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OBRASCI AFEKTIVNE VEZANOSTI I FORMALNO-
OPERACIONALNO MISLJENJE

Abstrakt

U ovom radu proucavamo delovanje afektivne vezanosti na razvoj
formalno-operacionalnog misljenja u porodicnom kontekstu. Uzorak cine
ucenici osmog razreda osnovne $kole, drugog i Cetvrtog razreda srednje
§kole, starosti od 14 do 19 godina, ukupno 301. Koncept baze sigurnosti je
postulirala Meri Ejnsvort u okviru teorije afektivnog vezivanja. Sigurnost
koju deca oseéaju u porodici osnova je za razvoj drustveno poZeljnih
osobina, znanja i vestina u mnogim oblastima, a sigurna afektivna vezanost
je vaZan aspekt porodicne sigurnosti. Pretpostavili smo da Ce se veza
izmedu kognitivnog i emotivnog razvoja ispoljiti kao statisticki znacajne
razlike u postignuéu na Bondovom testu logickih operacija (BLOT) izmedu
adolescenata koji imaju razlicite obrasce afektivnog vezivanja. Nalazi
pokazuju da su sigurno i odbacujuce afektivno vezani adolescenti bolji od
preokupirano i bojaZljivo afektivno vezanih adolescenata. Afektivna
vezanost deluje na razvoj misljenja u sinergiji sa povoljnim porodicnim
kontekstom u pogledu kulturno-potpornih sredstava. Kao deo porodicnog
konteksta ispitali smo kulturno-pedagoski nivo porodice, specificnu
roditeljsku medijaciju kulturno-potpornih sredstava, obrazovanje roditelja.

Kljucne reci: afektivno  vezivanje, formalno-operacionalno
misljenje, kulturno-potporna sredstva, porodica
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Teorijski okvir

Znacaj ovog istraZivanja je u sticanju znanja o delovanju afektivne
vezanosti na razvo) formalno-operacionalnog misljenja u porodiénom
kontekstu. Do sada nije bilo istrazivanja ovog problema, ali ima mnogo
radova koji pokazuju povezanost razli¢itih ¢inilaca porodi¢nog konteksta sa
kognitivnim razvojem (Stepanovi¢, 2007). S druge strane, velina
istrazivaca se slaZze da sigurna organizacija afektivne vezanosti utie na
poverenje 1 sklad u odnosima sa znacajnim osobama, na emocionalnu
regulaciju, interpersonalnu kompetentnost, samopouzdanje i otpornost na
stres, Sto pozitivno deluje na mentalno zdravlje i uspe§nost u oblastima koje
su od znacaja za pojedinca i druStvenu zajednicu (ISpanovi¢-Radojkovié,
2007).

IstraZivaci u novije vreme nastoje da odrede afektivno vezivanje
uzimajuéi u obzir specificno ljudske odlike (Sruf i Voters, 2006). Na
osnovu savremenih shvatanja afektivna vezanost je nacin organizacije
ponasanja i dofivljavanja jedinke sa ciljem postizanja osecanja sigurnosti u
situacijama kada joj je pomo¢ ili podrska potrebna.

Upitnik za procenu afektivne vezanosti koji koristimo ispituje
komponente vezanosti kod adolescenata 1 odraslih. Natafa Hanak,
konstruktor upitnika, predloZila je sledeée nazive komponenti afektivne
vezanosti na osnovu analize sadrzaja stavki koje ¢ine ovaj upitnik u
revidiranoj verziji, UPIPAV-R: strah od gubitka spoljasnje baze sigurnosti,
kapaciter za mentalizaciju, nerazreSena porodicna traumatizacija,
negativan model selfa, negativan model drugih, koris¢enje spoljasnje baze
sigurnosti, slaba regulacija besa. Navedene skale imaju visoku pouzdanost
(Vukosavljevic-Gvozden 1 Hanak, 2007). Na osnovu rezultata upitnika
postupkom klasterizacije ispitanici se mogu klasifikovati u Cetiri osnovna
obrasca afektivnog vezivanja: siguran, odbacujuci, preokupiran i bojazljivi
obrazac.

Uloga porodice u razvoju formalno-operacionalnog
misljenja

U literaturi se isticu pet definiSucih odlika formalno-operacionalnog
misljenja (Gruber & Vonesche, 1995): sposobnost razdvajanja realnog i

moguceg; hipoteticko-deduktivno misljenje; odvajanje forme od sadrZaja;
propozicionalno misljenje; kombinatorika. Test logickih operacija Trevora
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Bonda -BLOT, safinjen je od 35 zadataka koji obuhvataju svih 16 binarnih
operacija formalne logike i sve formalno-operacionalne Seme koje su
definisali Inhelder i PijaZe (Stepanovi¢, 2007).

Navodimo detiri op§ta faktora kognitivnog razvoja prema Pijazeu
(1996): a) sazrevanje; b) iskustvo; c) jezik i socijalno prenoSenje; d)
uravnotezavanje. UravnoteZavanje je faktor koji dovodi do razvojne
promene, dok ostali faktori obezbeduju da se problemi doZive kao
intelektualno podsticajni tako da izazivaju kognitivhu neravnotezu. PijaZe
smatra da kognitivne strukture imaju svojstvo autoregulacije: proces
menjanja inteligencije gde spoljasnji podsticaj -problemska situacija izaziva
konflikt iz kojeg postojeée strukture ne izlaze sa prihvatljivim reSenjem, ali
imaju potencijal za akomodaciju. Formativni faktor dolazi iznutra, a
okruzenje, u koje spada i porodi¢na sredina, ima samo inicijativno i
motivaciono dejstvo.

Za razliku od teorije PijaZea, teorija Vigotskog (1996) podrazumeva
da je logitko misljenje proizvod internalizacije kulturno-potpornih
sredstava miSljenja iz okruZenja u odredenom istorijskom preseku socio-
kulturnog razvoja. Osnovni mehanizam putem kojih dete ugraduje kulturno-
potporna sredstva u svoju vi§u mentalnu delatnost je internalizacija, koja se
odvija u zoni narednog razvoja kroz saradnju sa osobom koja je na
razvijenijem intelektualnom nivou. Prema shvatanju Dijane Plut (2003)
kulturno-potporna sredstva imaju sledece odlike: 1) mogu se preneti u
meduljudskoj komunikaciji; 2) internalizacijom postaju gradivni element
mi§ljenja; 3) odreduju razvoj pojedinca i kulture. Plut smatra da je
interakcija roditelja i dece najpogodniji put za njihovu internalizaciju.
Stepanovi¢ (2007, str. 125-131) je identifikovala oblike interakcije roditelja
i dece koji doprinose razvoju formalno-operacionalnog misljenja i koji
predstavljaju medijatore kulturno-potpornih sredstava, pa je konstruisala
instrument koji je nazvala skala kulturno-potpornih sredstava ili KPS skala.

Smatramo da bi sigurna organizacija afektivne vezanosti mogla da
doprinese efikasnijoj upotrebi kulturno-potpornih  sredstava razvoja
misljenja, §to je u skladu sa koncepcijom baze sigurnosti kao osnove za
razvoj deteta (vide u: Stefanovi¢-Stanojevi¢, 2005).
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Metodoloski okvir

Problem istraZivanja je da i afektivna vezanost deluje na razvoj
formalno-operacionalnog misljenja. Cilj je ispitati razlike u razvijenosti
misljenja adolescenta koji imaju razli¢ite obrasce vezanosti. Posebni ciljevi
su: ispitati ima li razlika u razvijenosti mi$ljenja izmedu grupa ucenika koji
imaju razliCite obrasce afektivne vezanosti -na uzorku u celini i na
razli¢itim uzrastima, kao i u razli¢itim porodiénim kontekstima prema
razvijenosti kulturno-potpornih sredstava. Osnovna hipoteza je da afektivna
vezanost deluje na razvoj miSljenja u periodu adolescencije. Posebne
hipoteze: ulenici razliCitih obrazaca afektivne vezanosti znadajno se
razlikuju prema stepenu razvijenosti misljenja, na uzorku u celini i u
svakom od razreda; ucenici razli¢itih obrazaca vezanosti razlikuju se u
tempu razvoja formalnih operacija; znacajne razlike izmedu sigurno i
nesigurno afektivno vezanih ucenika dobijaju se u porodi¢nom okruZenju
koje je razvijenije u pogledu kulturno-potpornih sredstava razvoja
misljenja.

Varijable. Nezavisna varijabla istraZivanja je obrazac afektivne
vezanosti. Zavisna varijabla je formalno-operacionalno misljenje.
Kontrolne varijable su uzrast (razred), kulturno-potporna sredstva u
porodici, kulturno-pedagoski nivo porodice, obrazovanje oca i majke.
Registrovana varijabla je pol.

Instrumenti. Upitnik za podatke o polu, uzrastu, obrazovanju oca,
majke sainjen je za ovo istraZivanje; iz istraZivanja Stepanoviceve (2007)
preuzimamo instrumente”: upitnik o kulturno-pedago$kom nivou porodice,
skalu za ispitivanje specificne roditeljske medijacije kulturno-potpornih
sredstava (KPS skala) i BLOT (Bond’s Logical Operations Test). Za
ispitivanje komponenti afektivne vezanosti upotrebljen je pomenuti
UPIPAV-R.

Uzorak su Cinili ucenici starosti od 14 do 19 godina; ucenici osmog
razreda osnovnih Skola iz opStine Vrnjacka Banja, uenici druge i Cetvrte
godine gimnazije iz Vrnjacke Banje i Trstenika, kao 1 u¢enici ugostiteljsko-
turisticke $kole iz Vrnjacke Banje. Uzorak ¢ini 301 ucenik: 90 ucenika iz
osnovne 8kole, po 45 deCaka i devojcica; 105 ucenika 2. razreda srednje
Skole, 49 ucenica i 56 ufenika; 106 ucenika 4. razreda srednje Skole, po 45
ucenika i 61 ucenica.

* Informacije o instrumentima nalaze se u navedenoj literaturi.
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Tehnike obrade podataka i analize rezultata. Pored uobicajnih
tehnika za opisivanje osnovnih parametara uzorka, za utvrdivanje razlika
1zmedu grupa ucenika koriSéene su tehnike analize varijanse, FiSerov test i
kao naknadni Takijev test (Tukey) ili neparametrijske tehnike ukoliko
varijansa subpopulacija nije homogena, Kruskal-Volisov test (Kruskal-
Wallis) kao pandan F-testa iz analize varijanse i u tom slu¢aju Man-Vitnijev
U-test (Mann-Whitney), kao naknadni test (Tenjovié, 2002).

Tok ispitivanja. Tspitivanje obavljeno u martu 2009. godine; trajalo
je dva $kolska Casa i obavljeno je u Skolama u Vrnjackoj Banji 1 Trsteniku.

Rezultati

Osnovni nalazi u pogledu razvijenosti formalnih operacija i nalazi o
frekvenciji ucenika u klasterima Kkoji reprezentuju obrasce afektivne
vezanosti nalaze se u obimnijem radu autora ovog rada. Na osnovu rezultata
Ra§ analize subjekti su ovladali stadijumom formalno-operacionalnog
misljenja, a na osnovu postupka klasterizacije u svakom od razreda postoje
navedeni osnovni obrasci afektivne vezanosti (Vukcevic, 2009).

Afektivna vezanost i razvijenost formalno-operacionalnog
misljenja

Izmedu sigurno i odbacujuée afektivho vezanih ucenika nema
razlika u pogledu stepena razvijenosti formalno-operacionalnog misljenja.
Sigurno 1 odbacujuce afektivno vezani adolescentl uspeSniji su na testu
logi¢kih operacija od bojaZljivo i preokupirano afektivno vezanih
adolescenata (tabela 1). Izmedu bojazljivo 1 preokupirano afektivno
vezanih adolescenata nisu utvrdene razlike u postignuéu na BLOTu.
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Tabela 17. Razlike u logi¢kom misljenju uéenika razligitih obrazaca
afektivne vezanosti

Znacajnost
razlika izmedu izmedu izmedu izmedu
Varijabla ~ izmedu  test  sigurnogi  sigurnogi odbacujuéegi odbacujuéeg i
svih bojazljivog preokupiranog bojaZljivog preokupiranog
obrazaca
Suma 11ik}!=25.29 R=3.21 R=4.43 R=3.27 R=4.49
BLOT df=3; p= K.-V. U=2493.50; U=2390.00; U=1434.50; U=1324.00;
.01 p=.01; S> p=.01;:8> p=.050> p=.01;0>

Potom, ispitali smo razlike u stepenu razvijenosti miSljenja ucenika
razliCitih obrazaca afektivne vezanosti u svakom od razreda, polev od
osmog osnovne $kole (tabela 2).

* Vaina napomena: radi uStede prostora u tabelama prikazane su samo znacfajne
razlike. Za sve tabele vaZi legenda: K.-V. -Kruskal-Wallis test; U -Mann-Whitney U-
test; A.-V. analiza varijanse; R -razlika proseka rezultata
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Tabela 2. Razlike u miSljenju ucenika razlicite afektivne vezanosti
u osmom razredu

redni br. Razhka izmedu izmedu izmedu
. L izmedu . . . : i
ajtema i naziv wvih test  sigurnog i sigurnog i odbacujuceg i
operacije ibrazaca bojazljivog preckupiranog bojazljivog
: R=.30;
£ fikorpatibinog =83 K= U=256.50; nije znac,
df=3;p= .05 V.
p=.05; S>
sen : R=.27;
5. multiplikativna  hikv.=10.14 K.- N o .
kompémacija df=3;p= 05 V nije znac. U=265.50; nije znac.
e e ' p=.05; S>
- R=.24; R= .37;
9. konjukcija g;]i;— 19241 f;_ U=277.00; U=229.00; nije znac.
i © p=01;S> p=.01; S>
s 3 R=.28;
L-konjttogske:  Mepsdc &0 mieseas U610, jemndd
gacy S : p=.05; S>
. R= 35:
17. INRC-identitet kw900 B nije znaé. U=236.00; nije znaé.
df=3; p=.02 V.
p=.01; S>
L R=32; R=.37;
18. INRC-negacija S;Ez_ Ij:)? Ié'* U=247.00; U=231.00; nije znat.
oA © p=.01;8>  p=.01;5>
24. korodinacija dva hikv.=17.82 K- Reds: L Re o)
referentna sistema  df=3;p=.01 V Wlog 20; RNk, B=4 100,
Az S e © p=.00;S> p=.01; 0>
. R=.36; R=.36;
5 nepadiap.  eeedin Ko g oga gy U=249.50; nije znag.
df=3:p=.02 V.
p=.01; 5> p=.01; S>
. R=.45; R=.36;
2. afimmacijaq ey o or T U=20150;  U=23350;  nije znat.
=% p=- " p=.01;5> p=.01; S>
suma F(3.86)=6.04 AV R=5.05 R=5.74 R=7.14
BLOT ; p=.01 0 p=.05; 5> p=.05; S> p=.05; O>

U drugom razredu srednje §kole postoje znaajne razlike izmedu
ucenika razliitih obrazaca vezanosti u reSavanju mehanicke ravnoteZe,
reciproéne implikacije, formalno-operacionalne Seme INRC-identitet, INRC
negacija, verovatnode, u zadatku koordinacije dva referentna sistema, kao 1
u pogledu ukupne sume na BLOTu (tabela 3).
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Tabela 3. Afektivna vezanost i logicke operacije u¢enika u drugom
razredu srednje Skole

izmedu izmedu izmedu

redni br.  Razlika izmedu  izmedu  izmedu Curee
: : : G o . odbacu- odbacu- bojazljivo
ajtemai izmedu sigurnog i sigurnog i sigurnogi .
Y - est . L i juceg1  jucegi g
naziv svih odbacu- bojazljivo preokup- 7% .
2 ) i i bojaZljivo preokup- 1 preokup-
operacije obrazaca Juéeg g iranog . .
g iranog iranog
1. meh, PV R= .27 R=23 R=128%
ravno- . K.-V. nije znaé. nije znal. U=257.00; nije znac. U=262.50; U=320.00;
g O = 01; S> = 05, 0> p=01; B>
teza p=.01 p=.UL p=.Ux; p= .Ul
15.rec. hikv.=7.78 R= .28 R=.32
mmpli- df=3;  K.-V. nijezna¢. nijezna¢. U=255.00; nije znal. nije zna¢. U=304.00;
kacija p=.05 p=.02; §> p=.01; B>
17 INRC h‘k"';m'o R=.34 R=45 R=29 R=4l
'd. et di=3: K.-V. nije zna¢. U=218.50; U=195.50; U=223.50; U=202.50; nije znat.
JCRIIILG p—_EJa p=.01; 8> p=.00; S> p=.01; O> p=.01; O>
18 INRC hikv-=8.64 R=.32 R= 24 R= .29
i df=3;  K.-V. U=172.50; U=253.50; U=253.00; nije zna¢. nije zna¢. nije znac.
Hegacie p=.05 p=.01; 8> p=.01; S» p=.01; S>
33 vero. hikv.=8.12 R=30  R=27
T df=3;  K.-V. nije zna¢. U=233.00; U=257.00; nije znal. nije znat. nije znac.
VAMOoR: o p=.01;S> p=.01; S>
34. koord. h‘kv.§¥3-6 R=.31 R=735 R=.40
2 refer. K.-V. nije znaé. nije znat. U=242.50; nije znad. U=220.50; U=266.00;
; df=3; o ; _
sis. p= 01 p=.05; > p=.01; O> p= .01; B>
F(3.101)= -
Bsg(ga:[‘ p4=.£Jf(2);1 A.V. nijeznac. nije znat. pE}f{?g} nije zna¢. nije zna¢. nije znac,

U cCetvrtom razredu srednje Skole postoje znacajne razlike izmedu
ucenika razli¢itih obrazaca vezanosti u reSavanju problema implikacije,
INRC-identitet, INRC -korelativna transformacija 1 negacija, INRC-
negacija, ekvivalencija, INRC -korelativna operacija i identitet. Na ostalim
ajtemima i u ukupnom skoru na BLOTu, nije bilo razlika izmedu ucenika
razliCitih obrazaca vezanosti na uzorku Cetvrtog razreda srednje Skole. U
pogledu ukupne sume na Bondovom testu, na poduzorku drugog razreda
srednje Skole, preostaje jedino razlika izmedu sigurno i preokupirano
afektivno vezanih ucenika, a u Cetvrtom razredu srednje $kole ove razlike
nema.
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Tabela 4. Afektivna vezanost i misljenje ucenika u Cetvrtom
razredu srednje Skole

. Znalajnos ; : ; izmedu izmedu izmedu

redni br. ; izmedu izmedu izmedu e uq

. S trazlika . i - . odbacu- odbacu- bojazljivo
ajtemai . sigurnog i sigurnog i sigurnogt . , . o :

) izmedu  test AR . juécgi  jucegi g1
naziv : odbacu- bojaZljivo preokupi- , 7. U . .
L svih o bojazljivo preokupi- preokupi-
operacije ) juceg g ranog
obrazaca g ranog ranog
3 impli- hikv.=8.89 R= .35 R=.29
“'k,ich df=3; K.-V. U=225.00; nije znad. U=382.50; nije znaC. nije znaC. nije znac.
acue p= .05 p=.01;S> p=.05; S>

7 INRC hlkv.]:li,{) R= 22 R= 35

= K.-V. nije znal. nije znag. U=421.00; nije znaé. U=162.00; nije znac.
identitet df=3;

p=01 p=.05; 5> p=.01; O>

18. INRC hikv.=13.3 R= .30 R= .43

e’ — 7df=3; K.-V. nijeznaé. U=286.50; nije znad. U=108.00; nije znaC. nije znal.
negacyd = 01 p=.01: S> p=.05; O>
21. korel. hikv.=9.69 R=.28 R=.36

transf. i df=3; K.-V. nije znat. nije znal. U=388.50; nije znat. U=161.00; nije znat.
negacija  p=.05 p=.05; S> p=.05; O>
23. korel. hikv.=11.9 R=.17 R=.34

transf. i 3df=3: K.-V. U=291.00; nije znaé. U=359.50; nije znat. nije znaC. nije znac.
identitet p=.01 p=.05; 5> p=.01; 8>

30, ekvi. DikV.=8.75 R=32 R= .43 R=.33
i YT df=3;  K-V. nijeznat. U=276.00; nije zna¢. U=108.00; nije zna¢. U=196.00;
alencya o os p=.05; S> p=.05; O> p=.05; P>

Razvojni trendovi misljenja i obrasci afektivne vezanosti

Metodom popre€nog preseka uocili smo da sigurno i odbacujuce
afektivno vezani ucenici imaju nejasne razvojne trendove samo pojedinih
formalnih operacija (tabele 5 1 6)
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Tabela 5. Razlike u miSljenju ucenika sigurne afektivne vezanosti
razli¢itih razreda

P Znacajnost znafajnost znaajnost znaajnost
a'tcma. razlika izmedu test razlike izmedu razlike izmedu razlike izmedu
! razreda osmog 1 drugog osmog 1 Cetvrtog drugog 1 Setvrtog
2% F(2.91)=5.82; . y R=.38;p=.01; .. y
implikacija p=.01 A nije znac Vs nije znaé

I7INRC  hikv.=7.00; oo R=25U=27600 .
identitet  df=2; p=.05 ' ] ' p=.05; IV> J :
28.ne-  F(2.91)=3.42; R=.29:p=.05;

implilaciia = 05 AV. nije znac. Vs> nije znac.
, _ R= 34;

32. identitet E?‘_‘;_“lf‘los{ K.-V.  nije znaé. U=280.00 nije znac.
i L p=.01;1V>

Tabela 6. Razlike po razredima ucenika odbacujuceg obrasca vezanosti

redm br. Loce . L. -
isema Zt?aczgnosr znacajnost zx}aca'jnost. znacajnost
aziv razl;ka izmedu test raz]xkellzmedu razhkg 1“zmedu razhke‘ lzzmcdu
operacije svih razreda osmog i drugog osmeog i ¢etvrtog drugog i Cetvrtog
18. INRC hikv.=10.82; K-V rifbznal R=.32; U=90.00 T
negacija df=2; p= .05 S ’ p=.01; IV> ’
27 neg. p hikv.=6.73; df=2; K-V - R=.33;U=116.00 nije znag.
Fos s p=.05 i At p=.01; 1V>

Razvojni trend operacije konjukcije kod bojazljivo afektivno
vezanih ucenika zavrSava na uzrastu do pribliZno Sesnaest 1 po godina, kao i
operacije koordinacije dva referentna sistema, potpune afirmacije, negacije
p. afirmacije q i ukupne sume na testu (tabela 7). Razvoj ne-implikacije ima
nejasan trend jer razlika je utvrdena samo izmedu osmog i Cetvrtog razreda,
treba utvrditi u drugom istraZivanju koliko uspeSno ovo pitanje reSavaju
mladi i stariji bojazljivo afektivno vezani ispitanici od uzorka ovog
istrazivanja. Operacija negacije recipro¢ne implikacije ima jasan razvojni
trend kada su u pitanju bojazljivo afektivno vezani ucenici.
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Tabela 7. Razlike izmedu ucenika bojazljive vezanosti u razli¢itim
razredima

redni br. . S T
: . Znacajnost o razlike izmedu  razlike izmedu
ajtema i R razlike izmedu . .
: razlika izmedu  test ; osmog 1 Cetvrtog drugog i Cetvrtog
naziv . osmog i drugog
svih razreda

operacije
19. hikv.=7.14; df=2; K-V R=.25;U=249.00 R=.29;U=170.00 nieznal
konjukcija p=.05 S p=05 11> p=.05; V> B
24, koord. 2 hikv.=10.19; K.V R=.42:U=190.50 R=.34;U=155.50 e —
ref. sistema  df=2; p= .05 0 p=01 1> p=.05; V> B
26. potpuna hikv.=9.99; df=2; K-V R=.38;U=205.00 R=40;U=142.50 niie znad
afirmacija p=.01 Y p=0L > p=01; V> ) :
27. negacija  hikv.=13.34; K-V R=.31;U=228.50 R=.47;U=127.00 I —
p df=2;p=.01 7' p=.05;1I> p=01; 1V> '
28,1 BTN~ AV nije znac R=.33 nije znac
implikacija p=.01 T o p=.01;IV> - ’
29. hikv.=13.25; R=41:U=188.00 R=43.U=140.50 .
; s df=2; K.-V. ] nije znac.
afirmacija q = 01 p=.01; II> p=.01;1V>
32. neg. rec. hikv.=7.46; df=2; K-V R=.08;U=307.00 R=.33;U=179.00 R=.26;U=140.50
implikacije p=.05 T p=.05; 11> p=.01;IV> p=.01; IV>
: R=5.46; R=5.77;
S hlk""piﬁg’l d=2g.v.  U=194.00; U=135.50; ije znat.
' p=.01; II> p=.01; TV>

Kada su u pitanju razlike u logi¢kom miSljenju preokupirano
afektivno vezanih ucenika razliCitih razreda, registrovane su znaCajne
razlike date u tabeli 8.
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Tabela 8. Razlike u miljenju ulenika preokupirane vezanosti
razliCitih razreda

redni br, y : . ;
ditemai  razlikaizmedt 1zmedu rzmc:du osmog i 1zmc~du drugog i
e ; test osmog i drugog Cetvrtog cetvriog
naziv svih razreda
i razreda razreda razreda
operacije
5. multipl. hikv.=11.35; K- 3 v R=.39; U=193.50 R=.17; U=337.50
kompenz. df=2; p= .01 V. et p=.01; V> p=.05; IV>
6. korelacija hikv.=12.65; K.- R=.22; U=275.00 R=.26; U=238.00 A
' df=2;p=.01 V.  p=.05; 1> p=.01;1V> J& Zndc:
fkurdiadiia h?kv:?_{}?; K.- e, R=.32; U=216.50 R=.11,; U=340.50
: df=2; p= .05 V. p=.01; IV> p=.05; IV>
9 hikv.=6.35; K.- o : R=.35; U=209.00 % "
konjukcija  df=2:p=.05 V. ISR p=.05: IV> Pl
12, afirm. p h!kv':7‘92; K- nije znac. R=.32; U=216.50 nije znac
df=2; p= .05 V. p=.01; IV> B
15. recipr. hikv.=8.57; K.- s R=.34; U=212.00 R=.10; U=332.50
implikacija ~ df=2;p=.05 v. ~ "Wenac p=01; TV> p=.05; TV>
Vonegp NKVEI089 Koo L ReAOUSIONO0 L
€ df=2:p= 01 V. p=01; V> ~ ‘

28. ne- hikv.=11.45; K.- . - R=.46; U=171.00 o 5
implikacija ~ df=2:p=.01 V. IR p=.01;TV> S 2RAL
Gt o e oy REERUSAESD o

’ ’ df=2; p= .05 V. ' p=.01;IV> ’
32.neg. rec. hikv.=13.76; K.- nife znad R=.34; U=210.50 R=.09; U=240.50
implikacije  df=2; p= .01 V. 5 A p=.01; IV> p=.01; TV>

suma hikv.=11.23; K- s R=6.65;U=158.0 R=3.92;U=279.5

BLOT df=2; p= .01 V. T p=.01; IV> p=.05; IV>

Prema proseku suma na BLOTu, kod sigurno i1 odbacujuce afektivno

vezanih ucenika razvojni trend formalnih operacija je zavrSen do priblizno
14 1 po godina. Kod bojazljivo afektivno vezanih ucenika ovaj razvojni
trend zavrSava se do pribliZno Sesnaest 1 po godina, a kod preokupirano
afektivno vezanih ucenika razvojni trend formalno-operacionalnog
miS§ljenja uoc¢ava se od priblizno Sesnaest i po godina.

Obrazac afektivhe vezanosti i porodichi kontekst

Prikazujemo u tabeli 9 statisti¢ki znacajne razlike u aspektima
porodi¢nog  konteksta ucenika koji imaju razliite obrasce afektivne
vezanosti.
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Tabela 9. Obrasci afektivne vezanosti i varijable porodicnog
konteksta

medu izmedu izmedu izmedu
Varijabl razlika izmedu . . sigurnogi odbacujuéeg bojaZljivog i
ey ’ test  sigurnog i i .
a svih obrazaca SR preokupi- i preoku- preokup-
bojazljivog s .
ranog piranog iranog
F(3.297)=6.58 R=1.12 R=85p=01; .. . i o
k AT 2 nac. ] :
P p=.01; eta=.25 A p=01; S> S> ROEIRE RUEARS
. A, R=.68 R=.50 R=.59
otac h‘k""lj'g]’ =3 V. nijeznat. U=2585.00 U=1656,00 U=2131,00
p= p=01;S> p=05;0> p=01;B>
: R=.45 R=.49
=5.2 e, 15
e B 8_"&’“ 3 K-V. nijeznat. U=3049.00 U=1656,50 nije znat.
p= p=05;S> p=.05; 0>
kps nije znac. AV, - - - -

Legenda: kpn -kulturno-pedagoski nivo porodice; uspeh -Skolski uspeh; otac -
obrazovanje oca; majka -obrazovanje majke; posed-materijalni posed porodice; kps -skala
kulturno-potpornih sredstava

Razlike u misljenju izmedu ucenika razlic¢itih obrazaca
vezanosti u razlié¢itim porodi¢nim kontekstima

Povezanost afektivne vezanosti sa formalnim operacijama
ocekujemo da se ispolji kao razlike u razvijenosti misljenja kod ucenika
razli¢itih obrazaca vezanosti kada se oni nalaze u jednako razvijenom
porodiénom kontekstu razvoja miSljenja. Utenici su Kklasifikovani po
obeleZjima porodiénog konteksta na osnovu rezultata u tri grupe: grupa
niZeg nivoa sa standardizovanim skorovima do -0,5; grupu srednjeg nivoa
od -0.5 do 0,5; grupu viSeg nivoa preko 0,5; za svaku kontrolnu varijablu
pojedinacno.

U grupama niZeg i srednjeg nivoa varijable kulturno-pedagoski nivo
porodice nema znaajnih razlika medu ucenicima razlicitih obrazaca
afektivne vezanosti u postignuéu na BLOTu. U grupi viSeg nivoa kulturno-
pedagoskog nivoa porodice preokupirani obrazac afektivne vezanosti ima
slabije postignuée na testu formalno-operacionalnog misljenja od svakog
drugog obrasca, dok medu ostalima nema znacajnih razlika (tabela 10).
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Tabela 10. Razlike u misljenju ucenika viseg kulturno-pedagoskog
nivoa porodice

izmedu . . izmedu  izmedu  izmedu
Znat. izmedu sigurnog i mmedie  Tmedy odbacu- odbacu- bojazljivo
. . ) sigurnog i sigurnogi ., . L ;
razlika  svih test  odbacu- boiaslive  preok jucegi  jucegi gi
J— ity jazljivo  preoku- e . .
| obrazaca juceg - pitanoy bojazljivo  preoku-  preoku-
obrasca 3 ' g piranog  piranog
Suma Ff3-32)=7- A.V. nije znaC. nije znac R=7.23 nije znac R=548  R=3.52
BLOT 0 T J s 1 “p=.01;8> "™ " p=.05; O>p=.05; B>

U grupama ucenika niZzeg nivoa specificne roditeljske medijacije
kulturno-potpornih sredstava za razvoj formalnih operacija (KPS skala)
nije bilo znacajnih razlika u logickom misljenju, ve¢ u grupama ucenika na
srednjem i viSem nivou ove varijable.

Tabela 11. Razlike na srednjem nivou skale kulturno-potpornih
sredstava

. . . izmedu  izmedu  izmedu
izmedu  izmedu  izmedu

Znaé. izmedu . . ol . . odbacu- odbacu- bojazljivo
sigurnog i sigurnog i sigurnog i

razlika ) swh Uk odbacu- bojaZljivo preoku- J]flcfg_] Juceg ! !
L obrazaca s : bojazljivo preoku-  preoku-
juceg g piranog : ;
g piranog  piranog
< = : = =72
sumna n3.zé) 3 A V. nije znaC. nije znac 401 R—ﬁ[-}ﬁ;TL R—’?(')H]s ije znac
BLOT 2 V. nije znac. nije znac. p=.01;S> p=.01; p=.01; nije znac.

p=.01 0> 0>

Kada su u pitanju ucenici svrstani u grupu viSeg nivoa prema
rezultatima na KPS skali, postoje znacajne razlike izmedu sigurne i svih
grupa ucenika nesigurne afektivne vezanosti, kako vidimo u tabeli 12.

Tabela 12. Razlike u razvijenosti miSljenja ucenika u grupi viseg
nivoa KPS skale

izmedu  izmedu

razlike izmedu  izmedu  1zmedu odbact-  odbacu- izmedu
izmedu sigurnog i sigurnogi sigurnog i e ] e bojazljivo
svih " odbacu- bojazljivo preoku- bg)jafljgivo ;J)r(:f)}%u- g i preoku-
obrazaca jucéeg g piranog g Hiranos piranog
hikv.=
o 1551 R=3.41 R=423 R=571
]‘;E‘g‘,} diey. KV U=258.50 U=306.00 U=329.00 nijc znat. nije znac. nije znat.
p—_O]f p=.05; S> p=.05; S> p=.01; $>
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Uc€enict su prema obrazovanju majke svrstani u tri Kategorije:
osnovna 1 trogodi$nja Skolska sprema; srednja CetvorogodiSnja; visa 1
fakultet. Dobijena je =znaCajna razlika izmedu ucenika sigurnog i
okupiranog obrasca vezanosti (razlika je 5.20 bodova; p=0,05) kod ucenika
¢ije je obrazovanje majke osnovna i srednja trogodiSnja Skola. Dobijene su
znaCajne razlike kod ucenika Cije je obrazovanje majke visa Skola ili
fakultet izmedu ucenika sigurnog i bojazljivog obrasca vezanosti (razlika je
489 bodova; p=0,05), kao i znacajne razlike izmedu sigurnog 1
preokupiranog obrasca afektivne vezanosti, razlika je 4,59 bodova (p=0,05),
a u oba sluaja uspesniji su na BLOTu sigurno afektivno vezani uCenict.
Kada su u pitanju razlike u misljenju medu ucenicima u zavisnosti od
varijable obrazovanje oca, odbacujuce afektivno vezani ucenici su bolji od
preokupiranih za 5,88 bodova, kada su obe grupe sa obrazovanjem oca
osnovna 1 srednja trogodiSnja Skola (p=0,05). Kada je obrazovanje oca
ucenika srednja cCetvorogodiSnja Skola, sigurno afektivne vezani ucenici
bolji su od bojazljivo afektivno vezanih na BLOTu, razlika je 4,75 bodova
(p=0,01).

Zavrsna diskusija

Prema nalazima naSeg istraZivanja, smatramo da afektivna vezanost
u periodu adolescencije deluje na razvoj formalno-operacionalnog
misljenja. Sigurno i odbacujuce afektivno vezani adolescenti ostvaruju bolje
rezultate na testu logickih operacija u odnosu na ostale adolescente.
Zajednicko sigurno i odbacujuce afektivno vezanim adolescentima je niska
anksioznost u pogledu dobijanja podrSke od strane bliskih osoba kada je to
potrebno i osecanje sopstvene vrednosti u odnosu sa znacajnim osobama.
Odbacujuci znacaj iskustava koja se ticu afektivnih veza, odbacujuce vezani
razvijaju sliénost sa sigurno vezanim adolescentima u pogledu slabije
razvijenosti komponenti nerazresena porodicna trauma, negativni model
sebe i slaba regulacija besa u odnosu na preostala dva obrasca (Vukcevic,
2009). Moguce je da ovi aspekti iskustva uticu na samopoimanje i globalno
samopoStovanje adolescenta koje je u vezi sa samopouzdanjem (Opacic
1995; Todorovi¢, 2005). Dobijene razlike u postignucu na BLOTu
uglavnom se ostvaruju u povoljnom porodi¢nom kontekstu u pogledu
kulturno-potpornih  sredstava. Sinergija delovanja sigurne afektivne
vezanosti i povoljnih uslova porodi¢ne sredine verovatno je 1 u vezi sa
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razvojem aspekata licnosti koji deluju na razvijanje misljenja, kao §to je
teznja ka postignucu na intelektualnom planu, saznajni Zivotni stil i sl.
Razlike u porodiénom okruZenju izmedu ucenika koji imaju razli¢ite
obrasce afektivne vezanosti zajedno sa ostalim znacajnim razlikama
utvrdenim u istraZivanju govore o medusobnom delovanju porodiénog
konteksta, afektivne vezanosti i logi¢kog misljenja.

Preokupirana 1 bojazljiva organizacija vezanosti usporavaju razvoj
formalnih operacija adolescenata, tako S$to ometaju proces socijalne
interakcije koji ima za posledicu internalizaciju kulturno-potpornih
sredstava, a govoreci 1z ugla PijaZeove teorije, navedena obeleZja ometaju
mehanizam autoregulacije kognitivnih struktura.
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Branimir Vukcevié

THE PATTERNS OF ATTACHMENT AND FORMAL-
OPERATIONAL THINKING

Abstract

In this work we research the influence of attachment on the
development of formal-operational thinking in familial context. The sample
consisted of 301 pupils aged 14 to 19. Concept of familial security was
postulated in the frame of the attachment theory by Mary Ainsworth.
Security which children feel in the family is the base for development social
acceptable traits, knowledge and skills in many areas and secure
attachment is important aspect of the familial security. We assumed that
connection between cognitive and emotional development will approve as
the statistically significant differences in the achievement on Bond’s logical
operations test (BLOT) between adolescents who have different attachment
patterns. The findings indicate that adolescents who have secure and
avoidant attachment are better than adolescents who have preoccupied and
Jearful attachment. Attachment influences the development of thinking in
synergy with favorably familial context in terms of culiural-supportive tools.
We examined the cultural-pedagogical status of the family, the parental
mediation characteristic for the development of formal operations, the
cducation of parents as the aspects of familial context.

Keywords: attachment, formal-operational thinking, cultural-
supportive tools, family
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