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University of Ni§
Faculty of Philosophy
Ni§

RECONSIDERING ETHNICITY
AND DOMINANT RELIGION IN SERBIA'

Abstract: Religion is an important aspect of ethnic identity in Serbia. After the socialist
period characterized by the ideological suppression of both ethnic identification and
religion, the two forms of identification have bloomed in Serbia.

In order to illustrate the complex relationship of ethnicity and religion in contemporary
Serbia in this paper the following topics will be discussed : 1. Ethnicity in Serbia, 2. Religion
in Serbia, 3. Determinants of ethnicity and religion in Serbia, 4. Where does ethnicity meet
religion and 5. Shaping the ethnicity-religion nexus.

Key Words: Ethnicity, Religion, Serbia, Serbian Orthodox Church.

Introduction

Religion is an important aspect of ethnic identity in Serbia. After the socialist
period characterized by the ideological suppression of both ethnic identification
and religion, the two forms of identification have bloomed in Serbia. These
processes were as a rule connected, as the religious and ethnic awareness rose in

! This paper has been written as part of two projects financed by the Ministry of Education,
Science and Technological Development of the Republic of Serbia: 1) Sustainability of the
Identity of Serbs and National Minorities in the Border Municipalities of Eastern and
Southeastern Serbia (179013), conducted at the University of Ni§ — Faculty of Mechanical
Engineering and 2) Tradition, Modernization and National Identity in Serbia and the
Balkans in the European Integration Process (179074), implemented by the Centre for
Sociological Research at the Faculty of Philosophy, University of Ni§
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the majority population — the Serbs, and in the minority peoples, e.g. the Bosniaks.
It is difficult to determine the cause and effect relations in Serbia in the post-
communist period and during the breakup of Yugoslavia, and it is also difficult to
say whether the increased ethnic and religious identification played the role of the
cause or the effect. Nevertheless, they did have an important role in the turbulent
period of transition.

Apart from the processes, which are specific for post-socialist countries, Serbia
was also faced with the gradual breakup of Yugoslavia, wars, and the bombing
campaign of 1999. The rule and politics of Milosevi¢ also led to international
sanctions, which culminated in the unprecedented inflation and war conflict against
the NATO. After the breakup of Socialist Federal Republic of Yugoslavia, Serbia
initially formed a union with Montenegro in 1992 under the name of Federal
Republic of Yugoslavia, which changed its name in 2003 to State Union of Serbia
and Montenegro. This was followed by the secession of Montenegro in 2006. In
2008, Serbian autonomous province of Kosovo self-declared independence (not
acknowledged by Serbia). With the separation of Montenegro, for the first time
since 1918, against its own will, Serbia became the Republic of Serbia (as an
independent state, and not one of the republics of Yugoslavia). This separation
opened a number of ethnic and religious issues.

Religion is here used in the function of “the defence of culture” — preventing
the decline of the national or ethnic culture (Gavrilovi¢, 2008). In such a case
religious identity is linked to the ethnic one in a symbiosis, which still has a great
emotional legitimacy in the modern Serbian and other ex-Yugoslav societies. What
is happening is the sacralization of the nation and the nationalization of the sacred,
that is, the politicization of religion and the religization of politics (Vrcan, 2001).>
Thus, the examples of Serbs of other confessions are very rare, e.g. the case of the
renowned legal and social theoretician Valtazar Bogisi¢, who was a Catholic.
Similarly, there were Jews in the pre-war Yugoslavia who were assimilated and
experienced themselves as the “Serbs of the faith of Moses”. “Both the religious
and the national community are imagined communities and they are connected by
symbols (flags, crosses, and the like), which ensure common meaning to their
members” (Reiffer, 2003: 215).

In order to illustrate the complex relationship of ethnicity and religion in
contemporary Serbia in this paper will discuss the following topics: 1. Ethnicity in
Serbia, 2. Religion in Serbia, 3. Determinants of ethnicity and religion in Serbia, 4.
Where does ethnicity meet religion and 5. Shaping the ethnicity-religion nexus.

2 For the Serbs, Orthodox Christianity remains, first and foremost, the faith of identity, so to
say, “the faith of national identity” (D. Bogdanovié, quoted in Vrcan, 1995: 362).
8
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Ethnicity in Serbia

With the dissolution of socialism, retraditionalization and traditional forms
of identification have established themselves as a reply to the challenges of social
changes, as well as something to take over the vacant spot once occupied by the
socialist ideology. Importance is assigned to various elements of tradition, and
certain contents are declared values, which represent the continuity with the past
that came before the socialist period. As a rule, ethnic groups turn to historical
reminiscences and discover conflicts as a significant determiner of their relations
(from the period of slavery under the Ottoman Empire to World War II). After the
socialist period of repression and sporadic conflicts, all of the Balkan peoples now
remember well the crimes which they did to one another during the tempestuous
history, victims of their own and other people’s guilt, and are beginning to seek
those elements of identity that separate them, even though the idea of “brotherhood
and unity” (6pamcmeo u jeduncmeo)’ of Yugoslav peoples was advocated in socialism.
Neither the common language (Serbs, Croats, Bosnians), nor the territory, and not
even the belonging to the same religion (Montenegrins, Serbs, Macedonians), is a
sufficient “marker” without believing in the common origin which is now being
questioned by these peoples. They are searching for differences.

In the words of Anthony Smith (1998), within the Serbian community an
“ethnic core” was organized in the period of slavery under the Turks. Namely, a
common collective consciousness was formed on the basis of the unity of customs,
religious and moral norms that served as a foundation upon which a certain
administrative, military, judicial, and fiscal structure was constructed in the Serbian
medieval state. During the period of slavery this identity was preserved, and
important elements of the identification corpus were created’. One could say that in
the case of the Serbian people the nation was created on the basis of the “ethnic
core”. The Serbian ethnie can be called a “vertical” type ethnie (Smith), with its
ethnic culture spreading to all social layers. Namely, during the long period of
slavery, class feuds were forgotten, the upper layers vanished, and the folk culture
became common for all layers. As already mentioned above, this identity was
mostly formed as an opposition to the Turks, which was to bear grave consequences
on the contemporary relations with Muslims, both in Bosnia and Herzegovina and

3 The idea of establishing a common state of South Slavic people grew through the 19th and
early 20th century. It emerged in the late 17th century and gained prominence through the
1llyrian Movement of young Croatian intellectuals (ca. 1835—1849).
* Kosovo as a mythical homeland where, above all, the “Kingdom of Heaven” was chosen
over the “Kingdom of the Earth” (Bandi¢, 1989: 31-42), the cult of the “holy rulers”
(Bandi¢, 2010: 25-38), and the idea of the great role of the SOC in the preservation of
ethnic identity.

9



Danijela Gavrilovi¢, Milos Jovanovi¢, Dragan Todorovic¢

in Serbia (Sandzak), since modern-day Muslims are considered by the majority
ethnic group — the Serbs, as the successors of the Osmanli, or as those who have
abandoned their religion and converted to Islam.” These elements of national
identity will later be used and combined in accordance with the political needs.®

After the Balkan wars and the victory over the Turks, Serbia immediately
entered into World War 1. Following the end of the war, it relinquished its recently
acquired autonomy and became a part of the Kingdom of Serbs, Croats and
Slovenes (1918), later the Kingdom of Yugoslavia. The idea of Yugoslavism was
present in Serbia, as well as in the other ex-Yugoslav republics, in the 19" century.
In this one, and later on after the end of World War II, the socialist Yugoslavia, the
idea of ethnic belonging was suppressed on behalf of the ideology of “brotherhood
and unity”. Occasional “ethic awakenings” occurred in the former Yugoslav republics,
and they were harshly judged. After the breakup of Yugoslavia, the territory of
Serbia witnessed changes in the ethnic composition due to the influx of refugees
and displaced persons (e.g. Serbs from Croatia and Kosovo and Metohija) or
displacement of parts of minority groups (e.g. the Croats in Vojvodina). However,
there were no great changes in the ethnic composition.

Today, Serbia is relatively homogenous as far as ethnicity is concerned —
83.32% of the population are Serbs (Statistical Office of the Republic of Serbia,
2013). Such a distribution is, naturally, not uniform on the whole territory.
Vojvodina has a specific composition (ethnically most diverse) in relation to
Central Serbia as very homogenous, with Sandzak dominantly populated by the
Bosniaks, while the border regions are ethnically heterogeneous. The most numerous
minorities in Serbia are Hungarians, Roma, and Bosniaks. In certain border towns
in Serbia, the minorities are, in fact, the majority at the local level (Albanians in
Bujanovac and Presevo, Bulgarians in Bosilegrad and Dimitrovgrad). It is worth
mentioning that the position of minorities is not equal. Some of them live in
relatively favourable social circumstances with a formed cultural elite — e.g. the
Hungarians, while the majority of the Roma live in very difficult conditions.

The previous decades in Serbia have seen the significant changes in the
minority structure. The number of Yugoslavs has dropped, while the numbers of
Vlachs and Roma have risen. Such changes are not always consequences of a real
increase or decrease in the number of members of a certain community, but the true
reason lies behind the different declaration of those people. It is interesting to note
that the number of members of particular communities, as the abovementioned
Vlachs and Roma, has risen after the fall of socialism and the breakup of

> “[F]or the nationalist Serbs, the Bosnian Muslims are ‘traitors’ of the faith of their ancestors
who should be regarded as ‘former Serbs’, who are ‘in fact” Serbs, etc. Historically, we find
examples of attempts to re-convert them to Orthodoxy” (Bremer, 2008: 5).

5 In the 19™ century and after the liberation from the Turks, but also during the latest armed
conflicts. For an insightful analysis of the continual political functioning of the Kosovo
myth in Serbia from the 19th century to the present see Spasic, 2011.

10



Reconsidering Ethnicity and Dominant Religion in Serbia

Yugoslavia, as an effect of the general ethnic awakening. Since both Vlachs and
Bulgarians are of Orthodox confession, oftentimes small ethnic differences occur
as the factor of assimilation, which leads to a further emphasis of these differences
at the level of religion, that is best exemplified by the activity of the Romanian
Orthodox Church in eastern Serbia to which the Vlachs are turning in order to
differentiate themselves from the majority people (Gavrilovi¢ & Petrusi¢, 2011;
Jovanovi¢ & Tasi¢, 2012; Jovanovi¢ & Tasi¢, 2013). The new category which
appears in the data (see Table 1) from 2002, and is not present in the table from
1991, is the category of Bosniaks, who have separated themselves from the
population previously identified as Muslims (an ethnic group formed on the basis
of religious identity, recognized in the SFRY in 1971), thus making this larger
group now divided into those who have started declaring themselves as Bosniaks,
and the ones who have remained Muslims only.

One of the still most important demarcation factors in the differentiation of
ethnic groups in Serbia is religion, so what most often occurs here today, apart from
rather shy ecumenist attempts, are the conflicts and opposition intensified by religious
differences. Similar symbolic battles are also being led in the area of language. Even
though Bosnian, Montenegrin and Serbian are extremely similar, which guarantees
absolute comprehension between the members of different ethnic groups, Sandzak
insists on the schooling of children in Bosnian, while a settlement in Vojvodina
with a dominant Montenegrin population insists on the Montenegrin language.

The figures in Table 1 show that the number of ethnic Serbs is in decline’,
due to the low birth rate, as is the case with the Hungarians and Romanians.
Number of Roma is on the increase, due to a high birth rate, but also because an
increase in numbers of those declaring themselves as members of this ethnic
community (which is an effect of positive discrimination policies of the State and
altered social environment). Because of the tendency toward ethnic mimicry a
proportion of Roma population declares as Serb®, thus the official statistics records
that there are close to 150,000, while leading demographers estimate the size of
this population around 450,000.

" The rise in percentages of Serbs is partly due to the drastic decrease in number of those
that declare themselves as Yugoslav.
¥ In the Balkan gradients of depreciation, the Roma are placed at the bottom of the ethnic
hierarchy (Zivkovié, 2001).
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Table 1: Ethnic Groups in Serbia (1990-2012)

Size (number) Percentage in the
Ethnic group population
19917 2002 2011 1991 | 2002 | 2011
Serbs 6252405 6212838 5988150 | 79.93 | 82.86 | 83.32
Hungarians 343800 293299 253899 4.39 391 3.53
Did not declare 10718 107732 160346 0.14 144 | 2.23
Roma people 94492 108193 147604 1.21 1.44 | 2.05
Bosniaks - 136087 145278 - 1.81 2.02
Unknown 47958 75483 81740 0.61 1.01 1.14
Croats 97344 70602 57900 1.24 094 | 0.81
Slovaks 66772 59021 52750 0.85 0.79 | 0.73
Montenegrins 118934 69049 38527 1.52 0.92 0.54
Vlachs 17804 40054 35330 0.23 0.53 0.49
Regional 4841 11485 30771 0.06 | 0.15 | 043
affiliation
Romanians 42316 34576 29332 0.54 046 | 041
Yugoslavs 320168 80721 23303 4.09 1.08 0.32
Macedonians 45068 25847 22755 0.58 0.34 0.32
Muslims 180222 19503 22301 2.3 026 | 0.31
Bulgarians 26698 20497 18543 0.34 027 | 0.26
Other 14800 13922 17558 0.19 0.19 | 0.24
Bunjevci 21434 20012 16706 0.27 027 | 0.23
Ruthenians 18052 15905 14246 0.23 0.21 0.20
Goranci - 4581 7767 - 0.06 0.11
Albanians 78281 61647 5809 1 0.82 | 0.08
Ukrainians 5042 5354 4903 0.06 0.07 | 0.07
Germans 5172 3901 4064 0.07 0.05 0.06
Slovenians 8001 5104 4033 0.10 0.07 | 0.06
Russians 2473 2588 3247 0.03 0.03 0.05
Total 7822795 7498001 7186862 108'0 108'0 10(())'0

" For 1991 the estimated data were presented (estimates were worked out only for the
municipalities of Bujanovac and Presevo, since the actual data for these two municipalities
were not available due to the boycott of the Census by the majority of the Albanian population).
1991, 2002 and 2011 censuses do not contain the data for the AP Kosovo and Metohija.
Namely, the 1991 Census was boycotted by the majority Albanian population, while in
2002 and 2011 there were no conditions on the territory of the southern Serbian province
for the implementation of the census. In the municipalities of PreSevo and Bujanovac there
was an undercoverage of the census units in 2011 owing to the boycott by most of the
members of the Albanian ethnic community.
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Religion in Serbia

Serbia is a multireligious state, in which Christianity and Islam are present
with their confessional branches: Orthodoxy, Roman Catholicism, and Protestantism,
that is, Sunni and Shia Islam. Christianity dominates Islam, the Orthodox confession
dominates Catholicism and Protestantism, while Sunni Islam is absolutely dominant
over the Shia (Pordevi¢, 2005a; 2007). The Muslim community encompasses the
Slavic Muslims in Sandzak, ethnic Albanians in the south, and Roma in the entire
country. The Roman Catholics comprise almost 5% of the population, and these are
mostly ethnic Hungarians and Croats in Vojvodina. The Protestants of various
proveniences amount to 1% of the population. The Jewish community has around
3000 members.’

Living in several countries during the 20" century (Kingdom of Serbia,
Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes, SFRY, Federal Republic of Yugoslavia,
Serbia and Montenegro, Republic of Serbia), church, religion and religiosity of the
population of Serbia have passed through three different periods: 1. from the
beginning of the century to the end of World War 11, 2. from the end of World War
II to the end of the 1980s, and 3. from the beginning of the 1990s until today.

The first period was characterized by Orthodoxy enjoyed the status of a state
religion, and there was a harmony between the dynasty and the episcopate'®. The
Vidovdan Constitution of 1922 declared the principle of the freedom of religion
and equality between religious communities, and the 1931 Yugoslav Constitution
adopted the principle of state sovereignty over all religious communities. (Radi¢,
2005; Todorovi¢, 2005a).

Following the conclusion of World War II started the processes of atheiza-
tion and secularization, with a devastating influence among the Orthodox and
somewhat milder effects among the Roman Catholics and members of Islam. A
decades-long spiritual and social demonopolization and marginalization of religion
and church created the so-called marginal typical believer (Pordevic, 1984).

The end of the socialist Yugoslavia and the merciless — more or less
religious — war on the greater part of its territory initialized the creation of nation
states with a pronounced religious legitimation, which led to desecularization, i.e.
the return of the people to religion and church. A radical drop was witnessed in the
number of the people declaring themselves atheists, with an increase in the
readiness of the people to identify in the religious terms and acknowledge
confessional belonging and faith in god, as well as the renewal of the religious

® A complete registry of churches and religious communities in Serbia can be found at:
http://www.vere.gov.rs/KSCVZ/uploads/Dokumenti/RegistarCrkavalVerskihZajednica.pdf
' Radmila Radié¢ (2005: 176), for example, cites the data that at the beginning of the 20™
century 4.75% of members of the Serbian Parliament came from the clergy.
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practical behaviour (baptism, marriage, memorial service, holidays) (Panti¢, 1993;
Blagojevi¢, 1995; Blagojevi¢ & DPordevi¢, 1999). By the end of the 1990s the
image of a typical believer from the 1980s had already altered: “with the increase
in religiosity of the urban population, men, educated and younger generations,
came the great uniformity in the attachment to religion and church according to the
place of residence, gender, age, education, and vocation” (Radisavljevi¢ Cipari—
zovi¢, 2006: 107). The expressed revitalization of the religious-church complex,
however, was still not representative of the deep changes in the spiritual life of the
people by returning to the forgotten god and religious morality, a genuine
spiritualization of life and a dramatic change in the religious behaviour. A closer
connection of an increasing circle of people with religion and church was more of a
consequence of the fall of socialism and the total social, territorial, national, and
confessional homogenization of the population in the newly-created independent states.

The coming of the Serbian Orthodox Church (SOC) and other religious
communities out of the decades-long marginalization, stigmatization, and isolation
in the private sphere, and gradual inclusion in the performance of public services
reflected in the following: 1. media promotion of the church and its representatives
(presentation of traditional customs related to the greatest church holidays and
appearances of the representatives of all confessions in educational and informational
radio and TV programmes), 2. an increased interest in the admission to the faculties
and institutes of theology, 3. construction and renovation of churches and other
religious buildings, 4. the revival of church publishing, 5. the renewal of the role of
churches and religious communities in the domain of religious education
(introduction of religious education in primary and secondary schools), care about
morality, social and charity work, 6. the revitalization of monkhood in male and
female monasteries, 7. the return of nationalized church property.

The Law on Churches and Religious Communities in Serbia was passed in
2006 and it granted the status of the SOC and other traditional religious communities
without repeated registration, and on the basis of the contracts concluded with the
Kingdom of Yugoslavia, which did not apply for the so-called small religious
communities."' Special acts were introduced to further regulate health care, social
security and retirement plans of priests and religious officers.

During the 1990s, Orthodoxy and the SOC once again became the key factor
in the protection and homogenization of the Serbian national corpus in Kosovo,

" Article 7 of this Law explicitly states that: “Traditional churches are those which have
had a historical continuity within Serbia for many centuries and which have acquired the
status of a legal person in accordance with particular acts, that is: the Serbian Orthodox
Church, the Roman Catholic Church, the Slovak Evangelical Church (a.c.), the Christian
Reformed Church and the Evangelical Christian Church (a.c.). Traditional religious
communities are those which had a historical continuity within Serbia for many centuries
and which have acquired the status of a legal person in accordance with particular acts, that
is: the Islamic Religious Community and the Jewish Religious Community.”

14



Reconsidering Ethnicity and Dominant Religion in Serbia

Croatia, and Bosnia and Herzegovina. The notion of svetosavije'” as the cornerstone of
the Serbian nation went hand in hand with the ethno-nationalistic Greater Serbian
ideology of Slobodan Milosevi¢ and the contemporary state government, to the
extent where the SOC gave blessings to war campaigns and changing the borders
in the Balkans. The difference between the nationalistic and religious activity of
the Serbian Orthodoxy, between politics and faith, disappeared. The speech of
intolerance toward religious diversities (especially toward Protestants who were all
categorized as “sects”), but also toward atheists, implied an open confrontation
with those who thought differently. Police investigations in the cases of verbal
delicts, vandalism, and physical assaults by the right-wing political groups were
slow and without final results. Special attention was paid to moral and ideological
arbitrations of the SOC, witnessed by numerous surveys conducted on the mood of
the public and relevant scientific research, with a particular emphasis on the
attitudes of the youth (Kuzmanovi¢ & Petrovi¢, 2008). Such a position was also not
threatened by negative actions of the clergy, since they were observed as individual
behaviour, while the Church remained one of the supports of the Serbian ethnos.

Can one speak of the genuine connection of the citizens of Serbia to religion
and church? Over half a century, declarative atheists have become declarative
believers and this would have been enough of an indicator of religious renaissance
for someone. By comparing the ex-Yugoslav experiences, it seems that we have
witnessed a “return of religions” (in the sense of the return of religious institutions
into the social sphere), rather than the “return to religion” (in the sense of the return
of the citizens to the religious experience) (Cvitkovi¢, 2009). A revitalization of the
public role of religion has happened in Serbia, under the influence of specific
socio-political events in the Balkans. The SOC has become a relevant factor in the
functioning of the social organism of the Serbian society, performing a number of
functions: from the homogenizing and ethno-mobilizing one at the beginning of the
1990s to the socio-psychological and ideological one nowadays. Driven by the
desire to compensate for the decades-long absence from the creation of the state
policy and public thought, it has abandoned its primary, two-millennium long
vocation: the Orthodoxization of the Serbian people, guidance in seeking god, and
spiritualization of mutual relationships in everyday life.

The current connection to Orthodoxy is very loose, and the religious
behaviour is non-continuous. The process of revitalization of religion expressed in
the willingness of the citizens to declare themselves in religious terms is not

12 Term svetosavlje was coined in the 1930s by Serbian theologians who based their ideas
on the life and work of St. Sava (see note 20). Recently canonized Serbian bishop Nikolaj
Velimirovi¢, in his “Preface” to the book Svetosavije as a Philosophy of Life (1953) by
Justin Popovié, spoke of svetosavije as “nothing other than Orthodox Christianity of
Serbian style and experience”. In contemporary Serbia, svetosavlje is interpreted as a right-
wing political ideology, a compound of nationalism and clericalism.
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followed by a consequent religious practice. One counts on salvation, even though
one does not fulfil religious duties and does not perform a number of church ritual
actions. What is happening is an extreme widening of the traditional religious
practical behaviour. One could speak of the typical “four-rite believers”: baptism,
marriage in a church, celebration of a saint’s day, and memorial service (Pordevic,
2009; Topi¢ & Todorovi¢ 2011). There is a very thin layer of believers who have
established firm spiritual connections with the religious community that they
belong to and who respect the religiously prescribed rules literally, that is, those
people who can be described as pious believers.

The undoubted progress of conventional religiosity in the Serbian people
should not be interpreted as a dedication to religion, but rather as partially getting
closer to religion and church. It is true that an obvious revival of religious customs
is taking place, but it is not an expression of a nostalgic return to the values whose
continuity was violently broken by installing the scientific atheism in this region. It
is not rare that a mere ceremony is accompanied by an unbecoming feast and kitsch
iconography. Declared religiosity among the Serbian majority in Serbia is not a
state, but a beginning of a long-term process of spiritual improvement and
“churching” which is ongoing and uncertain. Owing to the two-decade long wave
of affirmation of the collective piety in the context of the strengthening of national
identification, “at the beginning of the 21% century the Serbs are religious in the
manner of traditional belonging without believing” (Pordevi¢, 2009: 62).

Table 2: Religious Groups in Serbia (1990-2012)

Size (number) Percentage-in the
Religious group population
1991 2002 2011 1991 2002 2011
Christian” 6931527 | 6876279 | 6555931 | 89.33 | 91.71 91.22
Orthodox 6347026 | 6371584 | 6079396 | 81.80 | 84.98 | 92.73
Catholic 496226 | 410976 356957 6.40 5.48 4.97
Protestant 86894 78646 71284 1.12 1.05 0.99
Other Christian 1381 2191 3211 0.02 0.03 0.04
Islam 224120 | 239658 222828 2.89 3.20 3.10
Judaism 740 785 578 0.01 0.01 0.01
Eastern religions - 240 1237 - 0.00 0.02
Other 13982 6649 1776 0.18 0.09 0.02
Agnostics - - 4010 - - 0.06
Not believers 159642 | 40068 80053 2.06 0.53 1.11
(atheists)
Did not declare - 197031 220735 - 2.63 3.07
Unknown 429560 | 137291 99714 5.54 1.83 1.39
Total 7759571 | 7498001 | 7186862 | 100.00 | 100.00 | 100.00

Notes: The 1991, 2002 and 2011 censuses do not contain the data for the Autonomous
Province Kosovo and Metohija. Namely, the 1991 Census was boycotted by the majority
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Albanian population, while in 2002 and 2011 there were no conditions on the territory of
the southern Serbian province for the implementation of the census. In the municipalities of
Presevo and Bujanovac there was an undercoverage of the census units in 2011 owing to
the boycott by most of the members of the Albanian ethnic community.

* The difference between the total number of persons of Christian religion (line
“Christian”) and the sum of the lines for the persons of Orthodox, Catholic, Protestant and
“other Christian” religions comprises the persons who responded to the question on religion
by only stating Christians.

** The aggregate data are provided for the persons who opted for pro-oriental cults, belong
to a religion not stated, or are believers but do not belong to any religion.

Determinants of ethnicity and religion

The post-socialist period brought about great changes which were reflected in
politics in the introduction of a multi-party system with strong right-wing parties,
while the changes in the economic sphere created a large gap between the poor and
the wealthy instead of a divided poverty (Borowik, Jerolimov & Zrinsc¢ak, 2004: 9-10).

After the fall of socialism in Serbia where the religiosity of people was
implicitly and explicitly hampered, an increase in religiosity occurred (Blagojevié,
2008a; 2008b; 2012). Several reasons can be taken as the basis of this phenomenon.
Suppressed religiosity flourished after the improvement in the freedom of
confession (the jack-in-the-box effect). In the escalation of the tensions between
nations religion became an important identification marker.

Economic crisis in Serbia reached its peak in the early 1990s, and this
resulted in general insecurity which made masses (especially the young'’) turn to
god for consolation, thus propelling the church as the most trusted institution in the
Serbian society (Gallup Balkan Monitor 2010). Furthermore, religion was employed
for the purpose of solving psychological trauma caused by the insecurity of the late
and slow period of transition with numerous transitional losers. Thus, the SOC
emerged as the sole winner of transition in Serbia (Radi¢, 2010), while the affection
of the political authorities for religious communities grew to such an extent that certain
authors warned of the new clericalization of the state (Vukomanovic¢, 2005).

In the 1990s a great trauma shook this part of the Balkans: the breakup of
Yugoslavia through armed conflict. The rise of nationalistic politics in the region
(beginning in the early 1980s) as much as giving impetus to secession of new
national states, also gained strength from this process. With the ‘national revival’,
which peaked in the civil war, the Western Balkans witnessed the ‘comeback’ of

13 “In the case of young people in Serbia, it seems that insecurity caused by the war, rather
than the breakdown of the communist system, may have shaped their worldview and turned
them to religion” (Naletova, 2009: 383).
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Orthodoxy in Serbia'* (also in Macedonia and Montenegro), Roman Catholicism in
Croatia, and all of the aforementioned religious traditions together with Islam in
Bosnia (Perica, 2002). Therefore, “Orthodoxy became increasingly important for
the cultural and national uniqueness of the Serbian people and its homogenization
and identification in the face of other national and confessional identities” (Radic,
2000a: 271). The church granted substantial moral and material support to the
Serbian population on the territories affected by the war. The message church was
conveying to the public was “the Serbian people were not the aggressors but the
victims of the conflict, and that they, for the second time in their history, were
confronting genocide” (Radi¢, 2000a: 272). At some point, the church defended the
war, characterizing it as defensive and in the glory of god, characterizing peace
which did not direct people to godly ways as “rotten”. In this way, the SOC worked
as an agent of demobilization of all social and political forces that were opposed to
nationalist politics. The church viewed the unification of the entire Serbian people
as Endlosung of the national question. It is noteworthy that the majority of bishops
in the church originated from the lands in which the war was being waged. Although
pleas for ending the violence, calls for negotiations and fair solution of the conflicts
were constantly voiced, “the concept of a ‘just solution’ coincided with the
articulated interests of the Serbian nation” (Radi¢, 2000a: 272).

The proclamation of Montenegro independence in 2006 was another blow to
the programme of the all-Serbian-unification, and added fuel to the fire of schism
related to the autocephalous Montenegrin Orthodox Church, which was established
in January 1991, with Mira§ Dedei¢ becoming its first Metropolitan, a short time
after he was excommunicated by the Ecumenical Patriarch Bartholomew. The Serbian
Orthodox Church declared the Montenegrin Church “schismatic” (Ramet, 2006:
132-133). Mutual accusations of “atheism” followed, together with massive ethnic
mobilizations and violent outbreaks in Montenegro, now a nation divided between
those calling for unity with Serbia, and those praising the newly-gained autonomy.

Disputes between the SOC and the Macedonian Orthodox Church'®, as well
as the most recent one with the Romanian Orthodox Church'®, again follow a
familiar pattern of state, church and ethnic group forming a tripartite unity.

4 “The national revivals have given the churches great opportunities to reveal the
transcendent truth of Christianity not only through the transcendent symbolism of the
Christian vision of the world but also through the experience of post-communist nation-
building® (Naletova, 2009: 392).

'3 After long and tumultuous history an agreement was reached in 1992 on the canonical
unity of the Serbian and Macedonian Church, only to be vetoed by the Serbian Church later
on. In 2002 a new agreement was concluded according to which the autocephaly would be
discontinued and the autonomy of the Macedonian Church established, yet it only led to a
discord among the Macedonian bishops, out of whom one (Jovan), with this agreement also
falling through, accepted the invitation of the Serbian Patriarch Pavle to recognize the
authority of the Belgrade Patriarchate. The problem between the two churches developed
18
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The separatist calls of Albanians started in the early 1980s, and reached the
highest volume in the late 1990s, when an armed conflict broke out and ended after
the NATO intervention in 1999. The Republic of Kosovo as an independent state
was declared in 2008. Up to date, Serbia has not recognized it, and still claims that
Kosovo and Metohija is an integral part of Serbia. A strong mythical significance
of Kosovo constitutes the core point of a specific form of religious nationalism,
enhanced by the fact that the Albanians inhabiting Kosovo are Muslims.

One should also mention several of the more recent affairs which have
shaken the SOC. These scandals are connected with the (documented) accusations
against two of the SOC bishops (Pahomije and Vasilije Kacavenda), who have
abused their position and forced theology students and other young men into
physical closeness, then with the murder case that took place in the Orthodox
Centre for Drug Rehabilitation in 2011, as well as with the material misconduct in
the SOC (the bishop of RaSka-Prizren Artemije and his associates were accused of
embezzling large sums of money mostly from the monastery renovation funds
intended for Kosovo and Metohija).

As for the EU accession process, it must be noted that the Church vehemently
opposes the European integration (Buchenau, 2011; 2012; Gacesa, 2007; Mylonas,
2003), and positions itself among the anti-European political forces in Serbia —
such as “Democratic Party of Serbia” and “Dveri”, along with clero-fascist and
ultra-nationalist organizations, which promote a general conservative agenda. By
closely lining with this side in the struggles about the EU, the Church enhances the
symbolic divisions in the Serbian society, often using strong language and
condemnation in stigmatizing the pro-European wing of the Serbian public. There
are also factions within the SOC which recognize and accept the need for EU
integration, but they are in the minority (Bigovi¢, 2011; Buchenau, 2005).

into a state problem between Macedonia and Serbia, which, similarly to the situation in
Montenegro, led to the polarization of the Macedonian population.
' The problem with the activity of the Romanian Orthodox Church in eastern Serbia, on
the territory of the SOC jurisdiction, also possesses an ethnic dimension (the Vlachian
minority in Serbia has a part whose members consider themselves Romanians). The
problem magnified to such an extent, that at one point the president of Romania threatened
with cutting the support to Serbia for its joining the European Union if the activity of the
Romanian Orthodox Church in the eastern Serbia remained forbidden (Jovanovi¢ & Tasié,
2012).
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Table 3: Determinants of ethnic and religious developments in Serbia (1990-2012)

Ethnicity Religion
1990s 20002012 1990s 20002012
Collapse of socialism v v v v
Breakup of Yugoslavia v v
4

Determinants

Economic crisis v

Montenegro independence
Kosovo and Metohija
independence
Disputes between
the Orthodox Churches

Scandals within the Church
EU accession process v

SEEENEENAN

AN NN NEINEN

Where does ethnicity meet religion?

In Serbia, ethnicity does not meet religion — they are joined together, due to
the historical linkage of ethnic and religious identity, and utilization of religion as
the most important ethnic identifier.

An important relation has to be emphasized when talking about religion and
identity, and that is the connection between the SOC and the preservation of ethnic
identity during the slavery under the Ottoman Empire. The Patriarchate included all
the countries where Serbs lived under the Turkish authority. After its renewal
(1577) the Pe¢ Patriarchate encompassed almost all of the Serbian regions and
almost the entire Serbian population. The areas where the Serbian people did not
live, but used to be parts of “Dusan’s'’ Patriarchate”, were abandoned, while the
regions of Bosnia, Srem, Banat, Lika, and Baranja were included, i.e. the regions
which were populated by the Serbs only after the arrival of the Turks. The analyses
of the position and the role of the SOC in these processes provide a unanimous
assessment of Serbian historians that the SOC was the main bearer and defender of
the identity of Serbs after the fall of the medieval empire up to the beginning of the
fight for independence.'® On the other hand, Misa Gleni believes that this role had

17 Stephen Dusan (Cmegpan /Jywan, c. 1308-1355), commonly known as "Dusan the Mighty"
(lywan Cunnu), was the ,,Emperor of the Serbs, Greeks (Romans) and Bulgarians”. He
enacted the constitution of the Serbian Empire in Dusan’s Code. He promoted the Serbian
Church from an archbishopric to a patriarchate. Under his rule medieval Serbia reached its
territorial, economical, political and cultural peak. His death is seen as the end of resistance
toward the advancing Ottoman Empire, and the subsequent fall of the Eastern Orthodox
Church in the region.

'® Somewhat paradoxically, the church became a more powerful institution among the
Serbian people under the Ottomans than it had been while the Serbs had their own native
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to be very limited since the service was not conducted in the folk language but in
Slavonic-Serbian, a language not understood by the peasants (Gleni, 2001). Even
though several other reasons could be given for the real position and influence of
the SOC during history, the most important is the myth of its importance which
became a part of the ethnic myth, and has to this day been the cause of a high level
of trust in the SOC institution, as well as of its instrumentalization for political
purposes. The Serbian, along with the other Orthodox churches, is distributed
nationally, thus acquiring certain characteristics of a “folk religion”. The
specificities, such as the cult of Saint Sava, the syncretism with pagan elements and
the tolerance of this practice by the SOC, make the basis of the “Serbian Orthodoxy”
(Slijepcevi¢, 1991).

After the socialist period in which the church enjoyed a completely peripheral
role, came the redefinition of the relationship between the state and the church, and
its increased importance in the Serbian society. “During the socialist period, the
state one-sidedly determined the character of its relationship with religious
communities from a position of total political and ideological supremacy. In the
post-socialist era, however, religious rights and freedoms have been considerably
extended, but this immediately brought into play the question of their increased
responsibility in many areas” (Vukomanovi¢, 2008: 240). Although declaratively
secular,'” Serbia is a state in which saint’s days of almost all public institutions are
celebrated, the SOC priests participate in state bodies (Republic Broadcasting
Agency), Saint Sava® is celebrated in all schools not only as an educator, but as a
saint as well, with explicit elements of the Orthodox cult. Its activity spreads to the
educational sphere (religious education), the presence of chaplains in the army and
prisons, to the influence on the legal-political sphere, and international relations
and European integration (Vukomanovi¢, 2008). The state dictates the policy
which stimulates or provides an untruthful picture of the mass revitalization of
religiosity by: “constructing sacred objects with the permits for the most attractive
locations, introducing religious holidays as state holidays, their public celebration

rulers, with the Serbian people’s ecclesiastical leaders thenceforth becoming their secular
leaders as well — etharchs. This was the practical result of the Ottoman millet system, which
was a form of indirect rule and corporate self-government by ethno-confessional groups
(Bardos, 2011: 562).
' Article 11 of The Constitution of the Republic of Serbia reads as follows: “The Republic
of Serbia is a secular state. Churches and religious communities shall be separated from the
state. No religion may be established as the state or mandatory religion.”
%% Saint Sava (Ceern Casa, 1174-1236) was a Serbian Prince and Orthodox monk, the first
Archbishop of the autocephalous Serbian Church, the founder of Serbian law and literature
(he authored the oldest known constitution of Serbia — Nomocanon [3axononpasuno)), and
a diplomat. He is widely considered as one of the most important figures of Serbian history,
celebrated as a great educator of the people, and is venerated by the Serbian Orthodox
Church.
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with the support from political structures, a large media space and the neglect of
the cultural and sociological dimension of the holidays, for the purpose of emphasizing
the religious, and often national, Orthodox-Serbian dimension” (Radulovi¢, 2012: 16).

Religion was a follower and an actor in the creation of social events. The public
role of the SOC rose and it was impossible to bring down MiloSevi¢ without it,
similar to the current situation where the SOC is asked to provide legitimacy for
winning and holding on to the authority. Certain church representatives”' instrumen-
talized religion/church politically (nationalistically), by using this legitimizing
potential (Luki¢ & Vukovi¢, 2005: 201-204, 206-217). “The church, which
viewed itself as the protector of the Serbian people (...) did not regard the national
question as a separate political problem, but as a form and an aspect of religion;
thus it acted as a national, and not solely religious, institution. (...) The church did,
in fact, identify itself with Serbia as a state and with the Serbian nation.” (Radié,
2000a: 270).

Figure 1: Ethnic map of Serbia in Figure 2: Religious map of Serbia in
201717 20117

Figures 1 and 2 clearly show that ethnic and religious areas fully overlap.

! “The Church is as divided as the society itself. There are advocates of various options
and paths among the bishops. The illusion of unity is kept on the outside, while the inside is
characterized by the balancing of power” (Radi¢, 2000b: 83).

22 “predominant ethnic communities of the Republic of Serbia, by municipalities and
cities”, Statistical Office of the Republic of Serbia, 2013: 31.

3 “predominant religions in the Republic of Serbia by municipalities and cities”, Statistical
Office of the Republic of Serbia, 2013: 28.
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Shaping the ethnicity-religion nexus

The strengthening of the religious sensibility in the near future in Serbia is a
continuous process that will require much more energy from traditional churches
and religious communities than they have exerted thus far. Do the strife for the
preservation of the traditional pattern of national and cultural identity, at the collective,
and the apotheosis through living with others and for others in a local temple, at the
individual level, go hand in hand with the acquired political approval of the public
opinion on the needs for the integration into the European flows?

World-renowned sociologists of religion assess that “[t]he closer a society
moves toward Europe, the more it will come under the influence of European
secularity,” i.e. that a religious community has three options in the clash with the
dynamic competition of the pluralistic situation: “to resist, withdraw from, or
engage with pluralism” (Berger, 2005: 443-444). The first two could be considered
neotraditionalism, while the third is the one to be counted upon, in line with
expectations that the church is not opposed to the society. In the European religious
market, with strict rules of the game, all of the churches and religious communities
are subjected to competitiveness, and their success in religious activity depends
exclusively on their own individual abilities and dedication. The shift from the
religion of fate to the religion of choice is an inevitable fact that religious communities
in Serbia have to get used to in conforming to their own religious activity within
the European framework.

The Serbian Orthodox Church is the member of the World Council of Churches,
has participated in the ecumenical and interreligious dialogue since 1965, and
contributes to the witness of the gospels, even though it is yet to be subjected to a
comprehensive aggiornamento, in the manner of the Catholics (Nikoli¢, 2011;
Bigovi¢, 2011; Todorovi¢, 2005b; Pordevi¢, 2005b). It is also yet to compete in the
open European cultural and religious surroundings, and not only provide a merely
declarative support of the heritage promoted by the Western civilization in its
spreading to the East (Bigovié¢, 2011). To preserve the existing and multiply the
new congregation, the Orthodox clergy will have to engage in more than the
liturgical community and ascetic silence in the years to come. By redefining the
public role and forms of its pastoral activity thus far in the Serbian society, the
SOC could serve as a role model and orientation to its current and future believers,
tired of transition problems and looking toward the European future, in their
adjustment to coping with the conditions of a civil society. What would these changes
encompass?

As already suggested before (Topi¢ & Todorovié, 2011), in the sphere of
public activity these changes would comprise: 1. abandoning the inflammatory
national rhetoric based on chauvinism (fanaticism and intolerance toward the
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members of minority peoples and ethnic groups); 2. support to the believers for
participating in the political life (the imbuement with the Christian spirit as an
advantage in public service activities); 3. promotion of the Serbian-Orthodox
cultural heritage as a contribution to the enrichment of the European cultural
tradition, but also the introduction of the domestic congregation to the cultural
achievements of other Christian peoples; 4. cooperation with the civil sector (the
defence of the dignity of people and fundamental human rights: the right to life,
freedom of conscience and religious freedom, social justice and peace, prevention
of discrimination, xenophobia, and violence); 5. reconsideration of the basic values
and ethos of the present (promotion of social justice, fight against corruption and
crime, rejection of various forms of unequal distribution of social power,
reconsideration of the range of the market economy based on unhindered
competition); 6. encouragement of the socio-ethical discussion on the righteousness
of economics and the criticism of the consumer society anomalies (greed for profit,
human avarice, unequal distribution of social goods); 7. raising the awareness on
the importance of environmental protection; 8. philanthropy, endowments, and
charitable work; 9. affirmation of Christian values in economic activities (honesty,
conscientious work, solidarity, relations toward the working environment).

In this way, religion in Serbia would take on the role of a “reservoir” of
social capital (Putnam, 2000), which functions in accordance with the nature of the
civil society, leaving behind the history of religious-ethnic conflicts that have been
characteristic of the previous period. Political consensus and Serbia’s aspirations
for joining the EU can have a significant influence on this process, since this
involves acceptance of norms and standards of minority rights protection.
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KULTURNI IDENTITETI I NACIONALNE RAZNOLIKOSTI
(komparativna analiza rezultata istrazivanja stavova studenata
u Srbiji, Makedoniji i Bugarskoj)**

Rezime: Osnovni cilj rada je da se razmotre sli¢nosti i razlike u percepciji kulturne
raznolikosti zasnovane na nacionalnoj pripadnosti koje su prisutne kod studenata u Srbiji,
Makedoniji i Bugarskoj, odnosno da se uporednom analizom ukaze na specifi¢nosti stavova
studenata prema ostvarivanju kulturnih prava nacionalnih manjina u okviru svakodnevnih
zivotnih praksi. Pruza se uvid u vrednosne orijenatacije studenata iz tri posmatrane zemlje,
markiranjem njihovih stavova koji se mogu smatrati ekspresijom etnocentrizma, s jedne, ili
kulturnog relativizma, s druge strane. Na osnovu prikupljene empirijske grade, narocito
rezultata istrazivanja sprovedenog tokom akademske 2012/13. godine u Srbiji, Makedoniji i
Bugarskoj, autori se posvecuju kritickoj analizi odrzivosti kulturnog identiteta u kontekstu
nacionalnih raznolikosti i promisljaju aktuelne drustvene kontekste u Srbiji i na Balkanu
koji doprinose i/ili otezavaju senzibilisanje mladih i ostalih drustvenih aktera za demo-
kratske kulturne vrednosti.

Kljucne reci: kultura, identiteti, nacionalne raznolikosti, etnocentrizam, kulturni relativizam.

% Rad je saopsten na medunarodnom naucnom skupu Odnos tradicije i modernizacije u
oblikovanju identitarne kulture drustvenih grupa u savremenosti (Komparativna analiza
rezultata istrazivanja/istrazivackih iskustava u Srbiji i na Balkanu na ovu temu), Koji je
odrzan 27. maja 2016. godine na Filozofskom fakultetu u Nisu. Uraden je u okviru projekta
Tradicija, modernizacija i nacionalni identitet u Srbiji i na Balkanu u procesu evropskih
integracija (179074), koji realizuje Centar za socioloska istrazivanja Filozofskog fakulteta
u NiSu, a finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Uvod

Ovaj rad nastao je u okviru potprojekta Modernizacija, kulturni identiteti i
prikazivanje raznolikosti, koji predstavlja deo makroprojekta ,,Tradicija, moderni-
zacija i nacionalni identitet u Srbiji i na Balkanu u procesu evropskih integracija“
(179074). Realizovao ga je Centar za socioloska istrazivanja Filozofskog fakulteta
u Nisu, uz finansijsku podrsku Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja
Republike Srbije (planirani projektni ciklus 2011-2014), pod rukovodstvom dr
Ljubise Mitrovica, profesora emeritusa Filozofskog fakulteta u Nisu.

U skladu sa odredenim konceptualnim okvirom, istrazivanju se pristupilo s
osnovnom namerom da se sagleda mesto i uloga kulture u savremenim druStvenim
promenama na Balkanu, proucavajuéi i specifikujué¢i kulturne odrednice regiona.
Posebno je apostrofiran odnos tradicije i modernizacije i u tom kontekstu proces
konstituisanja i transformacije nacionalnih i kulturnih identiteta u postsocijalisti-
¢kim balkanskim drustvima (srpskom, makedonskom i bugarskom), pod uticajem
procesa tranzicije, globalizacije 1 evrointegracije, kojima su pomenuta drustva izlo-
zena. Ovo narocito imajuci u vidu da su u procesima drustvenih transformacija
savremeni nacionalni identiteti na Balkanu razapeti izmedu retradicionalizacije i
modernizacije, kao i da se koreni drustvene i ekonomske krize, koja se prevasho-
dno povezuje sa disfunkcionalno$éu celine drustvenih institucija, nalaze dublje u
previranjima kulturnog Zivota.

Kulturni i etnicki pluralizam je realnost gotovo svih savremenih drustava te
se intrekulturalizam 1 uvazavanje drugog i drugacijeg postavljaju kao pozeljne kon-
cepcije organizacije zivota vise kultura u nekom drustvu. Radi se o zapravo o
nacelu kulturno senzibilisane nacionalne politike, o svojevrsnom modelu kulturne
politike koji u srediSte rasprave uvodi pravo na razlicitost 1 uredivanje odnosa u
drzavi sa razli¢itim nacionalnim, etni¢kim i kulturnim identitetima, koji znacajno
obelezavaju dinamiku i strukturu nastajuc¢ih drustvenih promena. Pri tome se
naglaSava teznja za uspostavljanjem pluralistickog drustva u kojem c¢e biti preva-
zidena svaka iskljucivost i ostvariti koegzistencija, medusobna tolerancija i ravno-
pravnost razli¢itih kultura i naroda. Novija istorijska iskustva balkanskih drustava,
medutim, svedoce da se o¢uvanje autenticnosti razli¢itih naroda i kultura, kao i mo-
gucnost njihovog plodotvornog interakcijskog delovanja ¢esce verbalno zagovaraju
negoli prakti¢no realizuju.

Sumiraju¢i dosadasnje projektne aktivnosti, ¢ija se realizacija blizi kraju,
autori u ovom radu ukazuju na sli¢nosti i razlike u percepciji kulturne raznolikosti
zasnovane na nacionalnoj pripadnosti koje su prisutne kod studenata u Srbiji,
Makedoniji i Bugarskoj. Na osnovu prikupljene empirijske grade, autori se
posvecuju kritickoj analizi odrzivosti kulturnog identiteta u kontekstu nacionalnih
raznolikosti 1 promisljaju aktuelne drustvene kontekste u Srbiji i na Balkanu koji
doprinose i/ili otezavaju senzibilisanje mladih i ostalih drustvenih aktera za demo-
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kratske kulturne vrednosti. IstraZivanje je sprovedeno na reprezentatovnom uzorku
studentske populacije koja studira na visokoskolskim ustanovama tri univerzitetska
centra: u NiSu (Srbija), Bitolju (Makedonija) i Velikom Trnovu (Bugarska). Stu-
dentska populacija je odabrana kao uzorak istrazivanja imaju¢i u vidu da se radi o
drustvenoj grupi iz koje bi trebalo da bude regrutovana buduc¢a drustvena elita, kao
drustveni akteri za koje se ocekuje da ¢e svojom kulturnom orijentacijom, profe-
sionalnim angazmanom i gradanskim aktivizmom predstavljati nosioce razvoja i
znacajno doprineti oblikovanju meduetnickih, interkulturnih odnosa i regionalne
saradnje na Balkanu.

Kultura i nacija kao identitetski markeri

Savremeni drustveni procesi, oliCeni u ¢itavom spektru globalizacijskih per-
spektiva, iako dominantno ekonomski i politicko-ideoloski usmereni, imaju i vrlo
znacajne 1 izrazito utemeljene kulturne determinante i implikacije. Stvaranje svet-
skog drustva (Lecner i Boli, 2006) ogleda se, s jedne strane, u sve tesnijem pove-
zivanju na nadnacionalnom, regionalnom i globalnom nivou, dok je, s druge strane,
sve ucestalije jacanje egoizma individualnih i grupnih, narocito nacionalnih i ver-
skih identiteta. Izvesno je — kultura i nacija u savremenom drustvu postaju znacajni
identitetski markeri. Iza ove lapidarno formulisane spoznaje krije se ¢itav niz najra-
titeta, kao 1 promisljanja sloZenosti i prepletenosti njihovih medusobnih odnosa.

Kultura i nacija nisu i ne bi trebalo da budu medusobno iskljucive kategorije,
te se s pravom postavlja pitanje mere, prioriteta i kvaliteta njihovih interakcijskih
odnosa. Generalno, kultura predstavlja okvir za naciju, jer se, po misljenju Vila
Kimlike (Kymlicka), nacija u socioloSkom smislu odreduje kao istorijska zajednica
koja je tesno povezana sa idejom naroda ili kulture. Ti pojmovi se Cesto definiSu
jedan pomoc¢u drugoga. Prema tome, nacija predstavlja ,,istorijsku zajednicu, manje
ili vise institucionalno dovrsenu, koja zauzima izvesnu teritoriju ili otadzbinu i koja
deli osobeni jezik i kulturu™ (Kymlicka, 1995: 11).

Nesporno je da kultura stoji u najblizoj vezi sa konstituisanjem identiteta, pri
¢emu ni kultura ni identitet nisu izvorni, sustinski i nepromenljivi sistemi, ve¢ zaje-
dnicki ¢ine sklop promenljivih, dinamicnih i nestabilnih procesa (Fabijeti, Maligeti
i Matera, 2002: 90). Svaki individuum neprestano tezi da u datoj kulturi nade mesta
za sebe. Onda kada pojedinac uspe da sebe pronade (identifikuje) u odredenoj kul-
turi, on postaje svestan da deli njena obelezja: zajednic¢ku tradiciju, vrednosne ori-
jentacije, jezik, veru, prava, obi¢aje, umetnosti, dominantne simbole, istorijske mi-
tove 1 legende (Bozilovi¢, 2014: 175). U tom kontekstu, kulturni identitet, mozemo
odrediti kao ,,svest o posedovanju odredenih kulturnih obelezja koja su imanentna
pripadajuc¢oj drustvenoj grupi, pri ¢emu se ne smeju izgubiti iz vida personalne ka-
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rakteristike pomocu kojih je jedna osoba prepoznatljiva kao pripadnik grupe* (Ko-
kovié, 2008: 121). Ne treba izgubiti iz vida da je bitna osobina procesa identifika-
cije, odnosno konstrukcije i rekonstrukcije identiteta upravo kontrastivnost, buduéi
da pojedinac postaje svestan sebe (samoidentitet), kao i svog kulturnog, nacional-
nog 1 svakog drugog identiteta tek u odnosu sa drugima, u poredenju sa drugim so-
cijalnim grupama i sagledavanju njihovih kulturnih, nacionalnih i ostalih specifi¢nosti.

Savremeni diskursi naglasavaju da na kulturni identitet ne treba gledati kao
na metaforu za nacionalni identitet, narocito ne u modernim gradanskim drustvima
koja prevazilazi nekadasnji princip ,jedna nacija — jedna drzava“. Stavise, u multi-
etnickom, multinacionalnom i multikulturnom okruZenju nacionalna drzava se
smatra neprikladnom (Cime se referiSe na eliminisanje formalne i neformalne di-
skriminacije i priznavanje raznolikosti). Suprotno nepokolebljivim i ¢ak levo ori-
jentisanim liberalnim teoreticarima, Kaj Nilsen (Nielsen) zastupa misljenje (na pri-
meru provincije Kvebek u Kanadi) po kome ,,liberalni nacionalizam® nije nikakav
oksimoron. Shodno tome, kulturni nacionalizam ne mora, po misljenju ovog auto-
ra, apriorno i per se biti ksenofobican, etnocentri¢an, autoritaran, regresivan, retro-
gradan i ekskluzivisticki nastrojen. Pozivaju¢i se na Kimliku, Nilsen prihvata gledi-
Ste da nacionalizmi nisu uvek netolerantni ili ¢ak iskljucivi. Nasuprot ksenofo-
bi¢nim, autoritarnim i ekspanzionistickim nacionalizmima, postoje miroljubivi, li-
beralni i demokratski nacionalizmi. Oni, pak, nacionalizmi koji razvitak svoje naci-
je baziraju na Stetu interesa ili prava drugih koji nisu njihove nacionalnosti nespo-
jivi su s liberalizmom i kosmopolitizmom i, uopste, sa principima svakog civili-
zovanog moralnog stanovista (Nilsen 2002: 244-245). Mnogo ranije, Hans Kon
(Kohn) je u svojim tekstovima iz sredine XX veka razvio analiticko 1 normativno
diferenciranje i klasifikaciju nacionalizama u dva osnovna tipa: dobrog, ,,zapadno-
evropskog” i loSeg, ,,istonoevropskog”. Ovaj autor je poceo kao zagovornik kon-
cepta ,.kulturnog” ili ,,etickog nacionalizma” koji, za razliku od ,,politickog”, pre-
ma njegovom tada$njem uverenju nije u suprotnosti sa afirmacijom ideje jedinstva
covecanstva i idealom individualne slobode. U maniru takozvane Konove dihoto-
mije, pojedini teoretiari (Smit, 2010; Plamenatz, 1973; Gelner, 1997), s obzirom
na pojavljivanje nacionalizma u razli¢itim evropskim zemljama i njegovim razlici-
tim obelezjima, skloni su razlikovanju ,,zapadnog” kao racionalnog, liberalnog,
ujedinjavajuceg nacionalizma i ,istocnog” kao brutalnog, preteceg, balkanskog
nacionalizma.

Izostavljajuéi ovom prilikom $iru raspravu o pomentoj dihotomiji, autorima
ovog rada je blisko stanoviste da kakvim god imperativima bio podstaknut i ma na
kakvim osnovama bio razvijan, nacionalizam se ne moze smisleno opravdati niti
vrednosno artikulisati kao ,,dobar*. Ivan Colovi¢ upravo polazi od &injenice da je
nacionalizam zlo koje on smatra jednom vrstom sekularne religije, jedne politicke
religije. Kao takav, on ima svoje kultove, rituale, verovanja, svoje svete price i sve-
ta mesta, kao i svoje svestenike, mucenike, mesije i bogove. Shodno tome, nacio-
nalisti svoju naciju dozivljavaju kao zajednicu vernika, zatvorenu u sebe i sa ritua-
lima nalik na religijske obrede (Colovi¢, 2014: 10-11). Treba imati u vidu da se u
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sluc¢aju nacionalizma kulturna dimenzija gotovo uvek stavlja nasuprot politickoj —
kulture upadaju u zamku razlicitih politickih koncepata, narocito onda kada drzava
ili koncept nacije ima presudnu ulogu u eksplicitnoj, totalitarnoj ideologizaciji kul-
turne sfere. Nepotrebno je podsecati koliko politi¢ka i ideoloska instrumentalizacija
kulture suzava, ograniava, pa i onemogucava razvoj duhovnih potencijala i sve-
strani razvoj nacija. Mozda nacionalizam i nije uvek odlucujuéi ¢inilac, ali je suvi-
Se Cesto bio i danas jeste medu glavnim podstrekacima nestabilnosti, sukoba i
genocida na Balkanu, ¢ime je ovaj prostor postao simbolicka odrednica za Citav niz
suprotnih percepcija i brojnih stereotipa. Po misljenju Marije Todorove, stereotipi o
stanovnicima Balkana i balkanizaciji nametnuti su od strane imperijalnih sila kao
oznaka za podeljenost i sukobljavanje balkanskih plemena i naroda (Todorova, 1999).
Ne i bez sopstvenih ,,zasluga®, balkanska drustva su ovakve negativne politicke
stereotipe osnazila ratovima i zlo¢inima krajem XX veka.

Kulturna razlicitost u praksi Cesto se pokazala kao polje sukoba identiteta.
Na Balkanu postoji sklonost da sve koji se razlikuju od nas dozivljavamo kao
strance koje treba iskljuciti iz drustva i stigmatizovati (Bozilovi¢, 2014: 39). Vise-
nacionalni, multikulturni balkanski prostor obelezen je, ne od skora veé¢ vekovima
unazad, vrlo dinami¢nom i ostras¢enom etnickom i verskom identifikacijom. U
takvim uslovima, umesto da bude promovisana i podrzavana, kulturna razliitost je
¢esto prenaglaSavana, te je na toj osnovi indukovan naizgled nepomirljivi antago-
nizam, a kulturni sazivot poslednjih decenija doZiveo je svoj politicki fijasko.

Stvaranje samostalnih nacionalnih drzava na Balkanu i potreba za kulturnom
nacionalnom identifikacijom naroda nisu su se odvijali lako i bez konflikata. Pro-
blemi su narocito izbijali tamo gde su se neravnomerni procesi politickog konsti-
tuisanja nacija odigravali na relativno uskim geopoliti¢kim i kulturnim prostorima i
pod uticajem interesa vladajuéih klasa i njihovih osvajackih pretenzija. Narocito je
nakon sloma Otomanskog carstva doslo do ostrih konflikata i sukoba nacionalnih
drzava (Srbije, Bugarske, Gréke, Rumunije) oko podele teritorije, te nije preterano
re¢i da je i danas donekle ta svest prisutna u kolektivnoj memoriji balkanskih
naroda. Pri tome su nacionalne kulture ovih drzava gotovo stalno bile u medusob-
nom preplitanju i prozimanju, §to je doprinelo stvaranju specifi¢énog ,,balkanskog
duha®, nastalog na raznolikosti Zivota i kultura na ovom prostoru. Takode, pitanje
garantovanja i1 ostvarivanja prava nacionalnih manjina je vrlo Cesto stvaralo pro-
bleme i bilo izvor nacionalnih konflikata u socijalistiCkim zemljama, $to je dovo-
dilo ¢ak do potpunog razaranja drustveno-politickog sistema, do pojave gradanskih
ratova i konac¢no do raspada socijalistickih federacija (Petkovi¢, 2011: 143).

Znacajnije identifikovanje sa nacijom dogadalo se, po pravilu, u kriznim
istorijskim, druStvenim i politickim okolnostima, usled ratova, prisilnih migracija,
bolesti, nasilnih pokusaja asimilacija i sl. Takve okolnosti su, usled ontoloske
nesigurnosti i osecanja ugrozenosti, nametale potrebu za ¢vr§¢om nacionalnom,
kulturnom homogenizacijom i omogucavale jaCanje osecanja grupne pripadnosti.
Nacionalna i nacionalisti¢ka ose¢anja su pronalazila svoje uporiste i u raznovrsnim
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kulturnim ostvarenjima naroda na Balkanu, u njihovoj knjiZzevnosti, muzici, liko-
vnoj umetnosti, predanjima o zajednickim borbama, stradanjima i pobedama, u
izgradivanju mitova i obicaja. Pokazalo se, izmedu ostalog i na primeru srpske
istorije, da su nacionalnooslobodilacke teznje Cesto bile propracene svojevrsnim
kulturnim egoizmom, veli¢anjem sopstvene nacije, umetnickim stvaralastvom koje
je uzdizalo ,,nacionalne heroje” i nepokolebljiv nacionalni ponos. Razume se, sva-
ka politicka zajednica je u manjoj ili ve¢oj meri sklona samoljubivim procenama o
sopstvenom ,,bozanskom poreklu® i ,,izabranosti“, te ovo ne treba shvatiti kao spe-
cifiku ili isklju¢ivo obelezje naSeg mentalnog sklopa i nacionalnog duha.

Iako optereceni posledicama negativnog istorijskog iskustva, Srbija i Balkan
su danas, u uslovima balkanske i evrointegracije, suoceni sa neophodnos¢u preva-
zilaZenja problema neprihvatanja razlicitosti i pronalaZenja nacina da se svest o ra-
znolikosti identiteta uklopi u koncept ocuvanja, meduodnosa i saradnje. Ostvari-
vanje pozeljnog drustvenog i politickog realiteta nije lako posti¢i, o cemu svedoce
mnoga drustva institucionalno, normativno uredena u skladu sa liberalnim i demo-
kratskim nacelima, u kojima odsustvo ,,racionalizacije duha®, naslage proslosti i
tradicionalizma, zatvorenost, ksenofobija i zaziranje od identitetskih razli¢itosti jo$
uvek otezavaju modernizacijski razvoj. Stoga je nasa istrazivacka paznja bila foku-
sirana na to kako se u tri postsocijalisticka drustva na Balkanu posmatraju razno-
likosti kulturnog identiteta koje su utemeljene na nacionalnoj pripadnosti, da li se i
na koji nacin te raznolikosti prihvataju u okviru svakodnevnih Zivotnih praksi
vecéinskog i manjinskog stanovnistva.

Metodoloski okvir rada

Ovaj rad pruza uvid u odabrane nau¢ne rezultate empirijskog istrazivanja,
realizovanog pod nazivom ,Kulturna orijentacija aktera/studenata, meduetnicki
odnosi, nacionalni identitet i kultura mira na Balkana®“. Osnovni cilj ovde prikaza-
nog istrazivanja bio je da se uporednom analizom utvrde, opisu i objasne specifi-
¢nosti kulturnih/vrednosnih orijentacija studenata u Srbiji, Makedoniji i Bugarskoj,
pruzanjem uvida u njihove stavove koji se ticu prihvatanja ili neprihvatanja kultur-
ne raznolikosti zasnovane na nacionalnoj pripadnosti. Ovakav cilj operacionali-
zovan je utvrdivanjem odnosa studenata prema ostvarivanju kulturnih prava nacio-
nalnih manjina u okviru svakodnevnih zivotnih praksi u tri odabrana balkanska
drustva. Tamo gde je to bilo moguce na osnovu raspolozivih empirijskih podataka,
razmotrena je determinisanost pojedinih ispitivanih stavova studenata odredenim
sociodemografskim obelezjima.

Istrazivanje je izvedeno metodom ispitivanja na reprezentativnom uzorku
studentske populacije koja studira na visokoskolskim ustanovama tri univerzitetska
centra: Univerzitet u NiSu (Srbija), Univerzitet ,,Sv. Kliment Ohridski* u Bitolju
(Makedonija) i Univerzitet ,,Sv. Kiril 1 Metodij* u Velikom Trnovu (Bugarska).
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Uzorak je realizovan na 817 ispitanika iz Srbije, 804 iz Makedonije i 586 iz Bugar-
ske, koji studiraju na fakultetima druStveno-humanistickih, tehnicko-tehnoloskih i
medicinskih i prirodno-matematickih nauka. Istrazivanje je sprovedeno tokom aka-
demske 2012/13. godine, primenom upitnika kao osnovnog instrumenta istrazivanja.*

Radi utvrdivanja vrednosnih orijenatacija studenata, razmatrano je da li kod
ispitanika dominiraju stavovi koji se mogu smatrati ekspresijom etnocentrizma, s
jedne strane, ili kulturnog relativizma, s druge strane. U teoriji se naglaSava da pre-
veliko oslanjanje na kolektivne identitete, i to u prvom redu one etnicke, nosi so-
bom opasnost ekskluzivizma koji se ispoljava kao etnocentrizam koji, uz potcenji-
vanje drugih, u prvi plan stavlja pripadnike svoje etnicke grupe ili nacije. To
dovodi u pitanje ne samo funkcionisanje, ve¢, ponekad i ponegde, i samo postoja-
nje slozenih zajednica koje €ine pripadnici vise nacija ili etnickih grupa. Rec¢ je o
tendenciji koja, kada je dovedena do krajnosti, poprima formu ,,ubilac¢kih identi-
teta® (Maluf 2003). U ovom istrazivanju smo pod stavovima koji ukazuju na prisu-
stvo etnocentricnih vrednosti podrazumevali one stavove kojima se nekriticki izra-
zava superiornost sopstvenog naroda, meduetnicka netolerancija, ksenofobija, ne-
spremnost za socijalnu interakciju i komunikaciju izmedu ljudi razli¢itog kulturnog
porekla i sl. (poput ideje da pripadnici manjinskih zajednica koji Zele da Zive u
Srbiji, Makedoniji ili Bugarskoj treba da se odreknu svog jezika i pisma, svoje vere
i tradicije, i da prihvate kulturne osobenosti veéinskog stanovnistva). Suprotne
stavove pomenutima, kojima se propagira postovanje slobodnog izbora sopstvene
kulturne pripadnosti, fleksibilniji stav prema kulturnim raznolikostima u drustvu i
postovanje kulturnih prava manjinskih zajednica, oCuvanje i afirmacija razli¢itih
kulturnih identiteta, nasleda, dobara i vrednosti smatrali smo izrazima kulturno-
relativistickih vrednosti.

Zadaci istrazivanja koji su bili neposredno vezani za postavljene ciljeve
istrazivanja odnosili su se na: a) Utvrdivanje mogucih korelacija i identifikovanje
kvaliteta veza izmedu stavova studenata iz tri posmatrana balkanska drustva o
kulturnoj raznolikosti zasnovanoj na nacionalnoj pripadnosti i nekoliko znacajnih
socio-ekonomskih varijabli: polu, obrazovno-profesionalnom profilu ispitanika,
odnosno fakulteta (departmana) na kome studiraju, materijalnom statusu porodice,
stepenu obrazovanja i (ne)zaposlenosti roditelja, nacionalnosti i veroispovesti ispi-
tanika; b) Obelezavanje onih kulturnih raznolikosti zasnovanih na nacionalnoj pri-
padnosti koje izazivaju najveci stepen istovetnosti odgovora ispitanika (bilo da je
re¢ o njihovom prihvatanju ili neprihvatanju).

lIako je dugogodisnje zajednicko zivljenje razlicitih naroda na prostoru Bal-
kana uslovilo stalne kulturne kontakte, medusobne uticaje i preplitanje razlicitih
zajednica 1 kultura, kulturni sazivot na ovom prostoru poslednjih decenija nije se

*% Detaljnije informacije o uzorku, instrumentu i terenskoj realizaciji empirijskog istraziva-
nja mogu se naéi u zborniku radova Kulturne orijentacije studenata i kultura mira na Bal-
kanu (Petrovi¢, 2014: 11-17).
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pokazao odrzivim. lako se kolektivni identiteti na Balkanu i u Srbiji jo§ uvek izgra-
duju u okviru snaznih unutarnacionalnih odredenja (nacionalna pripadnost, jezik,
vera, istorija), hipoteticki okvir istrazivanja temeljio se na slede¢im pretpostav-
kama: a) S obzirom na inovativni, demokratski i interkulturni potencijal mladih u
vecéini savremenih drustava, ocekivano je da ¢e studenti u posmatranim poduzor-
cima generalno pokazati visok stepen prihvatanja kulturne raznolikosti zasnovane
na nacionalnoj pripadnosti. Buduéi da je jedino Bugarska od tri posmatrane zemlje
¢lanica Evropske unije (§to podrazumeva neophodan stepen normativnog uskladi-
vanja u institucionalnoj sferi sa evropskim dru$tvima, mada ne nuzno i vrednosnog
profilisanja u pravcu demokratizacije i modernizacije svesti, navika, ponasanja, ko-
municiranja i sl), bi¢e interesantno utvrditi da li bugarski studenti prednjace u
odnosu na srpske 1 makedonske u pogledu prihvatanja kulturnih prava etnickih
zajednica u svojoj zemlji.”® Pri tome treba imati u vidu i to da je aktuelna dru-
Stveno-politicka realnost u Srbiji i Makedoniji jo§ uvek primetno optereéena politi-
¢kom krizom i1 meduetni¢kim sukobima, koji shodno prilikama, politickim akteri-
ma i drustvenim okolnostima tinjaju ili se rasplamsavaju u odredenim momentima.
Ovo naro¢ito imajuci u vidu probleme koje Srbi i Makedonci imaju u regulisanju
odnosa i zajednickog Zivota sa albanskim stanovni$tvom (podse¢amo na visegodi-
Snje probleme Srba i Albanaca oko podele nadleznosti, kao i spornog regulisanja
pravno-politickog statusa Kosova i Metohije; na oruzane sukobe makedonske
policije i albanskih teroristi¢kih i ekstremistic¢kh grupa u gradu Kumanovu 2015.
godine; na dugogodisnji spor makedonskih i grékih vlasti oko imena drzave i sl); b)
Socio-ekonomski status i obrazovno-profesionalno usmerenje ispitanika pokazace
se kao cinioci koji u znacajnoj meri uticu na prihvatanje/neprihvatanje kulturne
raznolikosti zasnovane na nacionalnoj pripadnosti, odnosno na ostvarivanje kul-
turnih prava nacionalnih manjina/etni¢kih zajednica; c) Stavove koji se mogu sma-
trati izrazom kulturnog relativizma u veéoj meri ¢e iskazati studenti fakulteta dru-
Stveno-humanistickih nauka, viseg (boljeg) socio-ekonomskog statusa, negoli stu-
denti tehnickih i prirodnih nauka, niZzeg socio-ekonomskog statusa, za koje se pret-
postavlja veca sklonost ka etnocentricnim stavovima.

1z upitnika su ovom prilikom izdvojeni odgovori na pitanja koja su se odno-
sila na socio-ekonomski status ispitanika i pitanja koja su proveravala stepen njiho-
ve saglasnosti u odnosu na pet ponudenih stavova: 1) Srpski/makedonski/bugarski
jezik, a sa njim i srpski/makedonski/bugarski narod, treba ¢uvati time $to Ce se iz
upotrebe izbaciti latinica; 2) U gradovima u kojima zivi dosta predstavnika nacio-
nalnih manjina/etnickih zajednica, imena glavnih ulica, trgova i ustanova treba da
budu ispisana i na njihovom maternjem jeziku; 3) Pripadnicima nacionalnih manji-
na/etnickih zajendica treba obezbediti Skolovanje na maternjem jeziku; 4) Nemam
niSta protiv kulturnih manifestacija razli¢itih manjina, ali da se one ne finansiraju iz
budzeta drzave; 5) Nacionalno meSoviti brakovi su nestabilniji od drugih. Odgovo-

26 U Bugarskoj ustav ne predvida postojanje nacionalnih manjina, a sve etnitke zajednice
tretiraju se kao Bugari razli¢itog etni¢kog porekla.
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ri ispitanika obradeni su pomocu programa za statisticku obradu podataka SPSS,
¢ime su dobijeni kvantitativni podaci koji su, zatim, posluzili u svrhu detaljnije
interpretacije, kvalitativne analize i diskusije.

Komparativna analiza empirijskih nalaza i njihova interpretacija

Jezik je jedan od osnovnih elemenata kulturnog identiteta svakog naroda, te
se stoga moze smatrati nezaobilaznim sredstvom druStvene promocije. On je mo-
¢an medij svesti drustvene grupe kojoj je potrebna legitimacija — sadrzi secanja na
proslost i nije slu¢ajno da se bas u jeziku (imenu te grupe) nalazi mit kojim se
tumaci njen nastanak. Stoga druStvena konstrukcija kolektivnog identiteta ne moze
biti dovrsena bez inkorporacije odlika nacionalnog, u nasem slu¢aju jezickog, iden-
titeta (Stojkovi¢, 2008: 120). Oko pitanja jezika i pisma prelamaju se mnoge soci-
jalne kontroverze i nedoumice i uspostavljaju meduljudski odnosi u multikultur-
nom drustvu. Pojedinci preko jezika usvajaju svoju kulturu, ostvaruju komunikaci-
ju sa pripadnicima svoje ili drugih drustvenih grupa, pa se, shodno tome, ocuvanje
vlastitog jezika i odbrana prava na njegovu upotrebu cesto dozivljavaju kao ¢in
odbrane same kulture i nacije. Odnos prema kulturnim pravima nacionalnih (etni¢-
kih, kulturnih) manjina, medu kojima su najvaznija prava ispoljavanja jezicke
posebnosti, jedan je od krucijalnih problema savremenog drustva. ViSenacional-
nost, visejezicnost i multikulturalnost ne znace samo razlicitost jezika i nacionalnih
tradicija, veé raznolikosti koje vode u bogatstvo izraza.”” Medutim, to se esto pre-
vida, a jezik i pismo zadobijaju ulogu krutih nacionalnih odrednica koje se sve
¢es¢e manipulativno ugraduju u novu konstrukciju identiteta na Balkanu (Bozilo-
vi¢, 2007). I to posebno onda kada se propagiraju stavovi o tesnoj povezanosti, ¢ak
i neraskidivosti, jezika, vere, nacije i drzave u okviru ekstremno desnicCarskih ideo-
logija, koje se smatraju proizvodom nacionalizma koji je bio glavni podstrekac gra-
danskih ratova na prostorima bisve SFRJ 90-ih godina XX veka.

Brojni istorijski primeri pokazuju da je jezik najpogodniji medijum identi-
fikacije jer je jezik imao, ako ne odlucujucu, onda jako bitnu ulogu pri nastanku pr-
vih nacionalnih drzava. Pocevsi od doba Francuske revolucije, koja je univerzalne
vrednosti Prosvetiteljstva reinterpretirala u nacionalnom kljuéu, moze se govoriti o
jezickom nacionalizmu, narocito u slucajevima onih kolektiviteta koji su bili u du-
zem periodu jezicki i etnicki blokirani ili su, pak, sticajem okolnosti izgubili drza-
vnu samostalnost (Stojkovi¢, 2008: 121). U slucajevima danas$njih drzava na ex-yu
prostoru, takvi stavovi po pravilu poentiraju neopravdanim i politicki gotovo uvek

7 Nasuprot postojanju nekadagnjih ideja o uvodenju engleskog jezika ili esperanta kao je-
dinstvenog medunarodnog jezika ujedinjenih drzava Evrope, danaSnja evropska politika u
oblasti kulture osmisljena je tako da oCuva i podrzi kulturnu raznolikost zemalja ¢lanica
preko njena 23 zvani¢na jezika, i jo§ mnogo regionalnih i lokalnih jezika koji su u upotrebi.
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konfliktnim zaklju¢ivanjem da svako ko je ,,pravi“ Srbin, na primer, mora isklju-
¢ivo da govori srpskim jezikom, da koristi ¢irilicno pismo i da je pravoslavne ve-
roispovesti, ili podjednako ostras¢enim pristupom vode ideoloski motivisanom
ekstremizmu o konstrukciji ,,pravog™ Hrvata — onaj koji govori hrvatskim jezikom,
bespogovorno se sluzi latinicnim pismom i naklonjen je Katolickoj crkvi. Otuda se
sto pokazuje kao problemti¢an koncept i tesko ostvariva praksa.*®

Utvrdujuc¢i sklonost studenata ka jezickoj toleranciji, zamoljeni su u upitniku
da iskazu svoj stav povodom sledece izjave: Srpski/makedonski/bugarski jezik, a sa
njim i srpski/makedonski/bugarski narod, treba cuvati time Sto ce se iz upotrebe
izbaciti latinica (grafikon br. 1). Vecina studenata u sva tri poduzorka nije se slozi-
la sa ovakvim stavom (Srbija — 55,3%; Makedonija — 40,8%; Bugarska — 51,3%),
Sto se moze tumaciti kao preovladavanje kulturno-relativistickih vrednosnih orijen-
tacija u pogledu ravnopravne upotrebe latinicnog i ¢irili¢nog pisma. Ipak, intere-
santno je da su medu studentima koji su iskazali saglasnost sa ovim stavom, time i
izvesnu naklonost ka lingvistickom etnocentrizmu, prednjacili bugarski studenti
(37,3%) u odnosu na srpske (29,3%) i makedonske (29,6%). Moguce je ovo tuma-
¢iti kao izvestan recidiv socijalisticke proslosti bugarskog drustva i asimilacionih
pretenzija koje su dosle do izrazaja u ovoj zemlji tokom vladavine komunistickog
vode Todora Zivkova, a koje su, moguée, putem narativa starijih generacija dospe-
le do svesti sadasnjih studenata koji su rodeni nakon komunisti¢ke vladavine.”
Takode, podaci pokazuju da skoro tre¢ina makednskih studenata nema stav povo-
dom ovog pitanja, Sto je pokazatelj odredene saznajne i vrednosne konfuzije ovih
ispitanika, za koje se pretpostavlja da su nastale usled odsustva konsenzusa oko
osnovnih socijalnih vrednosti i problema u makedonskom drustvu.

*8 Primer za to su konflikti izmedu Srba i Hrvata u Vukovaru, koji je zadobio epitet pode-
ljenog grada, u vezi sa sluzbenom upotrebom srpskog jezika i pisma i postavljanjem dvo-
jeziCkih tabli ispisanih Cirilicnim i latinicnim pismom na svim javnim institucijma,
zgradama, ulicama i trgovima. Postavljanje prvih takvih tabli 2013. godine, na osnovu
ustavnih odredbi Republike Hrvatske o pravima nacionalnih manjina, izazvalo je protest
hrvatskih ratnih veterana protiv prava Srba u ovom gradu, uz lomljenje i nasilno uklanjanje
dvojezickih tabli, obnavljanje ratnih seanja i ratne retorike. Nasuprot tome, u Istri je
italijanski jezik decenijama ravnopravan sa hrvatskim, a italijanska nacionalna manjina
uziva sva prava i iznad ustavnih odredbi. Hrvati i Italijani su ocigledno prihvatili suzivot,
convivenza, §to pokazuje da je vremenski udaljeno iskustvo faSizma II svetskog rata danas
manje optereCujuce u odnosu na ratna iskustva iz 90-ih godina na ovim prostorima.

? Podseéamo da u tom periodu predstavnicima turske nacionalne manjine u Bugarskoj nisu
bila priznata nikakva prava, nije im bilo dozvoljeno da se sluze svojim jezikom i pismom,
¢ak ni da zadrze svoja muslimanska imena (prisilno su promenjena u bugarska imena i
prezimena 1984/5. godine), §to je rezultovalo prisilnim proterivanjem ili svojevoljnim
odlaskom velikog broja Turaka iz Bugarske.
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Grafikon br. 1: Da li se slazete sa sledeéim stavom:
Srpski/makedonski/bugarski jezik, a sa njim i srpski/makedonski/bugarski narod,
treba Cuvati time $to ¢e se iz upotrebe izbaciti latinica (%)

SRBIJA mDA
MAKEDONLIA NE
®NEMAM STAV

BUGARSKA

Ocena statisticke znacajnosti razlika u saglasnosti studenata sa ponudenim
stavom ukazuje na odsustvo korelacija u odnosu na pol (osim u makedonskom pod-
uzorku gde se viSe studentkinja pozitivno izjasnilo), materijalni status, mesto stal-
nog boravka, nacionalnu pripadnost, veroispovest, stepen obrazovanja i radni status
roditelja. Statisticki znacajne razlike u saglasnosti studenata sa ponudenim stavom
uocene su u odnosu na fakultet/departman (na nivou p=0.003<0,01; C=0,307) kod
srpskih studenata i to na slede¢i nacin:

Grafikon 1.1: Da li se slazete sa sledeéim stavom: Srpski jezik, a sa njim 1 srpski
narod, treba ¢uvati time §to ¢e se iz upotrebe izbaciti latinica/fakultet (%)

B DA ENE OBNEMAM STAV

69.2 73.5

EKONOMSKI ELEKTRONSKI  FILOZOFSKI  GRADEVINSKI PMF PRAVNI

Najvedi stepen neslaganja sa stavom da srpski jezik, a sa njim i srpski narod,
treba Cuvati time Sto e se iz upotrebe izbaciti latinica iskazali su studenti Filozofskog
fakulteta Univerziteta u Nisu (73,5%). Studenti Prirodno-matematickog (32,2%) i
Gradevinskog fakulteta (29,2%) procentualno su najviSe bili saglasni sa stavom da
srpski jezik, a sa njim i srpski narod, treba ¢uvati time Sto ¢e se iz upotrebe izbaciti
latinica, mada su na nivou poduzorka prili¢no ravnomerno podeljeni u pogledu pri-
hvatanja i odbijanja ovakvog stava.

Okvirna konvencija Saveta Evrope o zastiti nacionalnih manjina i Evropska
povelja o regionalnim i manjinskim jezicima zagovaraju jezicki pluralizam i tole-
ranciju u kontekstu zastite raznolikosti jezika i1 kultura i promocije modernih kul-
turnih i drustvenih vrednosti. Ovo je opredelilo naSe istraZivacko interesovanje u
slede¢em pravcu:
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Grafikon br. 2: Da li se slazete sa sledec¢im stavom: U gradovima u kojima Zivi
veliki broj pripadnika nacionalnih manjina/etnickih zajednica, imena glavnih ulica,
trgova i ustanova treba da budu ispisana i na njihovom maternjem jeziku (%)
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Dobijeni rezultati nisu o¢ekivani niti su ohrabrujuci, buduéi da se polovina
srpskih (50,9%) i makedonskih (51,8%), a viSe od tri cetvrtine bugarskih studenata
(77,2%) negativno izjasnila u vezi sa stavom u gradovima u kojima Zzivi veliki broj
pripadnika nacionalnih manjina/etnickih zajednica, imena glavnih ulica, trgova i
ustanova treba da budu ispisana i na njihovom maternjem jeziku. Ovakvi nalazi
ukazuju na preovladavanje etnocentri¢nih vrednosti, odnosno na ograniceni stepen
tolerancije ili na njeno potpuno odsustvo kod mladih ispitanika kada je re¢ o vise-
jezicnoj komunikaciji. To se prevashodno odnosi na javnu sferu drustva, u onim
sredinama u kojima Zivi veéi broj’® pripadnika nacionalnih manjina, odnosno etni¢-
kih zajednica kako su one prepoznate u bugarskoj legislativi. Za razliku od gotovo
kategoricno negativnih opredeljenja studenata iz Bugarske, skoro treé¢ina srpskih
studenata izjasnila se da nema stav o ovom pitanju, §to moze biti proizvod identi-
tetske zbrke mladih nastale kao rezultat brojnih i vaznih, a neuspesno resenih ili jos
uvek neresenih meduetnickih konflikata koji obelezevaju formiranje savremenog
kolektivnog identiteta Srba.

Razlike u izjasnjavanju studenata statisticki su bile znacajne u odnosu na pol
u srpskom (p=0,04, C=0,126) i makedonskom uzorku (p=0,02; C=0,134) buduci
da su se studentkinje u znatno ve¢em procentu izjasnile pozitivno u vezi sa ovom
tvrdnjom u odnosu na ispitanike muskog pola (grafikon 2.1). Ovi nalazi mogu se
protumaciti kao pokazatelj vece interkulturne senzibilnosti studentkinja, odnosno
njihove sklonosti ka tolerantnijim opredeljenjima u pogledu visejeziéne komuni-
kacije u javnoj sferi drustva u multinacionalnim sredinama.

39 Zakonom o zatiti prava i sloboda nacionalnih manjina u RS pravno je utvrdena obaveza
uvodenja u ravnopravnu sluzbenu upotrebu jezika i pisma nacionalne manjine ukoliko
procenat pripadnika te nacionalne manjine u ukupnom broju stanovnika na njenoj teritoriji
dostize najmanje 15% prema rezultatima poslednjeg popisa stanonistva.
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Grafikon br. 2.1: U gradovima u kojima Zivi veliki broj pripadnika nacionalnih
manjina/etni¢kih zajednica, imena glavnih ulica, trgova i ustanova treba da budu
ispisana i na njihovom maternjem jeziku/Da/Pol (%)
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Grafikon br. 2.2 pokazuje razlike u izjasnjavanju ispitanika koji studiraju na
razli¢itim fakultetima i smerovi, za koje se ispostavilo da su statisticki znacajne (u
proseku na nivou p=0,02; C=0,257) i to na slede¢i nacin: studenti koji su najcesce
iskazivali saglasnost sa ponudenim stavom u vezi sa prihvatanjem visejezi¢ne ko-
munikacije u javnoj sferi drustva u multinacionalnim sredinama bili su oni koji
studiraju neke od drustveno-humanistickih nauka (Filozofski, Ekonomski, Pravni
fakultet Univerziteta u Nisu; Ekonomski, Pravni i Pedagoski fakultet Univerziteta u
Bitolju; Filozofski, Istorijski, Fakultet lepih umetnosti i Ekonomski fakultet Uni-
verziteta u Velikom Trnovu), zatim su to studenti tehni¢ko-tehnoloskih i na kraju
medicinskih i prirodno-matemati¢kih fakulteta (sa pribliznom zastupljenoséu).”'

Grafikon br. 2.2: U gradovima u kojima zivi veliki broj pripadnika
nacionalnih manjina/etnickih zajednica, imena glavnih ulica, trgova i ustanova
treba da budu ispisana i na njihovom maternjem jeziku/Fakultet (%)
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BUGARSKA

B drustveno-humanisticki tehnicko-tehnoloski
B medicinski i prirodno-matematicki

3! Veliki broj anketa ostao je nepopunjen kada je re¢ o fakultetu (10,6%), odnosno smeru na
kome ispitanici studiraju (16,9%), tako da obrazovno-profesionalnu strukturu ispitivane po-

pulacije treba uzeti s rezervom (Petrovi¢, 2014: 15).
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Primena politike jednakih moguénosti u domenu kulture podrazumeva,
izmedu ostalog, da obrazovni sistem mora biti otvoren prema etnokulturalnoj ra-
znolikosti, doprinose¢i ocuvanju manjinskih kultura i identiteta. U gotovo svim
modernih drustava zakonskim merama je predvideno da manjinsko stanovnistvo
moze ostvarivati obrazovno-vaspitni rad na svom jeziku, kao i to da su u nastavne
kurikulume 1 u vaspitni proces integrisani segmenti o njihovoj istoriji, kulturi i
tradiciji. Takode i da im se omogu¢i da neposredno ili putem svojih predstavnika,
ucestvuju u odlucéivanju ili sami odlucuju o pojedinim pitanjima u vezi sa svojom
kulturom i obrazovanjem.’> Utvrdujuéi stepen etnojezéke tolerancije ispitanika u
oblasti obrazovanja, postavili smo im sledece pitanje:

Grafikon br. 3: Da li se slaZete sa slede¢im stavom: Pripadnicima nacionalnih
manjina/etnickih zajednica treba obezbediti Skolovanje na maternjem jeziku (%)
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Pokazalo se da su srpski 1 makedonski studenti tolerantniji u pogledu prihva-
tanja viSejezi¢nog i interkulturnog obrazovanja od njihovih bugarskih kolega. Sko-
ro dvotreéinska vecina studenata u Srbiji (62%) 1 neSto manje od polovine stude-
nata u Makedoniji (44,2%) iskazala je svoju preovladujuéu saglasnost sa ponude-
nim stavom, Sto naglasava kulturno-relativisticku vrednosnu orijentaciju studenata
u vezi sa potrebom da se nacionalnim manjinama obezbedi $kolovanje na maternjem
jeziku. Suprotno ocekivanjima, kod ispitanika iz Bugarske preovladuje neslaganje
sa ovim stavom (47,2%), $to je moguée tumaciti kao jedan od pokazatelja njihove
etnocentri¢ne orijentacije. Kod gotovo polovine ispitanih bugarskih studenata,
skoro tre¢ine njih iz Makedonije i petine iz Srbije ocigledno je odsustvo osvesce-
nosti o znacaju jezika za oCuvanje kulturnog identiteta jednog naroda, kao i nesklo-
nost ka interkulturnom obrazovanju. Prilicno veliki broj studenata iz sva tri pod-
uzorka (najvise iz Makedonije) nije imao ili nije Zeleo da iznese svoj stav u vezi sa
ovim pitanjem, pa je moguce pretpostaviti izvesnu ambivalentnost u pogledu
etnocentiri¢nih ili kulturno-relativistickih orijentacija tih studenata prema visejezi-
¢nom i kulturno senzibilisanom obrazovnom sistemu.

32 Koliko je ovo pitanje znagajno u procesu pristupanja Evropskoj uniji svedogi i injenica
da je decembra meseca 2016. godine u pregovorima Srbije i EU Hrvatska blokirala
otvaranje poglavlja 26 (obuhvata oblast obrazovanja i obuke, mlade i sport, kulturu, pristup
obrazovanju, programe i druge EU instrumente), oznacavajuci kao sporno pitanje sprem-
nost Srbije da garantuje obrazovanje na jezicima nacionalnih manjina, odnosno na hrvat-
skom jeziku, uz primedbu koja se odnosi na nedostatak udzbenika na tom jeziku.
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Najizrazenija povezanost izmedu saglasnosti studenata sa ponudenim stavom
i socio-ekonomskim varijablama pokazala se u odnosu na: pol u srpskom (p=0,01;
C=0,176) i makedonskom poduzorku (p=0,00; C=0,144), kao i u odnosu na fakul-
tet/departman (p=0,01;, C=0,242) u srpskom poduzorku (grafikon br. 3.1), dok
statisticki nije bila znacajna kod materijalnog statusa, obrazovanja i zaposlenja
roditelja, mesto stalnog boravka i godina starosti studenata. Medu onima koji su se
pozitivno izjasnili ve¢inski su zastupljeni ispitanici Zenskog pola u sva tri poduzor-
ka, §to potvrduje ¢eScu naklonost studentkinja ka tolerantnijim stavovima i kultur-
no-relativistickim vrednostima u odnosu na ispitanike muskog pola.

Grafikon br. 3.1: Da i se slazete sa slede¢im stavom:
Pripadnicima nacionalnih manjina/etnickih zajednica treba omoguéiti

Skolovanje na maternjem jeziku / Univerzitet u NiSu/fakultet (%)
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Garantovanje i ostvarivanje manjinskih prava u oblasti kulture podrazumeva,
izmedu ostalog, i pravo pripadnika manjinskih zajednica u nekom drustvu na slo-
bodno organizovanje raznih kulturnih manifestacija, osnivanje kulturnih, umetni-
¢kih 1 nauc¢nih ustanova, udruzenja i drustava. Pri tome se eksplicitno naglaSava da
razli¢itim kulturnim aktivnostima manjinske zajednice postaju vidljive u drustvu,
¢uvajuci svoje naslede, negujuci svoj kulturni identitet i promovisuéi svoju prepo-
znatljivost. Ovo se zagovara u strateSkim dokumentima EU kojima se reguliSe sta-
tus nacionalnih manjina®, dok se u okviru evropske politike u oblasti kulture na
nivou preporuke predvida se da drzave ucCestvuju u finansiranju ovih aktivnosti u
skladu sa svojim mogucnostima.

Rezultati naseg istrazivanja, prikazani grafikonom br. 4, pokazali su da u sva
tri poduzorka preovladuje pozitivno izjasnjavanje povodom organizovanja javnih
kulturnih manifestacija razli¢itith manjina, pod pretpostavkom da se one ne finan-
siraju iz budzeta drzave (Srbija — 46,6%; Makedonija — 47,2%; Bugarska — 56,2%).

33 Najznacajnija su tri medunarodna dokumenta za zastitu manjina na regionalnom nivou
(sistem zastite nastao u radu Saveta Evrope i OEBS-a): Evropska konvencija za zastitu ljudskih
prava i osnovnih sloboda (usvojena 1950), Evropska povelja o regionalnim i manjinskim
Jezicima (usvojena 1992, stupila na snagu 1998) i Okvirna konvencija za zastitu nacionalnih
manjina (usvojena 1994, stupila na snagu 1998).
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Iako nije pretpostavljena materijalna pomo¢ drzave u organizovanju ovih manife-
stacija, u proseku svaki Cetvrti student izneo je negativan stav (Srbija — 22,8%;
Makedonija — 22,5%; Bugarska — 27,9%), a gotovo svaki tre¢i u Srbiji 1 Make-
doniji izjasnio se da nema stav povodom ove tvrdnje. Pitanje je kakva bi distri-
bucija odgovora bila da je u ponudenoj tvrdnji pretpostavljeno budzetsko opterece-
nje, odnosno finansiranje kulturnih manifestacija manjina (opravdana je pretposta-
vka da bi procenat pozitivno izjasnjenih studenata u tom slucaju bio znacajno manji).

Grafikon br. 4. Da li se slazete sa slede¢im stavom:

Nemam nista protiv javnih kulturnih manifestacija razlic¢itih manjina,
ali da se one ne finansiraju iz budZzeta drzave
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Studenti iz Srbije su izrazavali razli¢itu saglasnost sa pomenutim stavom u
odnosu na pol (p=0,01; C=0,163), fakultet/departman (p=0,01;, C=0,272) i godine
starosti (p=0,04; C=0,253) 1 to na slede¢i nacin: studentkinje koje su iznele svoj
stav povodom organizovanja kulturnih manifestacija manjinskih zajednica, u
ukupnom uzorku procentualno su se cesée izjasnjavale pozitivno (56,3%) u odnosu
na ispitanike muskog pola (43,7%). Najvisi stepen saglasnosti uocen je kod stude-
nata Prirodno matematickog (24,1%) i Ekonomskog fakulteta (21,4%), dok naro-
¢ito iznenaduje to Sto su u ukupnom uzorku studenti Filozofskog fakulteta
Univerziteta u NiSu iskazali najvisi stupanj neslaganja sa stavom (Departmani za
sociologiju i1 anglistiku) i vrlo nizak stepen saglasnosti (svega 14,2%) sa gotovo
razvnomernom distribucijom medu studentima svih departmana (tabela br. 1).

U srpskom i makedonskom uzorku primeéeno je da oni ispitanici koji su se
izjasnili da nemaju nista protiv kulturnih manifestacija manjina, pod pretpostavkom
da se one ne finansiraju iz budzeta drzave, naroc€ito pripadaju studentskoj popu-
laciji izmedu 19. 1 23. godine zivota, dok se kod studenata preko 23 godine prime-
¢uje manja sklonost ka prihvatanju pomenutog stava. Nalazi, dakle, ukazuju da se
saglasnost sa ponudenim stavom, a time i sklonost ka kulturno-relativistickim vre-
dnostima, u dva od tri posmatrana poduzorka drasti¢no smanjuje sa pove¢avanjem
godina zivota studenata, Sto nije o¢ekivani rezultat buduéi na pretpostavku da ¢e sa
stariji studenti na viSim godinama studija imati vecu svest o znacaju poStovanja
prava svih ljudi na kulturu.
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Tabela br. 1: Da li se slazete sa slede¢im stavom:
Nemam nista protiv javnih kulturnih manifestacija razli¢itih manjina,
ali da se one ne finansiraju iz budzeta RS

Univerzitet u Nisu/Fakulteti Da Ne Nemam | Ukupno

(departmani)/saglasnost stav (%)
EKONOMSKI 46,8 19,7 33,5 100
ELEKTRONSKI 71,8 12,8 15,4 100
FILOZOFSKI (Anglistika) 35,1 32,5 32,4 100
FILOZOFSKI (Novinarstvo) 40,5 27,0 32,5 100
FILOZOFSKI (Psihologija) 35,9 28,2 35,9 100
FILOZOFSKI (Sociologija) 38,9 33,3 27,8 100
GRADEVINSKI (Gradevinarstvo) 49,5 29,9 20,6 100
GRADEVINSKI (Arhitektura) 48,5 27,3 24,2 100
PFM (Biologija) 52,6 21,1 26,3 100
PFM (Fizika i hemija) 52,7 16,4 30,9 100
PFM (Geografija) 47,2 9,4 43,4 100
PFM (Matematika) 37,3 17,6 45,1 100
PFM (Informatika) 35,0 15,0 50,0 100
PRAVNI 49,6 25,2 25,2 100

Jo§ jedan pokazatelj sociokulturnog opstenja i povezivanja koji znacajno
opredeljuje kvalitet multikulturnih odnosa jeste neposredna socijalna interakcija,
odnosno prihvatanje prijateljskih i partnerskih odnosa ili sklapanje braka sa ljudima
razli¢ite etniCke/nacionalne pripadnosti. Slede¢i elemenat u analizi vrednosnih
orijentacija studenata potrazili smo u saglasnosti sa stavom da su nacionalno meso-
viti brakovi nestabilniji od drugih (tabela br. 2). Analiza ukupnog uzorka pokazala
je da kod najveéeg broja ispitanika iz sva tri poduzorka, nezavisno od toga koji
fakultet studiraju, preovladava kulturno-relativisticka vrednosna orijentacija, odno-
sno potpuno ili delimi¢no neslaganje sa stavom da su nacionalno mesoviti brakovi
nestabilniji od drugih (Srbija — 63,3%; Makedonija — 47%; Bugarska — 56,9%). U
proseku, cCetvrtina ukupnog broja ispitanih studenata je iskazala neodlucnost u
pogledu saglasnosti sa ovim stavom, §to moZze biti posledica nerazmisljanja o braku
ili nepostojanja bliskih kontakata i partnerskih veza sa pripadnicima drugih nacio-
nalnih/etni¢kih grupa. lako velika razlika medu ispitivanim studentima nije prime-
¢ena u pogledu njihove neodlucnosti, dotle je u pogledu saglasnosti sa ovim sta-
vom razlika primetna. Naime, pokazalo se da su makedonski studenti skoro dva pu-
ta ¢eSc¢e od svojih srpskih 1 bugarskih kolega u razli¢itoj nacionalnoj pripadnosti
supruznika prepoznavali potencijalan razlog nestabilnosti bracne veze.
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Tabela br. 2: Da li se slaZete sa sledec¢im stavom:
Nacionalno meSoviti brakovi su nestabilniji od drugih (%)

NACIONALNO MESOVITI BRAKOVI SU NESTABILNIJI OD DRUGIH
saglasnost SRBIJA MAKEDONIJA BUGARSKA

Uopste se ne slazem 38,3 27,2 27,9
Ne slazem se 24,9 63,3 19,8 47 29 56,9
Neodlu¢an sam 21,7 21,7 26,1 26,1 30 30
Slazem se 10,4 13,6 7,7
Potpuno se slazem 4,6 15 13,3 26,9 5.4 13,1

UKUPNO (%) 100 100 100 100 100 100

Determinisanost izjasnjavanja studenata povodom ovog pitanja pojedinim
sociodemografskim obelezjima nije bila na nivou statisticke znacajnosti. lako se
mesto stalnog boravka studenata nije pokazalo u ovom slucaju kao znacajan korelat
ni u jednom poduzorku, analiza distribucije odgovora pokazuje da su najveéi
stepen nesaglasnosti sa stavom da su nacionalno mesoviti brakovi nestabilniji od
drugih iskazali studenti koji su rodeni i/ili Zive u velikom gradu. Ovi nalazi ne
iznenaduju buduéi da gradsko stanovnistvo, koje je izloZeno svakodnevnim dodi-
rima i kontaktima razlicitih zajednica i kultura, u vecoj meri je pozitivno orijenti-
sao prema kulturnoj raznolikosti u odnosu na seosko stanovniStvo. Istrazivanja
urbane kulture kao osnove odrzive multikulturalnosti (Pusi¢, 2003) potvrduju da
gradske stanovnike preovladujuce odreduju tolerantniji stavovi u pogledu posto-
janja i integracije razlicitih zajednica i kultura u drustvu. Takode, valja naglasiti da
je kod srpskih studenata uoceno da saglasnost sa ovim stavom opada sa porastom
ukupno ostvarenih mesecnih prihoda domacinstava u kojima studenti zive. Najveéi
stepen nesaglasnosti iskazali su studenti ¢iji ukupni mese¢ni prihodi domacdinstva
ne prelaze S00E, koji su i brojno najzastupljeniji u ukupnom ispitivanom uzorku.**

Zakljucak

Predmetna usmerenost prikazanog istrazivanja temeljena je na ¢injenici da je
srpsko postsocijalisticko drustvo, kao i1 skoro sva savremena balkanska drustva,
iznutra pluralizovana po viSe osnova i da njeni gradani pripadaju razli¢itim etni-
¢kim grupama koje predstavljaju osnovu konstituisanja odgovaraju¢eg grupnog
identiteta. Pluralisi¢ko i istinsko demokratsko drustvo treba ne samo da postuje
etnicki, kulturni, jezicki i verski identitet pripadnika manjinskih zajednica, veci da

3* U pogledu ekonomskog poloZaja porodice, najzastupljeniji u ukupnom uzorku su studenti
sa nizim ukupnim mese¢nim prihodima porodice izmedu 200 i 500E (34,8%), a najmanja
je zastupljenost studenata sa izrazito visokim mese¢nim prihodima preko 1100E (3%).
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stvara odgovarajuée uslove koji im omogucuju da izraze, ocuvaju i razvijaju taj
identitet. Za pripadnike nacionalnih manjina, recimo, identitet gradanina zemlje u
kojoj Zive ne iskljuCuje njihovu pripadnost kulturi zemlje porekla. Otuda jezik kao
i identitet uopste, nije samo opis pripadanja odredenoj kulturi, ve¢ je neka vrsta
kolektivnog blaga/nasleda lokalnih zajednica.

Monokulturna koncepcija razvoja, koja tezi ocuvanju homogenosti drustava
u nacionalnim okvirima, zasnovana je na razli¢itim oblicima kulturne represije, asi-
milacije i unifikacije. Njima se namece prevlast dominantne, veéinske kulture, dok
se tradicije, vrednosti 1 identiteti drugih kultura ugrozavaju. U takvim uslovima
multikulturalnost predstavlja samo normativnu kategoriju jer je suocena sa hege-
monijom dela nad celinom, bez konstruktivne interkulturne saradnje, komunikacije
i demokratskih odnosa medu zajednicama. Manjinske kulture pri tome ¢esto formi-
raju, kako bi Manuel Kastels (Kastels, 2002) rekao, identitet za otpor u teznji da se
suprotstave politickom monizmu, hegemoniji i neslobodi. U odbrani kulturnih i na-
cionalnih identiteta kultura ¢esto postaje prihvatljiv izvor sukoba, u kojima se kon-
flikti hrane kulturnim razli¢itostima jer bivaju njima podstaknuti. Zato je krucijalno
pitanje za savremena balkanska drustva kako pronaci pozeljan nacin za organizo-
vanje razlicitosti, koje bi podrazumevalo pravno i fakticko priznavanje pluralizma,
obezbedivanje jedinstva razlicitosti i uvazavanje posebnosti Drugih. Neophodno je
pronaci neki bazi¢ni vrednosni konsenzus kao pozeljan nacin za integraciju svih
kultura i identiteta i razvijati interkulturalnost i toleranciju kao osnovu svakodne-
vnog zivota. Jedino u takvim uslovima multikulturalnost, kao objektivna datost,
moze predstavljati Zivotni prostor za kulturnu interakciju i suprotnost u odnosu na
moguce oblike negiranja ili ugrozavanja brojnih kulturnih razlicitosti.

Istrazivanje je bilo fokusirano na utvrdivanje kulturnih/vrednosnih orijenta-
cija studenata iz tri balkanska drustva (srpskog, makedonskog i bugarskog) u odno-
su na kulturne raznolikosti u nacionalnom kontekstu. Studentsku populaciju smatramo
analiticki posebno znacajnom, buduéi da je ona jezgro iz koga se regrutuje buduéa
intelektualna, politicka, druStvena, kulturna i ekonomska elita (na osnovu cega je
moguce projektovati njihovu buducu akademsku mobilnost i drustvenu angazova-
nost). Rezultati istarzivanja delimi¢no su potvrdili polaznu hipotezu da ée vecina
ispitivanih studenata iz tri univerzitetska centa u Nisu (Srbija), Bitolju (Makedo-
nija) i Velikom Trnovu (Bugarska) izrazavati stavove koji se mogu smatrati eks-
presijom kulturnog relativizma (ovakve orijenatcije najizraZenije su medu srpskim
studentima, nesto manje kod makedonskih, a najmanje kod bugarskih studenata).

Utvrdeno je da vecina studenata iz sva tri poduzorka prihvata ravnomernu
upotrebu ¢irilicnog i latiniénog pisma, ne vide¢i u tome potencijalnu opasnost od
ugrozavanja svog jezika i naroda. Uprkos tome, viSejezi¢na komunikacija u javnoj
sferi je, reklo bi se, osetljiva tema i oCigledno nije nesto Sto studenti vecinski
prihvataju, budu¢i da medu njima dominira stav da u gradovima u kojima Zzive pri-
padnici nacionalnih manjina/etnickih zajednica ne treba imena ulica, trgova,
ustanova 1 sl. ispisivati jezicima manjinskih grupa. Bez obzira na ovakvo opre-
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deljenje, studenti iz Srbije i Makedonije pokazuju spremnost da podrze obrazo-
vanje pripadnika nacionalnih manjina na njihovom maternjem jeziku, dok se stu-
denti iz Bugarske vecinski tome protive. Interesantno je da medu studentima koji
su iskazali izvesnu naklonost ka lingvistickom etnocentrizmu (protiveci se upotrebi
latinice u svom drustvu), prednjace upravo bugarski studenti u odnosu na ostale.
Takode, studenti iz sve tri zemlje vecinski su izrazili pozitivan stav u pogledu
odrzavanja kulturnih manifestacija pripadnika nacionalnih manjina, pod pretpo-
stavkom da drzava ne izdvaja budzetska sredstva za njihovo finansiranje. Oprav-
dano je verovati da bi studenti bili daleko manje spremni da podrze manjinske kul-
turne manifestacije kada bi se one odrzavale o trosku drzave. Kulturno-rela-
tivisticke vrednosne orijentacije medu studentskom populacijom iz sva tri pod-
uzorka preovladavaju naroc€ito u prihvatanju kulturne raznolikosti utemeljene na
nacionalnoj pripadnosti u privatnoj/intimnoj sferi. Naime, zabelezeno je vec¢insko
neslaganje studenata (narocito onih koji zive u porodicama sa nizim ukupnim
mesecnim prihodima, nezavisno od toga kog su pola) sa stavom da su nacionalno
mesoviti brakovi nestabilniji od drugih, na osnovu ¢ega je moguée zakljuciti o
njihovoj otvorenosti, spremnosti za komunikaciju, prijateljske, partnerske ili bra¢ne
odnose i kontakte sa drugim ljudima, bez obzira na njihovo etni¢ko poreklo ili
kulturnu raznolikost.

Najveci stepen saglasnosti u odgovorima studenata zabelezen je u neslaganju
sa stavom da su nacionalno meSoviti brakovi nestabilniji od drugih, kao i u
preovladuju¢em pozitivnom izjasnjavanju u vezi sa potrebom da se nacionalnim
manjinama omoguc¢i skolovanje na maternjem jeziku. To ukazuje na narocito izra-
zenu nacionalnu/etnicku kulturnorelativisticku senzibilisanost studenata u pogledu
multietniCkih partnerskih/bra¢nih odnosa. Delimi¢no je potvrdena hipoteza da
stavove koji naginju ka kulturnom relativizmu u veéem stepenu iskazuju studenti
fakulteta druStveno-humanistickih nauka, negoli prirodnih i tehnickih nauka, s
obzirom na njihovo stru¢no profilisanje i programsku koncepciju studija. Osim
utvrdene vecée sklonosti studentkinja (ispitanica Zenskog pola) ka kulturno-relativi-
stickim vrednosnim orijenatcijama u tri od pet ispitivanih ajtema, rezultati istrazi-
vanja nisu ukazali na oc¢ekivane znacajnije korelacije stavova studenata i njihovog
socio-ekonomskog statusa. Odredeno odstupanje od ocekivanog iskazali su bugar-
ski studenti, koji su od svih istrazivanih pokazali najmanju toleranciju u postovanju
kulturnih raznolikosti i prava manjina. Formalno pristupanje EU jo$ uvek nije
garancija usvajanja i iskrenog prihvatanja njenih dominantnih vrednosti. U sociolo-
giji je poznato da je progresivna promena svesti izvesno dugotrajan proces koji
zahteva promene kulture na svim nivoima — od socijalno-strukturnih do indivi-
dualno-psiholoskih.
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CULTURAL IDENTITIES AND ETHNIC DIVERSITY
(comparative analysis of results of research of students' attitudes
in Serbia, Macedonia and Bulgaria)

Summary: The main objective of this paper is to consider the similarities and differences in
the perception of cultural diversity based on ethnicity, which are present in students in
Serbia, Macedonia and Bulgaria, and that the comparative analysis to emphasize the
characteristics of students' attitudes towards the realization of cultural rights of ethnic
minorities within the everyday practice. Provides insight into the value orientations toward
students from the three countries, marking their positions, which can be considered an
expression of ethnocentrism, one or cultural relativism, on the other hand. On the basis of
the collected empirical data, in particular the results of the research that conducted during
the academic 2012/13 year in Serbia, Macedonia and Bulgaria, the authors critically
analyze the sustainability of cultural identity in the context of ethnic diversity and reflect
the current social context in Serbia and the Balkans that contribute to and / or make it
difficult to sensitize young people and other social actors for democratic cultural values.

Keywords: Culture, Identities, National Diversity, Ethnocentrism, Cultural Relativism.
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STAVOVI STUDENTSKE POPULACIJE O UZROCIMA SUKOBA
1 O CINIOCIMA KOJI MOGU DOPRINETI OCUVANJU MIRA
1 POLITICKE STABILNOSTI NA BALKANU *°

Apstrakt: Balkan sa razlogom nosi naziv bureta baruta. Vekovima unazad to je bio prostor
neprestanog sukobljavanja. Savremeni trenutak je na globalnom planu oznacen kao vreme
globalnih integracija. Stoga se i postavlja pitanje kako odrzati mir i stabilnost i izgraditi
kulturu mira kao alternativu na ovim prostorima dominirajucoj ,,ratni¢koj kulturi*. U okviru
njega bice analizirani odgovori studenata tri balkanske zemlje na pitanja o uzrocima sukoba
u poslednjih par decenija i o ¢iniocima koji mogu doprineti ofuvanju mira i politicke
stabilnosti na Balkanu.

Kljucne reci: mir, Balkan, politicka stabilnost, etnic¢ki sukobi, studentska populacija.

Zapadni Balkan se nalazi na raskrsnici velikih puteva te je stoga tokom vise-
milenijumske istorije bio u sredistu razlicitih interesa. Sve je to uzrokovalo brojne,
razli¢ito motivisane sukobe. Za sukobe se s pravom moze tvrditi da predstavljaju
kulturno istorijsku konstantu ovih prostora. Stavise, sukobima se moze pripisati da
predstavljaju nacin zivota ljudi sa ovih prostora (Miladinovi¢, 2008: 18). Ovo tim
pre ako uzmemo u obzir etni¢ko-religijsku a samim tim i, u Sirem smislu, kulturnu
izmeSanost ljudi koji dugoro¢no nastanjuju ovaj prostor. Pripadnici razli¢itih naro-
da i vera su tokom duge istorije Ziveli jedni pored drugih, ponekad u miru i saradnji
ali najcesce u sukobu i medusobnom zaziranju. To potvrduju brojna istrazivanja

3% Rad je uraden u okviru projekta Tradicija, modernizacija i nacionalni identitet u Srbiji i
na Balkanu u procesu evropskih integracija (179074) koji realizuje Centar za socioloska
istrazivanja Filozofskog fakulteta u NiSu, a finansira Ministarstvo prosvete i nauke Repu-
blike Srbije.

53



Slobodan Miladinovi¢

etnickih distanci kojima se uglavnom prikazuje visoka distanca izmedu pripadnika
razlic¢itih etnickih grupa a posebno ako medu njima postoje kulturne, najcesce reli-
gijske i jezitke barijere®.

Preciznije rec¢eno, na prostoru zapadnog Balkana se susrecu razlicite civili-
zacije. Ne samo da se susrecu vec se Cesto i prozimaju, mesaju, ali to nije dovoljno
da bi pripadnici razlicitih naroda i verskih grupa ziveli u miru jedni sa drugima. Na
ovom prostoru se jasno prepoznaje Hantingtonova (2000) ideja da kulture i kulturni
identiteti, koji se u najSirem smislu javljaju kao civilizacijski identiteti oblikuju
modele kohezije, dezintegracije i sukoba.

Druga polovina i posebno kraj XX veka su na globalnom planu a posebno u
Sirem evropskom prostoru obeleZeni procesima globalnih medunarodnih integra-
cija. Za to vreme je Zapadni Balkan goreo u etnickim 1 religijskim sukobima. Ne-
kadasnja Jugoslavija se raspala u krvavom ratu. U Bugarskoj su se odvijali znacaj-
no blazi ali ipak na mahove ostri sukobi Bugara sa turskom i romskom nacio-
nalnom manjinom. U Makedoniji su se u viSe navrata deSavali sukobi Makedonaca
sa albanskom nacionalnom manjinom ali povremeno ima i nesuglasica sa Srbima
(sukob Srpske i Makedonske pravoslavne crkve). Veéina ovih sukoba je evidentno
imala ne samo etnicki ve¢ i religijski predznak.

Cini se da u celoj ovoj zbrci ipak poéinje da se primeéuje i glas razuma.
Strasti pocinju da se smiruju i sve je viSe onih koji smatraju da narodi sa ovog
prostora treba da prevazidu nesuglasice iz dalje i blize proslosti i da se okrenu
medusobnoj saradnji i ukljuce u globalne integrativne procese. U skladu sa ovom
konstatacijom u ovom radu ¢e biti ¢e biti analizirani rezultati empirijskog istra-
zivanja ,,Kulturna orijentacija aktera/studenata, meduetnicki odnosi, nacionalni
identitet i1 kultura mira na Balkanu® obavljenog u okviru makroprojekta ,, Tradicija,
modernizacija i nacionalni identitet u Srbiji i na Balkanu u procesu evropskih
integracija“ (179074) u realizaciji Centra za socioloska istrazivanja Filozofskog fa-
kulteta Univerziteta u Nigu®’.

Ispitanicima smo postavili dvadeset tvrdnji grupisanih u tri celine za koje je
trebalo da se izjasne da li se sa njima slazu ili ne, uz moguénost da o tome nemaju
stav. Celine su se odnosile na to (1) Sta ispitanici identifikuju kao uzrok sukoba na

3% U Srbiji, Bugrskoj i Makedoniji koje ée biti analizirane u ovom radu je u novijem periodu
obavljen veci broj istrazivanja etniCke distance. U Srbiji su u novije vreme obavljena sle-
deca istrazivanja: Petrovi¢, Miladinovi¢ 2014; Popadi¢ 2010; Miladinovi¢ 2008; Ivanov
2008; Miladinovi¢, 2007. Nalazi istrazivanja u Bugarskoj analizirani su u: Pamporov 2009;
Mantarova, Zakharieva 2007). Nalazi istrazivanja u Makedoniji prikazani su u: Sharla-
manov, Jovanoski, 2013; Georgievski 2006.

37 Istrazivanje je bilo anketnog tipa i realizovano je krajem 2012 i tokom prve polovine
2013. godine kao deo Sireg istrazivanja planiranog na uzorku od 2400 studenata u Srbiji,
Bugarskoj i Makedoniji u tri univerzitetska centra (Ni§, Veliko Trnovo i Bitolj) s tim da je
svakim poduzorokom obuhvaceno po 800 studenata. Uzorak je uraden proporcionalno sa-
stavu studenata i obuhvata studente tri grupacije: druStveno-humanisti¢ke, tehnicko-tehno-
loske i medicinske i prirodno matematicke, po godinama studija i visokoskolskim ustanovama.
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Balkanu tokom protekle dve decenije, (2) §ta moZe da doprinese miru i politickoj
stabilnosti na Balkanu kao i (3) Sta moze da doprinese miru i stabilnosti u njihovim
zemljama. Za prvu celinu ponudeno je devet stavki — tvrdnji, za drugu sedam i za
trecu Cetiri stavke. Za ponudene tvrdnje je uporedno prikazan rang prihvatanja u
sve tri posmatrane zemlje kao i uporedna tabela sa strukturom ponudenih odgovora.

Ovome je pridodato i pitanje: ,,Po Vasem misljenju, drzave koje pripadaju
velikim civilizacijama (zapadnoj, muslimanskoj, pravoslavnoj, isto¢njackoj) u bu-
duénosti ée:“ (1) saradivati, (2) se sukobljavati, (3). Ziveti jedna pored drugih bez
mogucih kontakata i (4) nemam stav/ne mogu da procenim.

Pre nego $to predemo na analizu dobijenih rezultata da¢emo prikaz kretanja
etnickog 1 religijskog sastava stanovnistva posmatranih zemalja tokom poslednjih
par decenija.

Tabela 1: Etnicki sastav Srbije

Etnicki sastav Srbija Srbija

stanovniStva 1991.sa | 1991. po Srbija Srbija
Srbije procenom popisu 2002. 2011.

Albanaca

1. Srbi 65,65 79,93 82,86 83,32
2. Crnogorci 1,43 1,52 0,92 0,53
3. Albanci 17,22 1,00 0,82 0,08
4. Madari 3,53 4,39 3,91 3,53
5. Jugosloveni 3,26 4,09 1,08 0,32
6. Muslimani 2,42 2,30 0,26 0,31
6a. Bosnjaci - - 1,81 2,02
7. Romi 1,40 1.21 1,44 2,05
8. Hrvati 1,12 1,24 0,94 0,80
9. Ostali 3,97 4,32 5,96 7,04

U vezi podataka za Srbiju treba reéi da podaci za 1991. godinu nisu potpuno
pouzdani s obzirom da je albansko stanovnistvo bojkotovaolo popis. Dakle, za njih
su date (nauéno verifikovane) procene®® u prvoj koloni dok su u drugoj koloni dati
rezultati popisa. Podaci za 2001. i 2011. godinu predstavljaju rezultate redovnih
popisa stanovnistva (Statistical Office of the Republic of Serbia 2012: 15). Iz poda-
taka je evidentno da su se u sve tri posmatrane zemlje deSavale izvesne turbulencije
u vezi sa etnickom strukturom stanovnistva. Najdramati¢nija situacija je bila u
Srbiji u kojoj je doslo do samoproglasenja nezavisnosti Kosova na kojem vecinski
deo stanovnistva ¢ine Albanci. Udeo Madara se smanjio sa 4,39% (1991) na 3,53%
(2011). Problem je $to se u ovom slucaju ne radi samo o smanjenom natalitetu vec i

3% State Report Submitted By the Federal Republic of Yugoslavia Pursuant to Article 25,
Paragraph 1 of the Framework Convention for the Protection of National Minorities (2002).
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o iseljavanju iz Srbije. Vidno je i da je Jugoslovena 1991. godine bilo preko 4%, a
sada ih gotovo nema. Primetno je i uvecanje Roma $to moze biti i znak da se popis
bolje sprovodi i da ih je sada veci broj nego ranije evidentiran. Takode se vidi po-
rast u kategoriji ,,Ostali”. Najzanimljiviji je podatak da grupa koja se nekada iden-
tifikovala imenom Muslimani sve vise koristi novi naziv — Bosnjaci s tendencijom
da ¢e to postati njihovo novo etnicko ime.

Tabela 2: Etnicki sastav Makedonije prema poslednja tri popisa stanovnistva®

1991. | 1994. 2002
Makedonci 67.0 66,6 64,18
Albanci 21,7 22,7 25,17
Turci 3,8 4,0 3,83
Romi 2,6 2,2 2,66
Srbi 2,1 2,1 1,78
Ostali 2,8 2,4 2,38

U Makedoniji je primetno poveéano uces¢e Albanaca i smanjeno ucesce Ma-
kedonaca. To za Makedonsku veéinu moze biti i prvi signal za uznemirenje. Pri-
metno je smanjenje ucesc¢a Srba i ostalin nacionalnih manjina.

Tabela 3: Etnicki sastav Bugarske40

Etnicki sastav Bugarske | 1981 2001. 2011.
Bugari 82,3 83,9 84,8
Turci 8,5 9,4 8,8
Romi 2,6 4,7 4,9
Ostali 6,6 2,0 1,5

I u Bugarskoj je bilo manjih turbulencija u etnickom sastavu stanovnistva. U
poslednjih dvadesetak godina je doslo do neznatnog povecanja broja vecinskih
Bugara ali i do kolebanja broja Turaka uz vidno povecanje broja Roma, $to bi moglo,
kao i u slucaju Srbije, biti rezultat odgovornijeg vodenja popisa stanovnistva. Treba
napomenuti da je vidno opalo ucesée kategorije ,,ostali“ U popisu iz 1981. u kate-
goriju ostali (Bideleux & Jefries 2007: 74) bili su ukljuc¢eni Pomaci — islamizovani
Sloveni kojih je tada bilo 3% i koji se u poslednjem popisu ne izdvajaju kao pose-
bna etnicka skupina. i Makedonci kojih je bilo 2,5%, a koji se u poslednjem popisu
pojavljuju u udelu od 0,02%. Moze se pretpostaviti da se ovde delom radi i o

39 Podaci za 2002. godinu navedeni su prema: The State Statistical Office, "Dame Gruev" —
4,2005: 34) Podaci za prethodne popise preuzeti su sa http:/hr.wikipedia.org/wiki/Makedonija.
0 Podaci za 2011. preuzeti su iz popisa (Haumomanen craructndeckn mHCTHTYT, 2015), a
stariji podaci su uzeti iz: Bideleux & Jefries 2007: 74.
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asimilaciji Pomaka u tri najbrojnije etnicke grupe kao i o asimilaciji Makedonaca u
Bugare.

Gledano po verskoj pripadnosti, 84,59% stanovnistva Srbije je pravoslavne
veroispovesti, katolika je 4,97%, protestanata i ostalih hris¢ana ima 1,03%, musli-
mana 3,10% 1 ostalih (ukljucujuéi ateiste, agnostike, neizjasnjene i nepoznato) je
6,31% (Duri¢ i dr. 2014: 181). U Makedoniji 64,78% stanovnistva pripada pravo-
slavnoj veroispovesti, 33,3% je muslimana, katolika je 0,35% 1 1,55% je ostalih,
ukljucujudi ateiste, neopredeljene i nepoznato (The State Statistical Office "Dame
Gruev" 2005: 334). U Bugarskoj je prema poslednjem popisu evidentirano 75,96%
pravoslavaca, 0,85% katolika, 1,12% protestanata, 10,02% muslimana, 0,20 posto
ostalig veroispovesti, 4,73% deklarisanih ateista i 7,12% neizjasnjenih (Hanuona-
neH cratuctuuecku HHCTUTYT 2011). Na osnovu navedenih podataka je evidentno
da su sve tri posmatrane zemlje etnicki meSovitog sastava s tim da se radi o etni-
¢kim grupama koje u Hantingtonovom smislu zaista pripadaju razli¢itim civili-
zacijama koje su tokom novijeg perioda bile u otvorenim sukobima.

Prvom celinom nastojali smo da vidimo kako ispitivana populacija gleda na
novije sukobe i njihove izvore. Tvrdnje postavljene u okviru prve celine kao 1 nji-
hov medusobni rang u posmatranim zemljama prema izboru odgovora ,,slazem se*
date su u tabeli 4.

Tabela 4: Rang posmatranih tvrdnji prema odgovoru ,,slazem se

Po Vasem misljenju sukobi na Balkanu tokom . .
protekle dve deJcerjlije nastali su kao rezultat: Stbija | Bugarska | Makedonija
1. interesa politickih elita 1 1 1

2. nacionalizma balkanskih naroda 3 6 5

3. meSanja stranih sila u odnose balkanskih zemalja 2 2 2

4. sukoba razligitih religija 5 3 3

5. secéanja na sukobe u proslosti 4 5 6

6. ckonomske nerazvijenosti balkanskih zemalja 6 4 4

7. nepoznavanja kulture susednih naroda 9 7 7

8. urusavanja socijalizma 8 8 9

9. 'ratni¢ke kulture" balkanskih naroda 7 9 8

Ubedljivo najvece prihvatanje ima tvrdnja da su sukobi na Balkanu nastali
kao rezultat interesa politickih elita. U Srbiji i Bugarskoj se ¢ak Cetiri petine stude-
nata izjaSnjava da se slaze sa ovom tvrdnjom a u Makedoniji neSto manje — dve
tre¢ine. Druga po prihvacenosti u sve tri zemlje je tvrdnja da su sukobi nastali kao
rezultat meSanja stranih sila u odnose balkanskih zemalja. Zanimljivo je da se ovaj
stav najvisSe prihvata u Srbiji — Cetiri petine (78,97%), vidno manje u Bugarskoj —
nesto vise od dve treéine (69,11%) a najmanje u Makedoniji — nesto vise od
polovine ispitane populacije (55,67%). Ove dve najfrekventnije prihvatane tvrdnje
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kao zajednicki imenitelj imaju nosioce politicke moci bilo da se radi o lokalnim
politickim elitama ili da je re¢ o nosiocima globalne tj. svetske politicke mo¢i.

Kad iskljucimo lokalnu i svetsku politiku kao uzro¢nike sukobe ostaju uzroci
koji se mogu svesti na karakteristike drustvenu strukture (pre svega posmatrano
kroz etnicko religijsku ili civilizacijsku raznolikost ali i kroz ekonomske i politicke
protivrecnosti) i kulturne cinioce (zasnovane ne medusobnom nepoznavanju i
kolektivnom sec¢anju na ratnicku proslost) ili njihove kombinacije §to u krajnjoj
liniji rezultira uvrezenim stavovima o tradicionalnim neprijateljstvima naroda koji
Zive na ovim prostorima. Zanimljivo je da u posmatranim zemljama oko ranga i
redosleda ostalih tvrdnji ne postoji tolika saglasnost kao kada je re¢ o vrednovanju
znacaja (centara) politicke mo¢i. Ocigledno da mladi i obrazovani uspe$no prepo-
znaju ¢injenicu neegalitarne raspodele drustvene mo¢i kako na globalnom tako i na
lokalnom nivou kao i nosioce drustvene a pre svega politicke moc¢i kao kljucne
aktere u iniciranju etnic¢kih sukoba na Balkanu.

U Srbiji je na tre¢em mestu nacionalizam balkanskih naroda dok su u ostale dve
zemlje na tom mestu sukobi razlicitih religija koji se u Srbiji nalaze na petom mestu.

Posebnu zanimljivost u ovom kontekstu predstavlja i podatak da nacionali-
zam kao uzro¢nik sukoba vidi sli¢an broj ispitanika u sve tri zemlje tj. nesto manje
od polovine ispitane populacije (Srbija — 47,77%; Bugarska — 46,24% i Makedoni-
ja—45,45%). Nacionalizam prati 1 se¢anje na sukobe u proslosti koje je u Srbiji na
Cetvrtoj u Bugarskoj na petoj i Makedoniji na Sestoj poziciji, kao i sukobi razli¢itih
religija koji su u Srbiji na petoj poziciji a u Bugarskoj i Makedoniji na trecoj poziciji.

U kompleksu tvrdnji koje se baziraju na prihvatanju etnicko-religijskih mo-
menata kao uzroka sukoba najvece iznenadenje predstavlja podatak da se u Srbiji
znatno manje nego u preostale dve zemlje prihvata stav da su sukobi na Balkanu
tokom prethodnih par decenija nastali kao rezultat sukoba razli¢itih religija
(38,50%). U Makedoniji je ucestalost prihvatanja ovog stava veca za oko 10%
(48,01%) a u Bugarskoj za 15% (53,28%). Iznenadenje je u tome Sto je Srbija po-
sredno ili neposredno bila ukljucena upravo u sukobe razlicitih religija, §to je gra-
danski rat na teritoriji bivse Jugoslavije imao kako nacionalni tako i religijski pred-
znak. Bugarska i Makedonija su imale etnicke i religijske sukobe znatno slabijeg
intenziteta od Srbije, ali se zato tamo religijskoj osnovi sukoba ipak pridaje znatno
veci znacaj. Izgleda da Cinjenica manje umeSanosti doprinosi tome da se u Bugar-
skoj 1 Makedoniji trezvenije sagledava sustina velikih drustvenih sukoba.

Ovome treba dodati i Cinjenicu da se vecinska pravoslavna crkva u posm-
atranim zemljama ne dozivljava samo kao Cisto religijska institucija ve¢ da ona
shvata i kao ¢injenica u nacionalnoj identifikaciji. Pripadanje pravoslavlju se, izgle-
da, u sve tri zemlje pre prihvata kao element nacionalnog identiteta, latentno versko
socio-kulturno prilagodavanje i preusmeravanje duhovne energije ka odbrani od
novih oblika vere i kao ideal prilikom formiranja javnog mnjenja i drustvenog po-
nasanja (Kanev 2002: 75-96). Dakle, pravoslavna religija se ovde ne dozivljava to-
liko kao stvar verovanja koliko se dozivljava kao faktor identiteta. Velika razlika u
podacima za Bugarsku u odnosu na Srbiju se moze delom objasniti i ¢injenicom da
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je u Bugarskoj zapazeno agresivno nadiranje nekih konfesija, imajuéi tu pre svega
u vidu neke protestantske denominacije i islam, kao i brojne religijske pokrete i
sekte. S obzirom na to da su bile finansijski jake, one su iskoristile prazninu koja je
nastala slabljenjem dominantne tradicionalne crkve kao i teSkom ekonomskom i
moralnom krizom koja je nastupila po urusavanju socijalistickog poretka. Te kon-
fesije su privlacile mlade ljude, ali i predstavnike nekih manjinskih zajednica kao
Sto su Romi i Pomaci (Nikolov 1997).

Prethodnom zakljucku doprinosi i podatak da se u Bugarskoj i Makedoniji
ekonomska nerazvijenost nalazi na cetvrtoj poziciji, a u Srbiji na Sestoj. Naime
ovaj stav u Bugarskoj prihvata viSe od polovine ispitane populacije (50,92%), u
Makedoniji nesto ispod polovine (45,77%), dok u Srbiji ovu tvrdnju prihvata nesto
viSe od trecine ispitane populacije. S obzirom na izuzetnu vaznost ekonomskog
faktora u postizanju i odrZzavanju mira i stabilnosti na nekom prostoru, mozemo
tvrditi da studenti u Bugarskoj i Makedoniji znatno zrelije sagledavaju znacaj ovog
ginioca od studenata iz Srbije. Stavise, treba naglasiti da su ekonomski odnosi
bazi¢ni odnosi u drustvu te da se svi ostali drustveni odnosi oblikuju zavisno od
konfiguracije ekonomskih odnosa.

U Srbiji je na sedmom mestu ,ratnicka® kultura balkanskih naroda. Ovaj
stav je najvise prihvac¢en u Makedoniji (36,42%) gde se nalazi na osmoj poziciji,
zatim u Srbiji (26,94%) i na kraju u Bugarskoj (21,63%) gde je na poslednjem,
devetom mestu.

Urusavanje socijalizma se nalazi na samom dnu prihvaéenosti (u Srbiji na
osmom mestu — 26,26%, u Bugarskoj — 29,81% i Makedoniji — 33,58% na devetom
mestu) kao uzrok sukoba na Balkanu. Naravno, problem nije bio toliko u samom
urusavanju socijalizma koliko je bio u njegovoj nefunkcionalnosti i ideoloskoj ne-
fleksibilnosti koja je ometala racionalnu proizvodnju kako materijalnih dobara tako
i ukupnog druStvenog zivota (Lazi¢ 1987). Ekonomska situacija u bivSoj Jugo-
slaviji je definitivno bila kljuéni podsticaj u raspadu socijalizma, ali i otpocinjanju
ratnih sukoba i raspadu zajednicke drzave, dok su politicke elite bile najznacajniji
unutra$nji, u isto vreme subjektivni i strukturalni ¢inilac koji je ove procese reali-
zovao u sopstvenom politickom i ekonomskom interesu.

U Srbiji se na poslednjoj poziciji nalazi stav da su sukobi nastali kao rezultat
nepoznavanja kulture susednih naroda koji prihvata tek 17,76% pripadnika stu-
dentske populacije. U druge dve zemlje ovaj stav je rangiran na sedmoj poziciji i u
znacajno vecoj meri prihvacen, u Bugarskoj ga prihvata 30,02% anketiranih, a u
Makedoniji 36,94%, skoro dvadeset posto vise ispitanih nego u Srbiji. Deo
objasnjenja se moze traziti i u ¢injenici da je Bugarska ¢lanica Evropske unije te da
su tamos$nji mladi i obrazovani ljudi ve¢ poceli da prihvataju stanoviste o vaznosti
prihvatanja drugih i drugacijih kao preventivne mere u prevazilazenju potencijalnih
etnickih 1 religijskih sukoba. Makedonija je takode imala izvesno pozitivno isku-
stvo u nekoliko pokusaja prevazilazenja sukoba sa albanskom manjinom u ¢emu je
imala saradnju i pomo¢ onog dela medunarodne zajednice koji insistira na posto-
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vanju razlicitosti. Ovo nam takode ukazuje i na mogucnost da je etnocentrizam u
Srbiji na znatno viSem nivou nego u ostale dve zemlje te da se ovde pridaje
relativno mali znacaj kulturnim osobenostima manjinskih grupa. MoZemo pretpo-
staviti da je takav pogled na kulturne specifi¢nosti susednih i posebno manjinskih
etni¢kih grupa, kao i diskriminatorski stav prema njima, u znacajnoj meri dopri-
nosio, kao jedan od subjektivnih faktora, razvijanju sukoba na tlu bivSe Jugoslavije
(Golubovi¢, Kuzanovi¢ i Vasovi¢ 1995: 219-224).

Druga celina je sastavljena od sedam tvrdnji koje se odnose na to §ta moze
da doprinese miru i politickoj stabilnosti na Balkanu. Tvrdnje postavljene u okviru
druge celine kao i njihov medusobni rang u posmatranim zemljama prema izboru
odgovora ,,slazem se“ date su u tabeli 5.

Tabela 5: Rang posmatranih tvrdnji prema odgovoru ,,slazem se*

Miru (politickoj stabilnosti) na Balkanu moze da
doprinese:

1. integracija svih balkanskih zemalja u EU 6 5 7
2. ulazak balkanskih zemalja u NATO

3. kulturna, ekonomska politicka saradnja izmedu
svih balkanskih zemalja

razvoj mirovnih pokreta na Balkanu

Srbija | Bugarska | Makedonija

obrazovanje i vaspitanje za mir mlade generacije

postovanje i nepovredivost drzavnih granica
postovanje ravnopravnosti svih gradana, naroda i
kultura na Balkanu

Il RS Bl o

— [ lwlu] o [
O [Rwla] = [
— [Bojun] w (o

Najvece saglasnost je iskazana sa stavovima da miru i stabilnosti na Balkanu
mogu da doprinesu postovanje ravnopravnosti svih gradana, naroda i kultura na
Balkanu, zatim kulturna, ekonomska politicka saradnja izmedu svih balkanskih
zemalja 1 obrazovanje i vaspitanje mlade generacije za mir. Ove stavke su u svim
posmatranim zemljama bile rangirane od prvog do trec¢eg mesta s tim da je izmedu
prvorangirane i treCerangirane bila veoma mala razlika. Ta razlika je sve tri po-
smatrane zemlje iznosila priblizno 3,5% s tim da su ove stavke u Srbiji i Bugarskoj
prihvatane u iznosu od preko 80% (Srbija: 80,07% —83,64%; Bugarska: 82,85% —
85,36%). U Makedoniji su pomenute stavke bile visoko prihvatane ali ipak vidno
slabije (66,79% — 70,02%). To znaci da mladi u ove tri zemlje, kada su u pitanju
mir i politicka stabilnost, najveca oc¢ekivanja imaju od razvoja domaceg konteksta i
prisustva kulture mira u svakoj od posmatranih zemalja pojedinacno, ali i na Bal-
kanu kao celini. U prihvatanju tih razli¢itosti ulogu imaju kako porodica tako i
drustvo u celini kroz adekvatne obrazovne sadrzaje, ali i kroz medijsku i kulturnu
prisutnost sadrzaja koji mlade generacije okrecu ka kulturi mira i saradnje medu
razli¢itim narodima. Ono §to je ovde bitno je da je trend prepoznat i to bi to trebalo
da predstavlja jasan signal vladaju¢im strukturama i kreatorima kulturnih politika u
kom pravcu treba da deluju.
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Vidno ispod tri prvorangirane stavke nalazi se prihvatanje stavova da miru i
stabilnosti na Balkanu mogu da doprinesu postovanje i nepovredivost drzavnih
granica i razvoj mirovnih pokreta na Balkanu. Ove stavke ukazuju na znacaj koji
ispitana populacija daje razvijanju politike mira koja se prepoznaje kroz postovanje
konvencije o nepovredivosti granica kao i uvazavanje znacaja gradanskih mirovnih
inicijativa. Visoko prihvatanje stava o postovanju i nepovredivosti drzavnih granica
ima veliki znacaj za konfliktna i postkonfliktna drustva. Nazalost, sve tri posma-
trane zemlje mogu sse smatrati konfliktnim drusStvima. Sa najostrijim konfliktima
se u novijoj istoriji srela Srbija koja je s jedne strane bila indirektno umesana u
ratove u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, a s druge strane je imala i sukobe na
sopstvenoj teritoriji koji su rezultirali stavljanjem jednog dela njene teritorije
(Kosovo i Metohija) pod neuspeSan protektorat medunarodne zajednice. Neade-
kvatna angazovanost mirovnih snaga je rezultirala samoproglasenjem nezavisnosti
Kosova, koje su, izmedu ostalih, priznale Bugarska i Makedonija, ¢ime je direktno
narusen suverenitet i teritorijalni integritet Srbije. Stoga je i razumljiva ¢injenica da
se ova tvrdnja vidno vise prihvata u Srbiji nego u ostale dve zemlje, za oko 9% vise
nego u Bugarskoj i za oko 13% vise nego u Makedoniji. Gradani Srbije prepoznaju
znatno vecu opasnost 1 ugrozenost od secesionistickih politickih grupacija i teri-
torijalnih pretenzija nekih suseda nego S§to je to slucaj sa ostalim posmatranim
zemljama. Stoga za njih znatno veci znacaj ima pitanje posStovanja i nepovredivosti
drzavnih granica nego $to je to slucaj sa Bugarskom i Makedonijom. Unutra$nji
sukobi su i tamo prisutni, ali oni nisu eskalirali do granica koje su imali u Srbiji.

Razvoj mirovnih pokreta kao faktor mira i stabilnosti na Balkanu prepoznaje
62,10% ispitanika iz Srbije. To je za oko 9% viSe nego u Bugarskoj i za oko 5%
vise nego u Makedoniji. Ovaj podatak je posebno zanimljiv s obzirom da je u Srbiji
postojala i jo§ uvek je aktuelna politicka hajka nekih pripadnika tzv. nacionalno-
patriotskog bloka i ekstremnih nacionalista protiv zagovornika politike mira i
pomirenja. Stavise, predstavnici mirovnih nevladinih organizacija su ovde veé
skoro dve i po decenije etiketiraju kao nacionalni neprijatelji 1 izdajnici. U viSe na-
vrata su ispitivanja javnog mnjenja pokazivala negativan stav javnosti prema njima
(Miladinovi¢ 2009: 51-60).

Mozemo pretpostaviti da odsustvo vecih oruzanih sukoba i neposredne ratne
opasnosti u Bugarskoj i Makedoniji nije delovalo dovoljno inspirativno da se u ove
dve zemlje viSe razmislja o znacaju i ulozi mirovnih pokreta i organizacija u resa-
vanju etnicko-religijskih konflikata. Ono Sto proizilazi kao pozitivan zakljucak
izveden na osnovu ovih podataka je da mlade generacije, buduéi intelektualci i
struénjaci, sve viSe prihvataju neminovnost suzivota razli¢itih naroda i njihovih
kultura na zajedni¢kom prostoru.

Trec¢u grupu unutar druge celine ¢ine stavovi koji se odnose na znacaj medu-
narodnog faktora, pre svega evroatlantskih integracija kao Cinioca koji moze da
doprinese miru i politickoj stabilnosti na Balkanu. Ovde spadaju tvrdnje da miru 1
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politi¢koj stabilnosti moze da doprinese integracija svih balkanskih zemlja u Ev-
ropsku uniju i ulazak Balkanskih zemalja u NATO.

Za razliku od svih prethodnih stavova iz prvog pitanja, sada je evidentna ve-
lika razlika u prihvatanju medu posmatranim zemljama. Kada je re¢ o tome da miru
i politickoj stabilnosti na Balkanu moZze da doprinese integracija svih balkanskih
zemalja u Evropsku uniji, vidno je da u Srbiji ovaj stav prihvata nesto manje od tre-
¢ine ispitanih (29,52%) Sto je za oko 24% manje nego §ti je to slucaj u Bugarskoj
(53,37%) ili Makedoniji (53,80%) gde isti stav prihvata nesto vise od polovine
ispitane populaciji. O¢igledno da su mladi (studenti) iz Srbije znacajno veéi euro-
skeptici od svojih vrinjaka iz druge dve zemlje. Deo odgovora na pitanje zasto je to
tako sigurno treba traziti i u ulozi medunarodnog faktora u razvijanju jugoslo-
venske i srpske krize od osamdesetih godina na ovamo. Ovde pre svega treba uzeti
u obzir ucesce evropskih zemalja u priznavanju novonastalih drZava prilikom ra-
spada Jugoslavije, ali i prilikom uvodenja sankcija medunarodne zajednice tokom
devedesetih, NATO bombardovanja iz 1999. ali i u priznavanju nezavisnosti
Kosova mimo privhatanja iste od strane Ujedinjenih nacija.

Ako uzmemo u razmatranje podatak da je Bugarska ¢lanica Evropske unije
jos od 2007. godine onda se namece zaklju¢ak da mladi i obrazovani gradani
Bugarske joS uvek nisu prepoznali znacaj evropskih integracija za razvoj mira i
stabilnosti na Balkanu. Da bismo mogli govoriti o tome da li su u pravu ili ne treba
sacekati da prode izvesno vreme, s obzirom na to da svetom i Evropom ve¢ neko
vreme vladaju negativni ekonomski trendovi. Stoga, ne moze se ocekivati da ¢e
¢injenica pripadanja Evropskoj uniji novopristiglim ¢lanicama doneti brz izlazak iz
politickih i ekonomskih teskoca. Ipak, podatak da vise od polovine mladih i posle
nekoliko godina ima poverenje u evropske integracije ukazuje na to evropske inte-
gracije verovatno donose izvestan boljitak. Kona¢ni sud o rezultatima evrointe-
gracijskih procesa moci ¢e se doneti tek sa istekom izvesnog vremena, odnosno
uspostavljanjem izvesne istorijske distance.

S druge strane Makedonija je, poput Srbije, samo kandidat za prijem u Ev-
ropsku uniju i tu se ne moze govoriti o bilo kakvom iskustvu pripadanja zajednici
evropskih naroda. Naprotiv, ovde se moze govoriti o optimistickim ocekivanjima
od evropskih integracija, ovo tim pre jer tek svaki peti (21,79%) mladi i obrazovan
gradanin Makedonije ne vidi Evropsku uniju kao faktor jacanja mira i politicke
stabilnosti na Balkanu. U Bugarskoj je udeo studenata sa takvim stavom vise od
cetvrtine (27,50%) te se tamo, ipak, moze konstatovati nesto manji optimizam bilo
deklarisan bilo potencijalni (kroz broj onih koji nemaju jasno izgraden stav o
tome). U Makedoniji je optimizam znacajno veéi nego u Srbiji s obzirom na to da
Makedonija nije prolazila kroz izuzetno teSke medunarodno-politicke krize kroz
kakve je prolazila Srbija. Makedonija se nije konfrontirala sa medunarodnom
zajednicom, a posebno ne sa najuticajnijim evropskim zemljama, stoga je i logicno
ocekivati da ¢e poverenje u evropske integracije biti znac¢ajno vece u Makedoniji
nego u Srbiji.
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Stav da miru 1 stabilnosti na Balkanu moze da doprinese ulazak balkanskih
zemalja u NATO prihvata svaki deseti ispitanik iz Srbije (11,21%), dve petine njih
iz Bugarske (39,60%) i viSe od polovine ispitanih studenata iz Makedonije (53,
89%). Ovde je re¢ o stavu sa ubedljivo najveéim razlikama u prihvatanju u tri
posmatrane zemlje. Razlika izmedu Srbije i Bugarske je oko 28% a izmedu Srbije i
Makedonije ¢ak 42%, odnosno izmedu Bugarske i Makedonije oko 14%. Mnoga
ispitivanja javnog mnenja tokom protekle dve decenije su pokazala da je u Srbiji
veoma mali broj onih koji smatraju da bi zemlja trebalo da pristupi NATO-u. Nara-
vno, kao i kod prethodne tvrdnje, i ovde se moze smatrati da je velika odbojnost
prema NATO-u posledice njegove prisutnosti u razvijanju politicke krize na pro-
storu bivse Jugoslavije 1 kasnijim razvojem situacije na Kosovu koja je finalizirana
NATO bombardovanjem i stvaranjem nove drzave na teritoriji Srbije. Takode. ne
treba zanemariti ni ¢injenicu da su stranke nacionalisti¢ke orijentacije, ¢iji uticaj do
danas nije znacajnije oslabio, uglavnom etiketirale NATO pakt kao neprijatelja
srpskog naroda i silu koja ima kao jedan od svojih kljucnih ciljeva na ovom
prostoru razbijanje Srbije. Naravno, ovde se radi o momentu Cija se tezina s
vremena na vreme pojacava pogorsavanjem politicke situacije u zemlji i regionu.

Bugarska je ¢lanica NATO pakta od 2004. godine. Od tada do trenutka
prikupljanja podataka prosla je skoro cela decenija. To je ipak dovoljno vremena
da se uvidi da li neka medunarodna integracija donosi dobrobit jednoj zemlji.
Cinjenica da dve petine mladih i obrazovanih ne prihvata evroatlantske integracije
kao faktor mira i politiCke stabilnosti na Balkanu nasuprot podatku da se jedna
tre¢ina anketiranih ne slaZze s ovim stavom ve¢ sama po sebi govori da se mladi u
Bugarskoj nalaze u rascepu izmedu ideje vojno-politickih i blokovskih integracija s
jedne strane i politike neutralnosti s druge strane.

S druge strane, visoka prihvacenost NATO integracija u Makedoniji govori o
tome da tamosnji mladi i obrazovani vide veliki znacaj ovog spoljno-politic¢kog
faktora u ocuvanju mira i politicke stabilnosti u zemlji. Ovo se moZe razumeti ako
se uzme u obzir da je Makedonija u par navrata bila popriSte etnickih sukoba
makedonske i albanske strane. Albanska etnicka zajednica u Makedoniji je veoma
brojna, vise od Cetvrtine ukupnog stanovnistva ¢ine Albanci. To znaci da bi bilo
kakva eskalacija etnickih sukoba u Makedoniji mogla da rezultira velikim krvopro-
licem te je za gradane Makedonije prisustvo jednog znacajnog medunarodnog
vojnopolitickog faktora izuzetno vazno za oCuvanje relativno krhkog mira. S obzi-
rom na to da je medu anketiranim studentima bilo veoma malo Albanaca, pa ¢ak i
Turaka i deklarisanih Bosnjaka i etnickih Muslimana, mozemo pretpostaviti da je
viSe od polovine deklarisanih Makedonaca saglasno s tim da ulazak u NATO moze
da doprinese miru i politickoj stabilnosti na Balkanu. Dakle, dok se u Srbiji NATO
dozivljava kao opasnost po politicku stabilnost i nacionalne interese, dotle se u
Makedoniji NATO uglavnom dozivljava kao faktor mira i stabilnosti. Ovo pot-
krepljuje podatak da manje od Cetvrtine ispitanika odbija da prihvati pomenuti stav.
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Radi podsecanja treba naglasiti da su se od marta do juna 2001. godine
vodili sukobi izmedu makedonske policija i vojske i albanskih separatista. Sukob je
zavrSen intervencijom NATO pakta koji je nadgledao uspostavljanje primirja. Na-
pravljen je dogovor po kom je Makedonija pristala da da vise politicke mo¢i i
kulturnu autonomiji albanskoj manjini, a albanska strana je odbacila separatisticke
zahteve 1 priznala makedonske institucije i predala oruzje NATO paktu. Dakle,
NATO se u makedonskom slucaju nedvosmisleno postavio kao faktor ocuvanja
mira i politicke stabilnosti te je stoga i razumljivo Sto makedonski studenti imaju
veliko poverenje u njega. Da nije bilo njegove intervencije sukob bi se mozda
pretvorio u krvavi rat slican onom koji se odvijao na teritoriji Srbije. Dve susedne i
u socijalnom, kulturnom i strukturalnom smislu prilicno bliske zemlje imale su
potpuno razli¢ita iskustva sa NATO paktom §to je uslovilo da se uloga NATO-a
kao faktor mira i stabilnosti na Balkanu vrlo razli¢ito dozivljava u njima.

Treca celina je sastavljena od Cetiri tvrdnje koje se odnose na to §ta moze da
doprinese miru i politic¢koj stabilnosti ,,u mojoj zemlji“. Tvrdnje postavljene u
okviru trece celine kao i njihov medusobni rang u posmatranim zemljama prema
izboru odgovora ,,slazem se* date su u tabeli 6.

Tabela 6: Rang posmatranih tvrdnji prema odgovoru ,,slazem se**

Miru (politi¢koj stabilnosti) u mojoj zemlji moze

da doprinese Srbija | Bugarska | Makedonija

1. ravnopravnost svih gradana i naroda bez obzi- 4 4

ra na versku, nacionalnu i etni¢ku pripadnost
2. ravnomerni regionalni razvoj unutar drzava 3 3 4
3. smanjenje socijalnih razlika, borba protiv

siromastva i za bolji kvalitet Zivota svih 1 1 1

gradana i naroda
4. dalja izgradnja drzave na nacelima prava,
postovanje i primena zakona

Zanimljivo je da postoji isti redosled prihvatanje sve Cetiri stavke u Srbiji i
Bugarskoj s napomenom da je prihvatanje uglavnom vece u Srbiji. Generalno se
sve navedene stavke u najvecoj meri prihvataju u Srbiji a u najmanjoj u Makedoniji.

U sve tri posmatrane zemlje se na prvom mestu nasla stavka da miru i
politi¢koj stabilnosti ,,u mojoj zemlji” moZe da doprinese borba protiv siromastva i
za bolji kvalitet zivota svih gradana i naroda. Najveée prihvatanje ove tvrdnje je
registrovano u Srbiji (90,52), sledi za oko Cetiri procenta manje prihvatanje u
Bugarskoj (86,68%) i oko 17% niza prihvac¢enost u Makedoniji (73,35%). Ovaj
nalaz navodi na zakljucak da se pitanje socijalnih razlika i siromastva ocigledno
dozivljava kao goruéi problem ne samo u svim posmatranim zemljama ve¢ gene-
ralno na Balkanu i jugoisto¢noj Evropi. To kazuje da drustvene nejednakosti i
siromas$tvo nisu prikriveni problemi ve¢ da je re¢ o vrlo transparentnim pojavama
koje su ocigledne ne samo oStrom oku stru¢njaka ve¢ i pripadnicima svih gene-
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racija i drustvenih slojeva. Cini se da mladi i obrazovani iz Srbije najozbiljnije
dozivljavaju ovaj problem s obzirom da tek svaki deseti ne vidi znacaj ovog pitanja
za ocuvanje mira i politi¢ke stabilnosti.

Stav da miru i stabilnosti ,,u mojoj zemlji“ moZe doprineti dalja izgradnja dr-
Zave na nacelima prava kao 1 poStovanje i primena zakona, prihvata vice od Cetiri
petine pripadnika ispitivane populacije u Srbiji (82,08%) i Bugarskoj (82,44%) a
nesto manje od dve tre¢ine u Makedoniji (63,93%). Visoko prihvatanje ove tvrdnje
je razumljivo s obzirom na to da sve tri posmatrane zemlje imaju autoritarnu politi-
¢ku tradiciju koja svoje korene vuce jo$ iz daleke proslosti i koja se toliko ¢vrsto
ukorenila da ¢ak ni napustanje socijalizma nije za sobom povuklo omekSavanje
autoritarnih obrazaca, kako u domenu politicke vlasti tako ni u svakodnevnom
Zivotu obicnih ljudi. U praksi gradani ovih zemalja se joS uvek susrecu sa razlicitim
oblicima krSenja ljudskih i gradanskih prava tako da je razumljivo apostrofiranje
ovog pitanja kao moguceg pravca ucvrs¢ivanja mira i politicke stabilnosti.

Tvrdnju da miru i stabilnosti moze da doprinese ravnopravnost svih gradana
i naroda bez obzira na versku, nacionalnu i etnicki pripadnost podrzava cetiri
petine (82%) ispitanih iz Srbije, i oko dve tre¢ine (64,98%) iz Bugarske i Make-
donije (69,61%). Ovo je ocekivano s obzirom na postojanje etnickih i religijskih
sukoba koji su pominjani povodom prethodnog pitanja.

Poslednju stavku da ravnomeran regionalni razvoj unutar drzava moze dopri-
neti miru i politickoj stabilnosti prihvata Cetiri petine ispitane populacije u Srbiji
(80,10%), nesto manje od tri Cetvrtine u Bugarskoj i nesSto iznad polovine njih u
Makedoniji. Makedonija je najmanja od posmatranih zemalja tako da u njoj pitanje
neravnomernog regionalnog razvoja ne igra toliku ulogu kao u ostale dve zemlje.
Stavise, u Srbiji je neravnomeran, pre svega ekonomski, regionalni razvoj u znacaj-
noj meri povezan sa prostorno—etnickim razmestajem stanovnistva. Neke od etni-
¢kih manjina upravo Zive na prostorima koji su najslabije razvijeni, ovo pre svega
vazi za Rasku oblast (Sandzak) u kojem vecinu ¢ini muslimansko-bosnjacka ma-
njina. Sli¢no se moze konstatovati za prostore sa velikom koncentracijom nekih
drugih manjina (Albanaca, Bugara, Vlaha, Roma). S druge strane, u Beogradu kao
privrednom, politiCkom i kulturnom centru Srbije najvise su koncentrisani veéinski
Srbi, kao i u Vojvodini, koja se kao celina moze smatrati relativno razvijenim
delom Srbije, a u kojoj zivi i veliki broj pripadnika nekih manjinskih Se grupa kao
npr. Madari ili Slovaci. To znaci da se u trenucima veéih ekonomskih teSkoca, koje
na Zalost ve¢ dugi niz godina ¢ine ekonomsku konstantu drustva Srbije nezado-
voljstvo ekonomskom situacijom moze lako pretociti u politicko nezadovoljstvo
zasnovano na etnickoj i religijskoj osnovi. Ovo posebno vazi za relativno nerazvi-
jena podrucja na kojima vecinsko stanovnistvo ¢ine pripadnici nacionalnih manjina.

Na kraju nas je interesovalo kakav stav ima ispitivana populacija o poten-
cijalnim budué¢im odnosima drzava koje pripadaju razli¢itim civilizacijama tj. da li
¢e one saradivati, sukobljavati se ili Ziveti jedne pored drugih bez mogu¢ih konta-
kata. Ovim odgovorima je dodata i opcija ,,nemam stav/ ne mogu da procenim*.
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Ubedljivo najucestaliji odgovor i prilicno ujednacen u sve tri posmatrane ze-
mlje jeste da ¢e se zemlje koje pripadaju velikim civilizacijama u buduénosti suko-
bljavati. Ucestalost ovog odgovora se krec¢e u rasponu od 37,48% u Makedoniji do
41,65% u Srbiji. S druge strane, najmanje prihvatan, ali takode ujednacen odgovor
u sve tri posmatrane zemlje jeste da ¢e navedene velike civilizacije Ziveti jedne
pored drugih bez mogucih kontakata. Ucestalost ovog odgovora se krece u rasponu
od 10,07% u Srbiji do 12,33% u Bugarskoj.

Politicka deSavanja s kraja XX i pocetka XXI veka nam ukazuju na to da je
prvopomenuti odgovor (sukobljavanje) veoma izgledan te da mladi u sve tri zemlje
prili¢no realno i na Zalost pesimisticki sagledavaju situaciju u medunarodno-politi-
¢kim odnosima. Naravno, to ne znaci da je situacija nuzno besperspektivna i pesi-
misticki obojena. I pored brojnih i zaoStrenih sukoba posebno na relaciji Zapad
Istok, gde se i pod Zapadom i pod Istokom podrazumevaju vrlo heterogeni skupovi
zemalja u kojima dominiraju vrlo razli¢ite ideoloske, politicke i religijske orijen-
tacije, vrlo su aktivne diplomatske inicijative na prevazilaZzenju problema kao i
razli¢ita politicka savezniStva koja slabo upucenima izgledaju kao nemoguca. To
znaci da savremeni trenutak ne mozemo a priori prihvatiti kao bezizlazan a sukob
kao jedini moguc¢ ishod.

Zasto je u sve tri posmatrane zemlje sukob modalni odgovor na ovo pitanje?
Jedan od razloga sigurno treba traZziti u tome $to je re¢ o postkonfliktnim drustvima
u kojima je psihoza ideoloskih sukobljenosti i etnickih i verskih netrpeljivosti jo§
uvek prisutna. Potrebno je vreme dok se ljudi naviknu na moguénost kompromisa i
mirnih reSenja u prevazilazenju globalnih tj. medunarodno-politickih drustvenih
protivrecnosti.

Preostala dva odgovora su veoma sli¢na u Srbiji i Makedoniji i znacajno
razli¢ita u odnosu na Bugarsku. U Srbiji (31,82%) i Makedoniji (30,26%) ispitanici
su se u neznatno manje od trecine slucajeva izjasnili da o ovome nemaju stav,
odnosno da nisu u mogucnosti da procene koji bi odgovor mogao da bude najade-
kvatniji. U Bugarskoj je takvih odgovora upola manje. Sa druge strane, odgovor da
¢e zemlje koje pripadaju pomenutim velikim civilizacijama saradivati u Srbiji daje
tek svaki Sesti ispitanik (16,46%), a u Makedoniji to ¢ini izmedu Cetvrtine i petine
ispitanih (22,04%). Isti odgovor daje svaki tre¢i bugarski student.

Mozemo se zapitati otkud ovakve razlike. Pre svega ovde opet treba naglasiti
da je Bugarska ¢lanica Evropske unije. Drugim re¢ima, gradani Bugarske, a pose-
bno pripadnici mladih generacija su ve¢ imali priliku da shvate znacaj globalnih
integracija. S druge strane intenzitet etnickih i religijskih sukoba u Bugarskoj to-
kom novijeg perioda nije bio toliko jak kao u Srbiji i Makedoniji. Za razliku od
ostalih Srbija je indirektno bila prisutna u ratovima na prostoru bivse Jugoslavije i
to kako na njenoj teritoriji (Kosova i Metohija) tako i van nje (Bosna u Herce-
govina i Hrvatska). U tim sukobima se nasla i na loSem glasu od strane dela medu-
narodne zajednice, trpela sankcije i bombardovanje NATO alijanse. Odjek svih tih
desavanja, i pored svih promena koje su u meduvremenu izvrsene, jo§ uvek naru-
Sava politicki imidz Republike Srbije. U Makedoniji je situacija neznatno bolja i to
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se, u ovom kontekstu, moze objasniti ¢injenicom da je tamo posredovanje meduna-
rodne zajednice dovelo do kakvog—takvog popustanja etnickih napetosti §to se pre-
poznaje 1 kroz nesto ve¢i broj onih koji veruju da ¢e u buduénosti biti mogucéa
saradnja zemalja koje pripadaju razli€iti civilizacijama

Poslednji odgovor (nemam stav/ne mogu da procenim) nosi u sebi optere-
¢enje sukobima iz blize proslosti i odiSe nepoverenjem i medusobnim zaziranjem
pripadnika razlicitih civilizacija. To opterecenje je ocigledno znatno vecée u Srbiji i
Makedoniji nego u Bugarskoj te stoga mladi u prve dve zemlje u ve¢em broju
slucajeva odbijaju da se izjasne o globalnoj buduénosti po pitanju mira i politicke
stabilnosti. U Bugarskoj se razlika u ucestalosti ovog odgovora u odnosu na Srbiju
i Makedoniju preliva u korist saradnje.

Na osnovu prikazanih podataka stiCe se utisak da je danas prisutan proces
deetnifikacije drustvene svesti koji prati jacanje kulture mire kao alternative dosa-
dasnjoj ,ratnickoj svesti“. Naznake deetnifikacije svesti u Srbiji su uocene jo$
polovinom devedesetih (Vasovi¢, Gligorijevi¢c 2011: 103-118). Ovde posebno
treba naglasiti visoku prihvacenost tvrdnji u okviru trece celine koja ukazuje na to
da je nacionalni projekt iz devedesetih neosnovan, te da reSenja krupnih drustvenih
problema treba traziti u globalnim integracijama i politici mira i aktivne koegzi-
stencije razlicitih etnickih grupa i njihovih kultura. ReSenja pre svega treba traziti u
prevazilaZzenju drustvenih nejednakosti, druStvenog raslojavanja i socijalne isklju-
cenosti, a posebno u prevazilazenju autoritarne svesti i autokratskog stila vladanja.
To znaci da se sa daljim ucvrS¢ivanjem mira i saradnje balkanskih naroda moze
ocekivati slabljenje znacaja etnickih momenata i identiteta zasnovanih na njima i
jacanje znacaja individualnih okvira identifikacije koji bi trebalo da predstavljaju
svojevrsnu li¢nu jednacinu svakog pojedinca u kojoj ¢e primarno mesto zauzeti
li¢no postignuce (obrazovanje, profesija, mesto zZivljenja, socijalno-klasni polozaj i
sli¢no), a ne kolektivna pripadnost primordijalnog tipa. Naravno, da bi se to posti-
glo, bitno je raditi na ravnomernom razvoju privrede balkanskih zemalja. Jedna
analiza s kraja dvadesetog veka nagovestava, kroz analizu socijalnog polozaja pri-
padnika manjinskih etni¢kih zajednica u Bugarskoj, da je njihova ekonomska situa-
cija znacajno losija od ekonomske situacije vecnske etnicke grupe §to predstavlja
izvor brojnih stereotipa i predrasuda na kojima se dalje grade etnicke distance
(Toova 1998) koje lako postaju izvor sukoba. Dokle god nema ekonomskog pro-
speriteta, ljudi su skloni razli¢itim racionalizacijama krize u kojima se obi¢no kri-
vica prebacuje na etnicke i religijske grupe iz njihovog susedstva. Studenti u Srbiji,
Bugarskoj i Makedoniji kao budu¢i intelektualci i profesionalni lideri u velikom
broju osecaju potrebu za deetnifikacijom i pronalaZzenjem razli¢itih formi identiteta
koji nece biti zasnovani na kolektivnom zamisljanju zajednicke pripadnosti (Anderson
1998) ve¢ na akcijama koje oni budu sprovodili s ciljem da urede sopstveni Zivot.

Da je kultura mira nesto $to treba negovati najbolje se vidi iz podatka da
najvece poverenje u buducu sradnju drzava koje pripadaju razli¢itim civilizacijama
pokazuju ispitani studenti iz Bugarske. To bi trebalo da predstavlja povoljan signal
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za nas u Srbiji, koji jo$ uvek imamo neprijatna se¢anja na sukobe iz devedesetih, da
samo globalne integracije i1 saradnja sa pripadnicima razli¢itih zemalja i etnickih
grupa moze dovesti do postepenog otvaranja poverenja prema drugima i druga-
¢ijima i guSenja ksenofobije. To je moguce jedino uz medunacionalni dijalog, uza-
jamno uvaZzavanje i postovanje kulturnih razli¢itosti. Cini se da su nasi studenti, i
pored svih teskoca sa kojima se nase drustvo bori, ipak na putu da prevladaju na-
sledene strahove i1 nepoverenja i da time otvore put saradnje 1 mira prvo sa zemlja-
ma i narodima iz naseg neposrednog okruzenja a zatim i sa ostalima.

Ovo, na Zalost nije jednostavan proces. Zapadni Balkan je jo§ uvek optere-
¢en brojnim protivre¢nostima medu kojima etnicke protivrecnosti imaju domi-
nantno mesto. Veliko prisustvo etnickih i socijalnih distanci ukazuje na to je potre-
bno uloziti dosta napora da bi se medunacionalne napetosti svele na minimum.
Postojece distance u sebi nose veliki konfliktni potencijal. Povremeni incidenti koji
se deSavaju u posmatranim zemljama vrlo ¢esto imaju za cilj da poljuljaju medu-
nacionalno poverenje zarad partikularnih interesa pojedinih politickih grupa kao i
centara druStvene moéi. U tom kontekstu izuzetno je bitno da se ocuva svest o to-
me da mir i razumevanje medu narodima nemaju alternativu, tim pro §to je ovaj
prostor vekovima unazad popriste brojnih sukoba. Upravo u tome treba da igraju
veliku ulogu oni koji ¢e u bliskoj buduénosti preuzeti odgovorne pozicije u profe-
sionalnom Zivotu a to su pre svega mladi i visokoobrazovani ljudi.
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STUDENTS' ATTITUDES ABOUT THE CAUSES OF CONFLICTS AND
THE FACTORS THAT MAY CONTRIBUTE TO THE PRESERVATION
OF PEACE AND POLITICAL STABILITY ON THE BALKANS

Abstract: The Western Balkans has the name “powder keg” with reason. It was a place of
constant conflicts for centuries. Contemporary moment is globally marked as a time of
global integration. Therefore, the question arises of how to maintain peace and stability and
build a culture of peace as an alternative to this region dominating "warrior culture". Within
it will be analyzed responses of the students of the three countries Zapadni Balkan sa
razlogom nosi naziv bureta baruta to the questions about the causes of conflict in the last
few decades and about the factors that may contribute to the preservation of peace and
political stability in the Balkans.
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Prilozi

Tabela 7: Po Vasem misljenju sukobi na Balkanu tokom protekle dve decenije
nastali su kao rezultat (%)

Po Vasem
misljenju
sukobi na
Balkanu tokom
protekle dve
decenije nastali
su kao rezultat

Srbija

Bugarska

Makedonija

Slaze
m se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

Slazem
se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

Slazem
se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

interesa
politickih elita

80,30

16,13

80,54

8,93

10,54

67,37

11,21

21,42

nacionalizma
balkanskih
naroda

47,77

27,60

46,24

34,13

19,63

45,45

26,65

27,90

mesanja stra-
nih sila u od-
nose balkan-
skih zemalja

78,97

7,63

13,41

69,11

17,32

13,57

55,67

17,68

26,65

sukoba razli-
Citih religija

38,50

37,76

23,74

53,28

30,66

16,06

48,01

27,74

24,25

secanja na
sukobe u
proslosti

46,67

30,91

22,41

49,54

33,88

16,58

40,80

31,34

27,86

ekonomske
nerazvijenosti
balkanskih
zemalja

38,33

35,14

26,54

50,92

31,73

17,34

45,77

28,86

25,37

nepoznavanja
kulture sused-
nih naroda

17,76

54,38

27,87

30,02

53,78

16,21

36,94

35,82

27,24

uru$avanja
socijalizma

26,26

28,59

45,15

29,81

39,26

30,93

33,58

28,11

38,31

"ratni¢ke kul-
ture" balkan-
skih naroda

26,94

42,19

30,87

21,63

4325

35,12

36,42

25,91

37,67
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Tabela 8: Miru (politickoj stabilnosti) na Balkanu moze da doprinese (%)

Miru (politic-
koj stabilnosti)
na Balkanu
moze da
doprinese

Srbija

Bugarska

Makedonija

Slazem
se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

Slazemy
se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

Slazem
se

Ne
slazem
se

Nemam
stav o
tome

integracija
svih balkan-
skih zemalja u
EU

29,52

38,75

31,73

53,37

27,50

19,13

53,80

21,79

24,41

ulazak balkan-
skih zemalja u
NATO

11,21

57,02

31,77

39,60

32,48

27,92

53,86

22,89

23,26

kulturna, eko-
nomska, poli-
ticka saradnja
izmedu svih
balkanskih
zemalja

80,22

7,37

12,41

85,36

7,50

7,14

66,79

15,05

18,16

razvoj miro-
vnih pokreta
na Balkanu

62,10

13,46

24,44

52,96

18,52

28,52

56,73

17,71

25,56

obrazovanje i
vaspitanje za
mir mlade
generacije

80,07

6,27

13,65

82,85

7,76

9,39

69,36

11,83

18,80

postovanje i
nepovredivost
drzavnih
granica

73,01

7,61

19,39

64,05

14,78

21,17

60,32

14,80

24,88

postovanje
ravnopravnosti
svih gradana,
naroda i
kultura na
Balkanu

83,64

6,15

1021

84,82

7,32

7,86

70,02

10,57

19,40
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Tabela 9: Miru (politickoj stabilnosti) u mojoj zemlji moze da doprinese (%):

Miru (politi- Srbija Bugarska Makedonija

¢koj stabil- Ne IN N N S S

nosti) umojoj  Slazem | Ne fmam Slazem | Ne ctemam Slazem | Ne (t:mam

zemlji moze da ge |Slazem | stavo se slazem | stavo se slazem | stavo

dopri se tome se tome se tome
oprinese

ravnopravnost

svih gradana i
naroda bez ob-
zira na versku, 82,000 9,99 8,01} 64,98 26,71 8,30 69,61 17,43 12,95
nacionalnu i
etnicku
pripadnost

ravnomerni re-
gionalni razvoj 80,10 6,92| 12,98 72,02 11,73 16,25 55,10 22,64 | 22,26%
unutar drzava

smanjenje soc-
ijalnih razlika,
borba protiv si-
romastva a za 90,52 3,57 591 86,68 7,64 5,68 73,35 10,83 15,82
bolji kvalitet zi-
vota svih gra-
dana i naroda

dalja izgradnja
drzave na
nacCelima prava; | 82,08 4,82| 13,1 82,44 5,56 12,01 63,93 14,55 21,52
postovanje i
primena zakona

Tabela 10: Po Vasem misljenju, drzave koje pripadaju velikim civilizacijama
(zapadnoj, muslimanskoj, pravoslavnoj, istocnjackoj)
u buducnosti ce (%):

Po Vasem misljenju, drzave koje pripadaju velikim civilizacijama (zapadnoj,
muslimanskoj, pravoslavnoj, isto¢njac¢koj) u buduénosti ¢e:
Srbija Bugarska Makedonija

Saradivati 16,46 32,47 22,04
se sukobljavati 41,65 38,72 37,48
ziveti jedna pored drugih
bez mogucih kontakata 10,07 12,33 10,21
Nemam stav/ne mogu da 31.82 16,49 30.26
procenim
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Hparana Jb. CtanojeBuh VK 371.3:37.017
YHusepsuter y Humry [Ipernennu Hay4HU pag
Ienaromxu daxynter

Bpame

HACTABHE CTPATETMJE KAO KOHTEKCT
UHTEPKVJITYPAJIHOI BACIIUTHOI KOHLIEIITA*!

Caxcemak: Y pangy ce pa3marpajy MOryhHOCTH HacTaBHE CTpaTeruje capaJHUYKOr paja
YYEHHUKA Y KpeUpamy HHTEPKYJITYPATHOT BACIHUTHOT KOHIIENTA Y KON KPO3 MOOOJbIIAhE
HUHTEPIIEPCOHATHIX OfHOCA yueHHKa. [1ona3uMo of] cXBaTama Jia Cy COLUjalHe OKOJIHOCTH
OpraHU3alMOHe OCHOBE HACTaBE OKBUP KOjU he ce YrpajuTH y HHTEPKYITYPaTHO BaCIH-
tame. CapaJHUYKO yUeHhe Ka0 KBAIMTATUBHO APYTAUHjU IPUCTYII IIKOJICKOM paxy — 3axTe-
BHUjU, alld JIEMOKPATHYHUjH CTHJ HACTAaBHOI paja, OTBapa INEpPCIEKTHUBE BACIUTAma H
o0pa3oBama Ha HOB, HHTEPKYITypaJaH HAuUWH, TeKeNN MOmTOBamY YUYSHUKOBOT HICHTH-
TeTa ¥ MHAWBHIYyalWTeTa W HUXOBUM MO3UTUBHUM MelycoOHUM omHocuMma. OBakaB paj
apupMuIIe yueme Kao y3ajaMHO JeJoBake Y MaauM U BehuM rpynama y Kojuma ce CTHIy
HCKYCTBA U CXBaTajy HY)KHOCT, IPETHOCTH ¥ YCIIOBH 3a 3ajeTHUYKH Pal.

VY pany he OuTH npuUKazaHW U PE3YNTATH COLMOMETPHJCKOTI HCIUTHBAEmAa 00aBJBEHOT Yy
KOHTEKCTY CapaJHHYKOT W TPAAMIMOHAIHOT aMOWjeHTa HacTaBe M y4ema, M3 OKBHpPa
IIpUMEHE [IeCTOMECEYHOT eKCIIEPHMEHTAIHOT IIPOrpama, ca YIeHUIIMa YeTBPTOT pa3pena
ocHoBHe mKoue. [Tomany Tpeba ma MoKaxy KakBO je, M3 MEPCIEKTUBE CAMHX YYEHHKa,
KpeTame COLMjaTHUX OJHOCA Y OJeJbebUMa U IhbHUX0BA KOXE3WBHOCT, YKa3yjyhiu THMe U Ha
YTHIA] IPUMEHCHUX HACTABHHUX CTpaTervja Ha COLUjaHYy IUMCH3Hjy pa3Boja yYCHHKa,
n3Mmeljy octaior, 1 kao Gpakrop rpaljema KynType HHTEpKYITypanu3ma.

Kmyune peuyu: HacTaBHe cTpareruje, CapaJHHUYKO YYermhe, HHTEPIEPCOHATHH OIHOCH,
HMHTEPKYJITYPaIHO BACHIUTAbE.

VBox

[IpomeHe u TonepaHIMja HY>)KHOCT Cy OBOT BeKa K0jOj C€ ¥ IPYILUTBO yOIIIITE
1 caMma IIKoJa MOpajy mpmiaroauTd. KibydHO mHTame yKymHe IpobieMaThke

*! Pax je ypahen y oxsupy mpojexra ,, Tpamuuuja, MOACpHH3AIHja M HAIMOHAJHH HMICHTHTET Yy
CpOuju u Ha Bankany y mpouecy eBporickux uHterpauuja™ (179074), y3 ¢buHaHCHjCKY HOAPLIKY
MuHucTapcTBa NPOCBETE, HAYKE U TEXHOJIOMIKOT pa3Boja Pemybnuke Cpouje.
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IIKOJIe, Kao , )KUBOTHOT M MCKYCTBEHOT IpocTopa 3a cBy aeny™ (Hentig, 1991) je-
CT€ TEeMEJHHO 0aBJbEH-E BACIIUTHUM PAZioM palyl pa3BHjarba BIACTHTOT BPEIHOCHOT
npoduiia KOjuM ce 3aaprKaBa MPpUKJbydaK APYLITBEHUM HHTeHIHjama. [IpuTtom, mo-
IM3ab¢ UHTEPKYITypallHe BaCIUTHO-00pa30BHE PABHU Yy IIKOJIaMa, YBEPEHH CMO,
oMoryhaBa MHTCH3MBHHjE MOCTU3aE NPYLITBEHE KOXEPEHTHOCTH. 3aTO je HEOIl-
XOJIHO Jla IIKOJa CBOjOM YKYITHOM OpTaHU3allMjOM BacCIIMTHO-OOpPa30BHOT paja
MPEBEHTHBHO JIeNTyje y TpaBIly aJIeKBaTHOT, Npe CBEra, aJITPYHCTHYKOT BPEIHO-
CHOT OpHjeHTHUCaka MIIaINX TeHeparuja. TuMme, MKosa nocraje MohHa moiyra yJe-
Hha PECIIEKTOBaka M TOJICPAHIIMje KYATYPaTHUX CBOjEBPCHOCTH M BAaCIHTamba MH-
possyouBoctH. Tlonazehu o pa3nmuuuTOCTH ACle Y ETHUYKOM, BEPCKOM, KYITYPHOM H
COLIMjaJTHOM TOTJIey, KoJa cBojoM (rexcubunHomhy Tpeba agekBaTHO 1a OATO-
BOpPH Ha T€ Pa3IM4UTOCTH CTBAPAEM MOBOJBHE HHTEPKYITYPAITHE COLUjaTHE KIUME.

Ox caBpeMeHe IKoJie, ToceOHO OCHOBHE, OUYeKyje ce Ja oMoryhu ocTBapu-
Bamke OCHOBHHMX MOCTABKH MHTEPKYATypalu3Ma. AKTyelHe IPOMEHE Y H0j U CBE
U3PKEHUJH MMIUTAIIATHA WIH CKCIUTUIUTHA YTHIA] WHTEPKYITYPaTHUX €ayKa-
IIMjCKHX MJIealia ¥ MPUXBaTamka U YBAKaBamha Pa3InNIUTOCTH, CBE U3PA3UTH]E aKTy-
enu3yjy mpoOiemMe peasHoTr IeIarolkor JefioBama y mkonn. C acrekTa memaaro-
IIKAX KOHCEKBEHLHU MOXEJbHOT MHTEPKYITYPAIHOr BAaCIHTaba, OBE TCHICHIIM)E
Tpeba U MOTY C€ YBOKUTU M UCKOPUCTUTU Y TO3UTHBHOM CMHCIY Y IIKOJIH KPO3
HIMPEHHbE aICKBATHUX BPEIHOCHHX CaJipKaja M BAaCMUTHUX METOJA paja U yTULAmA.
3Ha4M, OBUM HM3a30BUMAa MOXKE C€ OATOBOPUTH KPO3 CaJipKaje HACTaBHUX MpeIMeTa
pamu 3a10BOJbEHA 00Pa30BHUX MOTPeda CBUX YUCHHKA U IOYIaBAmHEM 3aCHOBAaHOM
HA MHTEPKYATYPATHOM MPUCTYIY. ¥ TAKBOM KOHTEKCTY HEOMXOHA j& M BACIIUTHO-
0o0pa3oBHa cTparervja Koja 6u Owiia peniewke 3a HOBE 3aXTEBE KOJU CE MOCTaBIbajy
JOPYLITBY | TOjeIUHIly — YHOLICHEM IIPOMEHA y OpPraHU3alldjy HACTaBe U CTBapa-
BCM IIPUIIMKA 32 33jeIHIYKH Paj YUeHHKa W, THME, HbUXOBO YIIO3HABAmE, pasy-
MEBAmE PA3INYUTOCTH Ca CBUM HUXOBHM BPEIHOCTHMA, YBAKABAKE U 30JIIKABAIGE.
CXoIHO TOMe, IMJBEBU MHTEPKYITypallHEe HACTaBE Cy pa3BHjame CIIOCOOHOCTH 3a-
naxxama KyITypaTHHX pa3liiKa W KyJITYpaJHOT OOraTcTBa, ald M CIIOCOOHOCTH
KPHUTHKE KYIType, 3ajeAHUYKOT pa3Boja KUBOTHUX MOTYHHOCTH 1 MpeBa3miIaXema
KOH(IIUKATA.

OBakBa, IIKOJCKOj CTBApHOCTH CBE HEOMXOAHW]ja, ,uaeojoruja“ obdehasa
yClex y IMOKYIIajy HHTErpucama ,,pa3IHIuTOCTUH Yy IIKOJICKAM KOJIEKTHBHMA,
OTBOPEHOCTH 3a ANTPYHCTHYKE HJIEje, CXBaTama 3Hauaja U pa3Bujama MmoTpeda
capanme. Jlakie, HHTEpKYyITypaTHO BacIuTame Tpeda y mporuecy oOpazoBama 1a
omoryhu cycperame HOCHOLMMA PA3IMYUTUX KYIATYPHHUX BPEAHOCTH KOju he ux
JOXXMBJBABATH KAao CBOjY MPEAHOCT W KalUTall y APYIITBY pa3auduTOCTH. TakBa
IIKOJICKA KJIMMa UMa JAPYIITBEHY (YHKIH]Y ,,ByUeHa 32 HOBE COIHjaTHE OJHOCE —
JOHOCH TIpeBary Iporeca HHTETpanyje H MOMaKe YTeMeJbehe TEMOKPATCKUX Bpe-
nHocTH. To yKJbydyje 3axTeB JAa ce oipacTajyhem Hapaitajy MpeHOCH HMCKYCTBO
3ajeIHNYKE LIKOJICKE KYNType, a APYLITBEHO yuYeHe IMOCTaje LEeHTpalHa O3HaKa
yuerma JeMOKPATCKUX OOJIMKA KUBJbCHA U U3/IBajarba CapalHUYKHX HAYMHA Paja,
yudema 1 onxohema.
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Hacmasne cmpameeuje KAao KOHmMeKCm UHmMeEPKYImypanoe eacnunmHo2 KoHyenma

WHTepKyATYypalHO BacUTame ca CBOJUM IPYIUTBEHUM U IMEAarollKUM Mpo-
MeHaMa TIpeJICTaBa O IIJbY BacIUTamba HOCH ca COOOM M MHOTOCTPYKE 3aXTEBE U
npobieme. Y BHIICHAIMOHATHUM CpelUHaMa je colujainu3audja geue npahena
HBUXOBOM H3JIOKEHOIINY pa3luuuTHM CHUCTEMHMa BpPEIHOCTH, HOPMH M IIOHa-
Iamka, 01 Kojux He Ou Omino moOpo Ja ce CKiIamajy, Kako OM ce CBaKOJHEBHO Y
BUMa CHaNla3WIId U Pa3BHjaId CBOj MJICHTUTET. 3aTO C€ HOBHje WHTEPKYJITYpPATHO
BaCIUTamkC y3UMa Kao NMPEBEHTHBA KOH(IMKaTa — BHME Ce JONPHHOCH WHTETpa-
[IUj¥ CBUX HAIMOHATHOCTH W MCTOBPEMEHO y3MMa y 003up ¥ yHanpeljyje mrxoBa
JPYIITBEHA W KyJITypaiHa cBojeBpcHOCT. [lonasehn ox Te3e o jemHakoj BpenHOCTH
KYJITYpe, OBaKBO BaclUTamE¢ HarlallaBa J1a ypaBo XeTepOreHOCT Tpeda CXBaTUTH
Kao IIaHcy yuema. Kako ce moJ MHTepKYyITypalu3MOM MoJIpa3yMeBa cycpeT mehy
pa3IMYUTUM KyITypama (4uMe ce MOAcTHYe muxoBa melycoOHa mpuxsaheHOCT,
ToJepaHI{ja M TOIITOBamkE), y IIKOJIHM ce, oAroBapajyhom crparermjoM, Moxe u
MOpa OJTOBOPUTH MoTpedaMa IpyIITBa y HUJbY MMOCTHU3akha BUCOKOT HUBOA KOMY-
HUKAIje ¥ COLMja0MITHOCTH M3Mely IpHIaTHuKa pasmuuuTuX Kynrypa. Ilpucryn
KOjH MO’KE JIaTH 3HaTaH JIONPUHOC y Tpoliecy yHanpehnBama MelyyIbyIcKuX OIHO-
ca y JpYIITBY je cTparerrja mirpahuBama KOMIICTCHIMjAa MIIQANX HapalTaja 3a
CapaJHUYKH pall U CYKHBOT y CBOM COLIMjaJTHOM OKPYXEHY, C 003UpOM Ha pa3iu-
YHUTE acleKTe OBOT OKpyxema. Ilomaszehu of oBe M3paxeHe APYLITBEHE, ald U
nenaroke nNoTpede 3a akTyeau3alrjoM KOHIIETITa HHTEPKYATYPATHOr BaCIIUTamba,
3aCHOBAHOT Ha XyMaHHCTUYKOj TMMEH3UjU CaMUX Tpolieca oOpa3oBamba U BacluTa-
Hha, WHTCH3WBHUja MPHUMEHA CapaJHHYKOr YYeHha je 3HadyajaH 3ajarak IIKoJe.
CrBapameM MOBOJbHE IIKOJICKE aTMoc(epe Kpo3 OpraHu3alijy HaCTaBHUX W BaH-
HACTaBHUX aKTHMBHOCTH M oMoryhaBameM cuTyanuja y kojuma he gohu g0 uspaxa-
ja capagHumTBo U TUMCKH paj (Arts and Cultural Education at School in Europe,
2009) — cBakOTHEBHUM KOHTaKTHMa MPUTIaTHHKA PA3IHIATHX KYITypa Kpo3 3aje-
HUYKHU PaJl, pa3Bujajy ce COLIMOEMOIMOHAIHE KOMIIETeHLIMje YUeHUKa U TPpaje oce-
hama melycobne ymyhenoctu, nopepema 1 IpUIaJHOCTH.

EBunenTHo je n1a je, ¢ 003UpoM Ha TO J]a MHTake MHTEPKYITypaTHe KOMITEe-
TEHIINje MOCTaje CBE aKTYeNHHje ITOCIEAbNX TOIMHA, YIora HaCTaBHUKA y OCIIO-
co0JbaBamy YUCHHKA 32 IPUXBATakhe M KOMYHHKAIIU]Y Cca JbYAUMa KOjU Cy pasiu-
yuTH o1 BuX cBe outHuja (Hrvati¢, Pirsl, 2005). MHTEpKYNTYypamHO KOMIIETEHTHA
oco0a je oHa Koja je crmocoOHa J1a ,,BUIU  OHOC U3Mel)y pasnuunTux KyaTypa, Ko-
ja uMa CnocoOHOCT MHTEpIpeTaLHje, KPUTHYKOT U aHATUTHYKOT pa3yMeBamba CBOje
u tyhe kynrype (Byram, 2000; prema Hrvati¢, Pirsl, 2005). Kako uHTEpKynty-
pajiHa, MOIMyT OCTAIMX KOMIIETeHIIUja, YKJbydyje TpH OUTHE AMMEH3Hje U TO: 3Ha-
Ba (KOTHUTHUBHY AUMEH3H]Y), BEIITHHE (KOMYHUKAIUjCKY IUMCH3Ujy) M CTAaBOBE
(eMOITMOHATHY TUMEH3H]Y), HHTCPKYITYpPaTHUM KYPHKYIYMOM Tpeba IpeaBUICTH
yBOheme HOBUX IEAAarolKuX MPUCTYIa, METOa U MIPAaKCH HA HUBOY IIKOJIE U Pa3-
pena. Tume Ou ce MOMOTIIO YUeHHUIIMMA Y pa3BUjamy ocehaja BIaCTUTOT KyITypHOT
HUJCHTUTETa, Ka0 U Pa3yMeBambe Pa3IMYUTOT KYJITYpHOT M €THUYKOT MIEHTHUTETa
(Hrvatié, Pirsl, 2005).
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Jaxiie, HEeMMHOBHOCT BacllUTama y APYLITBY 00€JIeKEHOM pasHOBpcHouhy
IoJjpa3yMeBa MPOMEHY YKYITHE HacTaBe, TPOMEHY KypHKYITyMa M YKYITHOT TIpOIie-
ca HacTaBe, HOBE CTpaTeryje U CpelcTBa NoyyaBama y Huiby u3rpahuBama jeqHa-
KOCTH Y BaCUTHO-00pa30BHUM MOTryhHOCTHMA M JOMETHMA IIKOJIE. Y TOM CMHCITY
Bankc cmarpa 1a HaCTaBHMK, KpO3 CBOj Pa3HOBPCHH JUIAKTHUYKO-METOIUYKH pe-
IepToap paja ca ydeHHIIMa — KOMOMHAIN]OM H yjeTHAUYCHUM CMEHBHBAHEM 00ITH-
Ka HacTaBHOT pajia, MOKe IMOCTHhY ITUHAMH3aM y paay M akTHBH3aM y4eHHKa, a
CapaJHUYKUM yUCH-EeM OHHM MOTY ITOCTaTH M MEIMjaTopu BpIImaIMMa, 0e3 003upa
Ha BUXOBY HalMOHAIHY mpumnagHocT (Banks, 1997, 2). OBuM ce, Kpo3 HHTEPKYII-
TypajiHO BacIHUTame, Mpyxa MOTyhHOCT CBOj Jeuu Ja Oyay 1eo IIKOJICKE 3ajeIHu-
1€ U Ja C€ KPO3 MPOLEC MIKOIOBaka MPUIPEME 33 aKTHBHO yuelihe y )KUBOTY ApY-
mTBa. AJeKBaTHa OpraHM3allMOHA HAcTaBHAa pellema TUMe, Y (HopMH HpUMeHe
capagHWYKHX 0o0NHKa pajna, OMTHO yTHUYY Ha MPOMEHE y IIKOJICKOM KOHTEKCTY U
TUMeE MPEJCTaBJbajy 3HauajHy NPETIOCTaBKY MPaKTHYHE peaan3aluje uaeje nHTep-
KyATypanu3Ma. Y TOM CMHCIY, CapaJlHHIKO YUIEHhEe IT0CTaje IPEIyCIIOB OCTBApHBa-
Ba COIMjaTHE TapTHUIMIANKje, COLUjaTHe MpuXBaheHOCTH W MOXWBJbaja IpHMa-
nqHOcTH Tpymu. C Ipyre cTpaHe, 0HO peduiekTyje COLUjaTHy TPUIPEMIBEHOCT IIIKO-
Jie 32 OCTBapHBamkE€ NMPOKIAMOBAHHUX IOCTYJIaTa MHTEPKYITYPaTHOT 00pa3oBamba
KpO3 CTBapame MOBOJbHE aTMocdepe — mojapkaBajyhie y HauMHy OpraHu3OBamba
CapaJHUYKHUX aKTUBHOCTH pajau omoryhaBama mel)ycoOHOT ymo3HaBama, 30/mxKa-
Bama, COLUjau3altje 1 MHTerpalyje y 3ajeJHHIly. 3aTO ce ¢ MyHUM MPaBOM MOXKE
pehu nma ce mpoMeHOM mapagurme W cTpareruje odpasoBama (MPOIIMPHBABEM U
OCaBpEMEHaBabeM perepToapa HACTaBHUX CTpaTeruja u o0JIMKa pajaa) — HHTEH3H-
BHHjOM IpHIMEHOM (hOPMH 3ajeIHNYKOT paja yUeHHKa, OBa TUMEH3Hja pa3BHjama
MJIaJUX HapallTaja MOKe HajjeIHOCTaBHHjE€ M HAJIOTIIyHHjE€ OCTBAPHBATH Kao W
aJIeKBaTHHj€ OATOBOPHUTH Ha NOTpeOe MAalUHCKUX TPYTIa.

MelhyTim, HHTEPKYATYpATHU KYPUKYIYM MOE 2 CIPOBelle U KO YUYeHHKa
pa3BHje TOJICPAHIIH]y, MTONITOBAKE ITPEeMa IPYTUM KyJITypaMa caMo HacTaBHUK KO-
JU M caM Toceqyje MHTePKYNTypalHe KOMIICTCHIMje. 3Hauaj yJiore HaCTaBHHAKA Y
Ipoliecy BacIUTamka U 00pa3oBama 3a HHTEPKYITYpaIHE OJHOCE Orfiefia ce y UH-
HCHUIIM Ja C€ Pa3B0j HHETOBUX BACIUTHHUX (DYHKIIMja CBE BHIIEC HAJIONMYHYjE YIIOTOM
capaJHuKa, KOOpAWHATOpA M Kpearopa HOBHX OJHOCA MpeMa 3Halby U YCICIIHUM
HHTEPKYATYPAITHUM OZHOCHMA, aJld U y OpraHu3alijyu IPUMEPEeHNX 00JInKa HacTa-
Be koju he yuenunuma omoryhutu meljycoOHO pazymeBame, MHTEPKYITYpaHy
OCETJBHBOCT, PAaBHOIIPAaBHY UHTEPAKIIN]y U capaaHuiko yuewe (Bedekovic, 2011).

HacraBae cTpareruje kao TemMeJb ¥ OKBHp MpaKce
HHTEPKYJITYPaJTHOT BaCIHUTamba

Hauun nacraBHOT paga MOXE KBAJIUTATUBHO M3MCHUTH ca/:[pxaje, TOK H
C(beKTe yucma 300r yera je HpO6J’I€M IIOACTHUIIakhba BACIIMTHOI ACJIOBama IIKOJIC
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HEOJBOjUB O] podiieMaTukKe opraHu3anyje Hactase. [Iutama Ha KOjU HaYMH Ja ce
OJIBHja HACTaBa, ]a OM yYCHHWKE HaBOJWJIA Ha ayTOHOMHOCT, OATOBOPHOCT IIpeMa
ceOu U Apyruma, alTpyusam, J0KUBJba] MPUjaTHOCTH y LIKOJIM, OJAHOCE CE Ha Ha-
CTaBHE CTpareryje.

Ca craHOBMIITA UHTEHIIMja CaBpeMeHe ILIKOoJie, APYLITBAa U MoTpeda y4eHH-
Ka, OHe, Kao OTepaTHBHH M OpTaHM3aIlOHN TeMeJb HacTaBe, 3aXBajbyjyhn Kopemna-
IIMOHUM OJHOCHMa CBOjHX KOMITOHEHTH, OCTBApyjy BaKHE M HE3aMEHJbUBE IHIa-
KTHuke ¢pyHKnuje. [loxkespHMja mKoa ce MOXe YCIICITHO Peayn30BaTi MPUMEHOM
aJIeKBaTHUX HACTaBHUX CTPATETHja, Ka0 KOHIICTIIMjCKUX PeIlekha Koja Cy, YKYITHO-
mhy ofHOCa PAa3NTUUUTHX HACTABHUX KOMIIOHEHTH, IPUMEpPEHa TaKO IIUPOKO IO-
CTaBJbEHOM IIMJbY. Y TOM CMHUCIy, HACTaBHUM CTpaTerrjamMa — MPUMEHOM CBPCH-
CXOJIHUX OOJIMKA U METOJIa, ajli U MPUMEHOM CIeHU(PUYHHX ITOCTYIaKa y HacTaBa-
Ma pa3IMYUTHX KOHIENNHja, Tpeba cTtBapaté oapeheHy MOIpIIKy pa3BOjHUM HM-
nyJicuMa Jielle y IWby HeroBama HIeHTUTETa U 00e30ehuBama mecra mehy
BpimmanuMa. OHO MTO Tpeba YYHHHUTH j€ OTBapame PasIMYUTHX MyTeBa, MPOIIH-
pHBamC NMPUIINKA, OCHTYparhe MPUKIAIHIX TOICTHIAja CBAKOM JETETY Y HErOBOM
coljaTHoM OKpykemy. Ctora, 00pa3oBame 3a pa3Boj WHAWBUAYATHOCTHA H COITH-
jaOMITHOCTH, Kao er3uCTeHLHjalHuX noTpeda cBake JMYHOCTH, OApa3yMeBa AWHa-
MHUYHOCT, ()yHKLIHMOHANHY MPUMEHY M ONTHMAaJHO KOMOWHOBam€, HAIOBE3HBAHE
HACTaBHMX CTpaTeruja aa ou ce 00e30emia NoBoJbHA COI[MO-EMOIIMOHAITHA KIIMMA,
OJTHOCHO, MeljycoOHO yBaXkaBame CBHX aKTepa HAaCTaBe.

VY oBOM cMmHmCITy ce HaHac CBE BHIIEC HNOTECHIMpPA MOTpebda Ja ce IMPOMEHH
OpHjeHTalMja U OCTBapyje eJacTUYHHja OpraHu3alyja HacTaBHOT paja Kako Ou ce
IIKOJIa KOHIIETIIIMjCKM yCMepaBajia Ha ydeHHKa. Ha ToM myTy ce Mory KOpHCTHTH
pa3nuuTe HACTaBHE CTpaTeruje HOBOT eAyKaTHBHOr Auckypca. [locebHO cy 3Ha-
YajHEe CTpaTerHje OONIMKOBama yYCHHKA yCMEpeHe Ha MHTEpaKTHBAH, MHTETPaTH-
BaH, nu(epeHurupal U NpoOJeMCKU MPUCTYN CaapXKajuMa, MHIUBHIYalH30BaHU
IPUCTYN YYEHHIMA M FbMXOB CAaMOCTalIaH M CapaJHUIKH pax. To cy HajcTHMyTa-
THUBHHJU OKBHPH JOJNKEHA 0 IUXOBE MPOIYKTHBHE KPEATUBHOCTH, IIPOHHIJBH-
BOCTH Y TIPOIIECY pellaBarma IpodieMa U, 300T CHHEprHje Y yCIOBHMa aKTHBHE
BPIIHAauKe HHTEPAKIUje U capalibe, 10 JIAKIIeT U IUI0JO0TBOPHU]ET IPOIYKOBamka U
YKpILITaka MHOILITBA 3aj6AHUYKUX U JTUYHUX ueja. OCTBapeHO aHTaKOBaHH]jE yye-
e, CapaJIHUYKU OJHOCH Ha CBUM pejlalldjaMa aKkTepa HacTaBe, BpIIbadka pa3Me-
Ha, Mel)ycoOHa moMoh 1 mojpIKa, jaBibajy ce Kao MPOMOILIMja CBaKOT YYCHHUKA.

U3 pedeHor mpousmiasu BeoMa 3HadajHA yJora CaBpeMEHHX €IyKaTHBHHUX
CTparervja, Kao MyTeBa HAcTaBe, MHTEHLHUjCKUX METOAMYKUX OKBHpA, OJHOCHO,
KOHIIENITYaJTHO aIeKBaTHO NIPUMEH-CHAX KOMOHMHAIH]a, TIpe cBera, 00InKa, MeTo1a
U CpeAcTaBa HACTaBHOT paja. tbuxoBa yKymHOCT, aKko je OpHjeHTHCaHa Ha ITOCTH-
3ae ONTHMATHHUX PE3ylTara CBUX YUCHHKA M CTBApame MpHjaTHE IMIKOJICKE KIIH-
Me, MOXKe Jla TIOJICTUYe, OJIp)KaBa U Jajbe pa3BHja MOXKeJbHE eMOIje KOJ yYeHUKa
1 TI0Tpedy 3a MpunagameM 0J1eJbeCKOM KOJIEKTHBY | 3ajeAHUIITBOM. Jlakie, yio-
ra IKOJCKOT KOHTEKCTa je Ha TOM IUIaHy O]l IPECyAHE BaKHOCTH — CUMYJITaHOM
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IPUMEHOM HACTaBHUX CTpaTeruja KojuMa ce, Kpo3 MpujaTHHju HACTaBHU Paj, CTBa-
pa aTMocdepa IoKeJPHOT BaCTINTAmkA.

Y ToM cMuCTy, IaHac je Y IIKOJIM CBE HEONXOIHH]e HAMyIITamhe KOMIIETHTH-
BHUX MoJienia pafa U GpoKycupame Ha cTpaTerdje Koje Cy MyT MoJAp)KaBamba yueHH-
KOBOT Cy0jeKTHBUTETA M 3ajeHUINTBa y HacTaBu. OHE 33/10BOJbABAjy HUXOBE I10-
Tpebe 3a capaJlboM ca CBOJUM OKPYKEHEM — pajie ¥ MO3UTUBHO YTHUY Ha MPOAY-
KTHBHY aKTHBHOCT JIPYTHX (CapaJHHUYKa aHTaXOoBaHOCT). J[M3ajHUpame HajIlOBOIb-
HUJUX ITUAAKTHYKHX MOJIENA 33 Pean3alijy TaKo KOHIUIHMPAHOT ydyerma je TeHe-
paTop akKTUBHOCTH M IIEIOKYITHOT pa3Boja Milajie JIMIHOCTH. Hanme, cBU yueHHIH,
0e3 pasiMke, MOTY MOKa3aTH CHOCOOHOCTH U 3HamE MOA YCIOBOM Jia C€ MOKPEHE
BUXOBa MHUIIMjAaTHBA, Aa c€ MOLITY]y BUXOBE CTpaTerdje W MyTEeBU ca3Hama, Ja
uM ce omoryhu na capal)yjy u na ce ocnamajy jensau Ha gpyre (CRESAS, 1986:10).
VY TakBOM capaJHHYKOM YUY€y, OPHjEHTHCAaHOM Ha IYHOM YyBaXKaBamy CIICIH-
(pUYHUX M ONTHMAIHUX MOTYhHOCTH CBaKoOT IOjenuHIIa, Y MehycoOHMM cTBapaia-
YKHM pelaljama yueHHKa, OCTBapyje ce MO3UTHBAH YTHIIA] FBIIXOBOT 32j€IHUIKOT
palia Ha aKTyelu3alijy KpeaTHBHUX MOTCHIIMjalla CBHX YYCHHKA U HHXOB CKIIa[I-
HUjH, TOTITYHUjH U ayTeHTUYHH pa3Boj. OHma cy u 00pa3oBHU pe3yiTaTH yIOTITY-
HBEHU BUILECTPYKUM BacHUTHUM edextuma. Crora ce moxe pehu ma cy HoBe
CTpareruje JelOTBOPHH]jE 3a CTBapame BaCIUTHO-00Pa30BHUX CUTYalllja Y KOjuMa
Ce CMamyjy LIKOJICKU CTpax U (GpyCTPUPAHOCT yUeHHKa U Y KojuMa he Makcumar-
HO nohu 10 u3paxaja y4eHHUKH KUBOTHA U 0OPa30BHU MOTEHIHjall IPU OTKpUBa-
Y HOBHX ITyTeBa Mel)yCOOHUX OHOIIEHa. Y UNTH Ha TaKaB HAYHMH 3HAYH CTHIAE
HCKYCTBa KOj€ yBa)kaBa YUEHHKOBY MOTpeOy 3a JbyJCKUM CaMOOCTBApEHEM U T0-
TBphHBamHEM y HETTOCPEIHOM COIIHjaTHOM OKPYKEHbY.

CapaHUYKO y4emwe, TIOpe]] OCTaTuX CaBPEMEHNX HACTaBHUX CTpaTeruja, Ha
OCHOBY CBOJUX JMMEH3H]ja, KapaKTEPUCTHKA W BPEIHOCTH j€ jeJ]aH OJ1 TIearoIKuX
TPEHAOBA KOjUM Ce Ujeja IeMOKpaTCKe HaCTaBHE KYJIType YBOJAU y CHCTEM BacIu-
Tama U o0pa3oBama W IpuiarohaBa HamMM KOMIUIEKCHHM €KOHOMCKHM, COIIHO-
KyJATYpHHUM, MyJITHETHHUKAM OKOJTHOCTHMA. OBE OpraHH3alioHe IPOMEHE y IIIKO-
JH, paJy CTBapama ,,IPUPOJHAX COLMjATHUX CUTYyalldja, MOTY BeoMa Op30 Ja ce
KOHKPETHO O/Ipa3e Y CBOjHM COLMO-TIEIarOIIKNM KOHCEKBeHIIaMa. Hamme, capan-
HUYKO y4Yeme MOXe 3HayajHO JAa JOoNpuHece MOOOJbIIaky yCJIOBa W KBAIHMTETa
LIKOJICKOT paja jep MpeAcTBajba KBAIUTATUBHO APYradMju MPUCTYI HACTaBU H
OTBapa MEpCIEeKTHBE BacluTama M oOpa3oBama Ha HOB HauumH. OHO omoryhaBa
MOTIYHHU]je HCIOJbaBalkbe W 33JI0BOJbABAKEC OPOJHUX MOTpeda yYeHHKa — INUpe
3a7I0BOJbaBabE NMOTPeda 3a Ca3HABEM, COLIUjaTHIM KHUBJHEHEM U KOMYHHUKAIIH]jOM,
3a CaMOCTAJHOM aKTHUBHOIINY, HCTpa)KUBAK-EM, OIIPOOABamhEM COTICTBEHHX CHara u
MoryhHOCTH, OTpede 3a )KUBOTOM H PaJIOM y KOJIEKTUBY (moceOHO n3rpahuBameM
KOHCTPYKTHBHHX, CapaJlHUIKUX OJTHOCA Ca IPYrOBUMA M HACTABHUIINMA).

Kao oxBup 3a 3ajemHUYKU pajl YUeHHKA y Hajpa3IMuUTHjUM MOJATHTETHMA,
CapaJHUYKO yueHe je BeoMa CTUMYJIATHBHA paJiHa CPEJUHA jep CE€ Y 0], UCKY-
CTBEHUM yueHeM, CTBapa MpHjaTHa U Belapa atMoc(epa, He camo 3a yuewe, Beh u
3a JaHAaC CBE HEOMXOAHUje JPYKEeHe Y OKBUPY OlleJbeha. TuMe ce JOJaTHO MOXKe
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1ojayaTé MHTEPKYJITypaiHa opyjeHTanuja mkose. OBaj MOKEeJbHUJU PEKUM HIKOJ-
CKe KyNType W IOHAIIamka MOkKe OUTH CHa)KaH MHCTPYMEHT 3a pelllaBarbe COIHO-
eMOIIMOHATHUX TpobieMa yueHHka Koje paha TpagunmoHanHa HacTaBa. Kapak-
TEPUCTHUKE TAaKBOT COLMjaJIHOI OKPY)KeHha YUEHHKA OTBapajy IMHUTAmbe HUXOBE CO-
[UjaiHe ¥ ICUXOJIOIIKE CUTYUPaHOCTH U noBehaBajy cocoOHOCT mpuiiarohaBama
7 COIMjaJTHO KOMIIETEHTHUX 00JIMKa ToHamama. OHO je, Ka0 HeHaMeTJhbHBa CTpa-
TeTHja 3a MOJICTHIAhE¢ PUXBATIEUBOT MOHAIIAKkA YYCHHUKA, TOSUTHBHH MHUJBE 32
yueme 0 MoJerMa TOHalamka U 0 camuMa cebn. Hamme, melhymuuno ommreme
omoryhaBa y4eHHKY Jia yJia3u y akTHBHE OJJHOCE Ca BPINhalliMa U HACTABHUKOM,
Ja y BbUX YHOCH CMHCa0 U Tako Ipoiupyje, cpehyje, ocmuibapa, yBexoaBa cBoje
COLIMjaJTHO MCKYCTBO, pa3BHja coLWjaiHy cBecT. PazBujameM Kyntype u ocehama
3ajeJHUIITBA, MPHjaTHOM OPTaHM3allMOHOM KIMMOM, OBakaB Ha4YMH paja M3a3MBa
MO3UTUBHE EMOIMje KOJ YUYCHUKA M TpyKa MM MPHIUKY Ja yHanpejae BEIITHHE
pelaBama nMpobdiemMa y CBOM OKpYXewy, ToBehaBa MOTHBAIH]jy 3a MPOCOLIMjaIHE,
a obecxpabpyje HeraTHBHE O0JIMKE MOHAIIAMA.

CxomHO pedeHoM, a ¢ 003UpOoM Ha TO Ja (PM3MUKA arpeCHBHOCT JeIe Tpe.-
cTaBJba cBe Behu nmpobnem y mkonama (Opié¢, 2000; Kauffman, 2001), capagandko
yueme, KOjUM ce HarjamaBa BaclUTHa KOMIIOHEHTa YKYITHOT IIKOJICKOT paja, Ao-
Ouja cBe 3HAYajHUjy YJIOTY, MOTYRHOCT M 3aJaTak NpeBeHIHje Hacujba MilaIuX.
OHO [IONMpHHOCH CTBapamwy MOBOJbHE MEAArollKe KIMMe M MOTHYHHjE COLMjalH-
3anuje Jiele jep ce y YCJIOBHMMA 3ajeJHMYKOr pajia YYCHUIM OCIOCO0JhaBajy 3a
YTaKMHILy U TaKMHYEHC C JPyTAMa M HCTOBPEMEHO 3a THMCKH Paj WU TPYIHY
conupapHocT. CaMa opranusalyja pajia BaCUTHO Aeyje Y OJCTpambUBaby acoLH-
jarHUX OOJNMKA TMOHAIIamka M WHTETPHCAky YUYCHHWKA y 3ajeTHUYKH OICIJHCHCKU
JKUBOT UM Y 3a4€TKy yTHU4Ye Ha MOjaBe HACHJIHMINTBA M BUKTUMH3auuje. Crora, oBa
CTparerrja ce MO)Ke CMaTpaTH NPEBCHTHBHOM M HHTEPBEHTHOM METOJOM 300T
JaKie MOTYRHOCTH MHTErpHcama OBE Jele Y BpIIbauyke aKkTUBHOCTU U Tpahema
3IpaBHjuX OJHOca y mkoiu. OHa moOoJblIaBa KBATUTET U yckiahuBame comuja-
JHUX OJJHOCA Y OCTBCHY jep heHa OpraHu3allyja IIOIIKe OUeKHBAka U CTaHAapIe
3a CBE YUYCHUKE (,,3aXTEeBH 3a 3peiomihy* Kao TUMEH3H]e MMOHAIIAmka).

CapaJHUUYKO yueHme Yy CBETIY
UCTPaKMBaka UHTEPIEPCOHAIHUX OJIHOCA YUEHUKA

CapaTHHYKIM yIeHEeM ce, Kako je HCTaKHYTO, H3JIa3H y CycpeT 00pa3oBHUM
Y BacUTHUM moTpebama Jiene u yjeaHo noBehamy comujanHe KoXe3uje u yBaxka-
Barba KYJITYPHUX Pa3IMIUTOCTH Kao TIIABHOT pecypca ToJepaHTHOT npymrTea. Han-
Me, caMme KyJITypHE Pa3IUuUTOCTH Tpeda Ja MOCTaHy TJIaBHHU IMOCPEAHUIIH, MPH-
MapHO OJTOBOPHH 32 KBaJHTETHO 0Opa3oBame M H3rpahuBame MOAEPHOT IEMO-
Kparckor npymrsa. OBH 3aXTEBH Ce OJHOCE HA BaCIUTHO-00PA30BHHU IIPOIIEC KOjU
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61 Tpebaso Aa ce ToMe MPUIIaroid CBOjUM CTpaTerdjaMma HacTaBHOT pajia, OIHOCHO
IM3ajHIPAeM CapaJHNIKNX HACTaBHHAX CHTYyalllja Kao MOXKEJPHOT aMOWjeHTa
HIKOJICKOT paja. Tume ce Memwa OKollTana napaaurma odpasoBama (Robinson &
Aronica, 2009, 9-12) y KOHTEKCTY KOMIIETUTUBHUX HACTAaBHUX CUTyalllja y OKBHPY
TPaJULMOHAIHOT, (JPOHTAIHO OPraHM30BAHOI BacIUTHO-0Opa3oBHOr mporeca. Y
OCHOBH OB€ HACTaBHE CTpAaTerdje MOJPXKAaH je KOHIENT CAMOCTATHOT YYeHha H
YBaXXCHE Cy CIICNNU(IIHOCTH CONNOKYITYPHOT 0Opa30BHOT KOHTEKCTAa y KOME ce
OHO peanu3yje. OBaKBO HHOBHPA:E IIKOJIE KOje Ce OTfiesia Y MPUMEHH capa HUIKe
HacTaBe WM NOCTH3amy oaroBapajyhe Koxeswje y ojesbemiMa, 0e3 003upa Ha Bep-
CKy W eTHHUKy npunagHocT aeue (Cranojesuh, 2011), cnencTBeHo BpeMEeHOM J10-
BOJM JI0 IPOMEHA Y APYIITBEHO] cepu. MI3MEeHOM HauMHa OpraHu3aluje U peau-
3allije HACTABHUX aKTUBHOCTH M ITOMEPa-eM HACTaBHOT Mpolieca Ka capagHHIKOM
IPHUCTYITYy OCTBapyje ce MHTEpaKIHja M MehyBpIImaduka MeIujalija Kpo3 ycrnocTa-
BJbEHY MPEXY COLIMjaJIHEe MOJAPIIKE, MIPe CBEra Ha pelauuju yueHUK—y4deHuk. Co-
[MjajiHa TOApIIKa OM Tpebalo Ja MOCTaHe peNieBaHTaH W KOH3UCTEHTaH CHCTEM
CBUX OHHX KOjHW 3aje[HO pellaBajy 3aJaTke MpH YeMy CTpeMe UCTUM IUJbEBHMA H
OH OM MCTOBPEMEHO TpeOaso Jia MHTETrpUIlle TMPHjaTebCTBO C jeTHE CTPaHE U CO-
nujanae oxHoce, ¢ apyre crpane (Roeders, 2003, 47). Ha notpe0y umMIieMeHra-
Mje capaJHUYKOT Y4era, Kao Mojesla COLMjalHe HHTerpaluje, yKazyje YnmbeHHIIa
Jla ce Ha Taj HAUMH y LIKOJM W YYMOHMIM OJIBHMja MEAarouika KOMyHHKaluja H
HWHTEpaklMja Koja JOBOAW 10 moBehama HMHAEKCa MHTETPUCAHOCTH U CMambeHha
MHTEp W HHTPaBpIIKHAauKUX KoH(uMKara. Takohe, HacTaBa IeHTprUpaHa Ha yYCHUKA
MoXxe moMohH y mpoliecy mnpuiaroaBama NEepCOHATHUX C TPYNHUM HHTEpEecHMa
(Van Lange, Carsten, 2003, 291-315).

KonTteker capagHuuke pagHe okonuHe U MehycoOHe ynmyheHOCTH y4eHuka,
3axBasbyjyhu yemhnM KOHTaKTHMA Jiele MoKa3yje ce, MpeMa HCTPaXKHBambUMa, Kao
MOBOJbAH TEJarolKd aMOMjEHT 3a YCaBpLIABale HUXOBUX HHTEPIEPCOHATHUX
BEIITHHA M CTBapame TOIUTHje, TIoKeJbHIje conujaiane atMochepe. OH omoryhasa
Ja ce yueHunu ocehajy npuxsaheHujuM jep ce y atmochepu counjanHe melyszaBu-
CHOCTH y4eHHKa (MIPUMame U AaBame — "MHTEPIEPCOHATHO CycpeTame') MOACTUIY
NMo3UTUBHA ocehama (MEHTAIHU U eMOIIMOHATIHU a(uHUTET). 3aTO Ce capaJlHHYKU
OJTHOC, TEHEPATHO, 3aXBajbyjyhil OBUTUBHUM CTPYKTYpaMa eMOLIMOHAIHUX OJHO-
ca cMarpa BHUAOM NOOOJbIIAa MHTEPIEPCOHATHUX M €MOLHOHATHUX KOMIIETEH-
mja yuenuka (Cysuh, 2000, 9).

»PeXHUpameM CcTpaTerrje y3ajaMHOT JIENOBamka M THMCKOT paja ydeHHKa,
KOJ BUX ce y Behoj Mepu moacTudy pa3Boj COLMjaIHOT HHTEPECOBakba, Ca3HAKE U
IIpUMEHa eTHYKUX HOPMH M THME HarjalleHHje pas3BHja MelycoOHO yBakaBame,
ocehame ¥ KynTypa 3ajeqHuITBa. HanMme, oBakaB MPUPOJHH TEIaromKku aMOHjeHT
U3paXKCHHU]e W HEIOCPETHU]e HHTEPIIEPCOHATHE KOMYHHKAIIN]e IMOCTIEITYje ’hHXOBO
Onmoke 1 00Jbe YIO3HABaE U YCICUIHUJU pajl, aTMoc(hepy y3ajaMHOT IpUXBaTamba.
300r Behe mMelhycobHe ymyheHocTH mpH M3BpIIaBamy 00aBe3a U ydemwy, KOI yde-
HUKa ce y Behoj MepH jaBjba OTBOPEHOCT, CIIPEMHOCT 3a pa3MeHy, y3ajaMHO IoMa-
rame, KyITYpHO TOHAallame, BUCOKO pa3BHjeHO ocehame rpymHe MpUIagHOCTH.
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OBa MoryhHOCT mpomuMprBama 1 MpoayOspHuBamba COLMjaTHUX Be3a U 0JJHOCA Tpa-
I JIMYHOCT M ayTOHOMH]Y YUEHHKA, JIOIPHHOCH HUXOBOM IO3UTUBHHjeM Meljy-
COOHOM MpOLICHUBAKY U TOKUBJbaBaY, YOJla)kaBamhy €BEHTYaJIHUX TEH3Hja, He-
criopazyma, TpaXemwy MPUXBATIFUBUX peliekha, OJHOCHO, OTKIAlkamby y3poKa Mo-
ryhux cyko0a u arpecHBHOT J€I0BambAa.

[TocToje OpojHN UCTPAKUBAYKHU JIOKA3H O JIOCIESIHOM TIO3UTHBHOM YTHIIA]Y
CapaJIHNYKHX MCKYCTaBa Ha MHTEPIICPCOHAIHE OJHOCE YYEHHKA. JeTHO O] TPBUX
uctpaxkuBama (Deutsch, 1949, npema Deutsch, 2000) mokazaino je ja CTpyKType
CapaJIHUYKOT yuema JaoBoje a0 Behe xapmonwje mehy sbymamma. I[lpema meta-
aHanmu3u OpojHux uctpaxuBama (Roeders, 2003, 54-55), capaiHUYKUM y4YeHmHeM
pa3BHja ce CHOCOOHOCT capaime ca Apyruma, IompuHocH Behem ucmosbaBamy
MHTEPIIEPCOHATHE MPHUBIAYHOCTH W JIAKIIEM MpUXBaTamy MehycoOHuX yTHlaja
(Johnson, Johnson & Holubec, 1993), ynanpehusamy mehymonanx u MehypacHux
npujaTesbCTaBa, HHTEPIEPCOHATHE aTpaKLuje, COLMjaTHUX BEIUTHHA, IPey3UMamby
conyjanHe niepenektuse npyror (Johnson, Johnson & Maruyama, 1983; Gillies,
2000), ynanpehuBamy anrpymcTHukor moHamama nene (Johnson & al., 1976).
Bume ce, 3axBasbyjylin MOBE3aHOCTH MPU M3BPIIABAY 3ajeJHHYKUX 00aBe3a, Mo-
CTIXKY TOBOJbHHUjU omHocu Mel)y nmenom — Oosbe mpuxBatame U Behe moBepeme
(Slavin (1980; 1987) u Marantz (1988)). Johnson u Johnson (1978) nanase na ce
Ha OBaj HAYMH Pa3BHjajy MO3UTHBHHUjU CTABOBH YUEHHKA MpEMa XeTepOTreHOCTH
BpIIBbaka (MOJ, CIOCOOHOCTH, €THUYKH WM KYIATYPalHO), IpeMa KOHQIUKTY,
IIKOJTM ¥ HacTaBHUIMMA. OHO oMoryhaBa HOIITOBamkE PA3NUIUTOCTH (APyTe pacHe
U eTHU4YKe rpyme, xenaukenupanu)( Slavin, 1983; Slavin, 1995), na ce npeBasu-
Ja3e colMjaiHe mpeapacyie, CKiamna Buiie npujaresbcraBa (Lamberigts et al., nipe-
ma Roeders, 2003; Johnson & Johnson, 1989), onakmiaBa unterpaiyja jaeue y mKo-
J€ ¥ OCTBApPHBAIE MOJHOIUBUBUjUX OJHOCA Y MYITHETHHYKHM W MYNTHKYITYp-
HUM rpynama. [lojayaHoM KOMyHHKaLKjoM MOXe ce MOOO0JbIIATH COLUjallHA CTa-
Tyc ydeHrKa (oj0avyeHa WM 3aHeMapeHa Jela), MITO MOMaXe y CMambeHy KO-
ckux npobiema (Krappmann & Oswald, 1985), conujamaux npobiema — og0aru-
Bama (Roeders, 2003) ¥ MOTEeHIMjaTHUX ONACHOCTH OJ JICIMKBEHTHHX OOJIMKa
noHamama (Hartley, 1976, npema Slavin, 2002:118). Ctpykrype Mely3aBucHUX
3ajaTaka U aKTUBHOCTH PE3YNITHPAjy OAroBapajyhuM cOLMjalHUM MOHAIIAEM,
noBehambeM CMOCOOHOCTH TNpey3uMama YIOre Ipyror, HCIOJbaBama EMIIaTH]e,
rpyIHE COJNIMAAPHOCTH, Pa3BHjama IpyKeJbyOuBOCTH n3Mely yueHuka.

Jakye, capalHHYKIM YCIOBHMA paja CTBapajy CE YCIOBHU 3a IPHUXBaTame
pasiuka M KBAIUTETHH]Y HWHTEPAKLHWjy HAIMOHATHO XETEPOr€HUX BpIIHAKa.
HctpaxuBauky JO0Ka3W MOTBPhyjy a ce OBAaKBUM HAuyMHOM pazxa yHampehyjy
MO3UTHBHY CTaBOBH IIPeMa XETEPOTeHHM BpINaliMa (u3Mely ocramux, u pasiu-
YUTHX ETHHYKUX TpyHa jep capagHHdka Mel)y3aBHCHOCT JOBOAW 1O PEAyKIIHje
YHYTaprpyInHOT U MeljyrpynHOT HempHjaresbcTBa U TeH3uja). Ha mpumep, uctpa-
KUBamWbe yTUIlaja TAMCKUX Hrapa Ha MehypacHy nntepakuujy (De Vries i Edwards,
npema Kpmajuh, 2002, 82) nokazano je mo3utuBHE e(PEeKTe Ha CMAWKEHE PACHHUX
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npeapacyna. [loceOHO y MyATHETHHYKUM CpelWHaMma, CapaJHWUYKH paj JTOHOCU
HWHTEPaKIHjy, pa3MeHe, YKIambamkhe TPaHUIa, PEIUTPOIUTET U UCTHHCKY eMITaTH]Y,
MOLITOBAaKkE U COMIMAAPHOCT YUCHUKA PA3IUUUTHX KYNTypa. 3ajelHHUKUM yUeHheM
YUEHHLIU CTUYY CIIOCOOHOCT capalibe U CBECT yCMepeHy Ha NMpUXBaTambe U HHTE-
rpucame MambUHCKUX Tpylla U CXBaTamkbe MPALMOHATHOCTH ,,Ipyde” HOMHHaIHje
Behune y paspeny u mkonn. Hanme, oBakaB pax cMamyje KOMyHHKAIMoOHEe Oapu-
jepe, a Tume U MeljycoOHe mpobiieMe KOjU ce MOTY jaBUTH y CBUM OOJHMIIMMA Ha-
CTaBHUX W HEHACTAaBHUX KOMYHHKAIMja Yy IIKOJHU, a KOjU MHAYe MOTY OCTaBHTHU
IOyTOTpajHe TIOCeINIe Ha MMoHamamke aere. Kao mpeBeHTHBHA aKTHBHOCT "Mela-
Bpa" yYeHHKa, BUME ce u3rpaljyje MHTEpKYNTypaJHO BaclUTalke U CIPEeyuaBajy
npeapacyse 1 JeKyaTypalmja.

EBuzeHTHO je 1a capalHUUKO y4ermhe MMa U3y3eTaH yTHIaj ¢ 003UpoM Ha Yu-
ICHUITY J1a OONUIM COLMjaTHOT y4Yera MO MOJETy y IIKOJICKOM KOHTEKCTY OMTHO
00JIMKYjy Mpoliec colyjanu3alije U BaCuTamka YOIIIITe — yCBajamhe CTaBOBa, Bpe-
JTHOCTH W YKYIHO moHanrame mianux (CranojeBuh, 2011). Crora, oBakaB emyka-
TUBHHM JTUCKYPC Ca BACIUTHHM YTHIAjUMa aJIeKBATHO CAJPXKAjHO UCIYEHEHUM H
YCMEpEeHUM Ha caryie/laBambe MOTYNHOCTH U MPEeTHOCTH MehyKyITypHE KOMYHHKA-
1je, MO3UTUBHOI OJHOCA NpeMa KYITYPHHM Pa3IUYUTOCTUMA M BPEAHOCTUMA,
NpeAcTaBba MyT YKJbY4UHMBama OOpPa3OBHUX MHCTUTYLIMja y pellaBame JPYIITBE-
HUX mpodiema.

HcnutnBame HHTEPNIEPCOHAIHUX OJHOCA yUYEHUKA
y KOHTEKCTY HaCTaBHUX CTpaTeruja

Wmajyhu y BuAy 5a pa3Boj MHTEPKYITYPaTHOT ¥ WHTEPIIEPCOHAIHOT pa3y-
MEBamba y BEIMKOj MEpHU 3aBHUCH OJ] COLMjaTHAX KOHTaKaTa M OJHOCa Jene, Ha hH-
Ma CMO ce oBJie moceOHO 3aapxkand. Kako je moanmora HHTEPKYATYpaIHOT BacIlu-
Tamba CapaJHUYKH pajJl Y4eHHKa, Kao W 300r OpOjHMX, IOCIETHO MO3UTHBHHUX,
HCTPaXMBAUYKHUX Hajla3a yTHIAja CapaJHHYKUX HACTaBHUX CHUTYyaldja Ha COILHO-
E€MOIIMOHAITHU Pa3B0j M OJHOCE YUEHUKA, 3aHUMAJIU Cy HAC €EKTH OBE CTpaTeruje
HACTAaBHOT pajia y ycIoBHMa Hammx Imkoia. OBxe hemo mpukaszatu pesynrare co-
[IUOMETPH]CKOT UCITUTHBAKA YICHUKA 12 0J1eJbeHha YETBPTOT pa3pelia TPH IpaJicKe
W jellHe MPUTpajcKe OCHOBHE MIKoie y Bpamwy, koje je ayrop odasuo 2008. roaune
(mpe ¥ mocne mpuMeHe MEeCTOMECEYHOT eKCIepUMEHTAITHOT MporpaMa) y KOHTEK-
CTy HBHXOBOT CapaIHUYKOT yUermha W y OKBHPY KIACHYHOT aMOHMjeHTa HACTaBe U
yuema. YUSHHIU Cy OUpali MeT yYeHHKa 3a 3ajeHUYKO yUerme (Kao KPUTEpHjyM
n300pa), Be3aHO 3a HCTOBY peali3allijy pasiINdUTUM HACTaBHUM CTpaTeTHjaMa —
CapaJHUYKUM YY€HEeM Yy MapoBUMa M TpylamMa U TPaJAULHOHATHIM HaYMHOM paja
(MHAMBUITyJTHO-KOMITETHTHBHAM TI0 CTPYKTYPH IMJbAa W NPHUPONN WHTEpPaKIIHje
mehy merom).
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WunnujanHo crame MHTEPIEPCOHANHUX OJHOCA (TPYMHH OAHOCH, MHTEpaK-
[I{ja 4JIaHOBA OJIeJbeHha, COIMjaTHA aJanTUPaHOCT (MpuxBahieHOCT U 0J10aYeHOCT),
CTereH ApyrapcrBa U adupmauyje (IooXaja) yUeHHKa) MOKa3alo je J1ocTa yje-
JHa4YeHe COoLUjaliHe CIHMKe OJeberha YHyTap CBHUX IIKosa. JJoOWjeHuM ,,apyIuT-
BEHUM Mamnama“, WAeHTU(UKAIjoM BpLIbaduke NpedepeHnnje 1 KBaHTU(UKAIH-
JOM BpPIIFKHAYKOT CTaTyca, KEJHCHHU, aHTUIMITNPAHN M300p YIEHHKA MOCITYXHO je,
moceOHO yuutesbuMma E ojesbema (MapoBu W rpyme), y ode3dehuBamy npumepe-
HHj€ TIeJIaroIIKe aKkIyje — aJeKBaTHHjer popMHpama MapTHEPCKUX U TPYIHUX CTp-
VKTypa yYCHUKa Pajid FbHXOBOT CBPCHUCXOIHOT (DYHKIIMOHUCAbA.

Ha ¢gunanHOM COLMOMETPHjCKOM HCITUTHBAKY Y OCHOBHO] IKOIH ,,JlocHTej
Oopaposuh® nnnexc rpynsae xoxesuje (MI'K omemema E;=0,400, UT'K E,=0,357
u UT'K ogemmema K=0,289) u pasnuke (hpekBeHdja M0 KaTeropajama mo3UTHBHUX
6upama, Ha OcHOBY ¥~ (29,025) Ha HuBOy 0,048, HAKO TOPH-ET Tpara CTATHCTHYKE
3HA4YajHOCTH, yKa3yjy Ja je IPUIpPaJHOCT IPyNH 3HA4YajHO JAeTEpMHUHHCANA KpeTa-
C COIMjATHUX OJHOCA Y ofesberbuMa E rpyna y mo3uTuBHOM cMepy, Y OZHOCY Ha
MHUIMjTHO Mepeme U Y OTHOCY Ha ozesbere K rpyme. M nenmmudna cTpyKTYpHa
aHaNM3a TMo/IaTaka mokasyje aa ce adexTuBHa cTpykrypa E rpyna omgnmmkyje Behum
npuBJIadeheM u3Mel)y uiaHoBa THX Tpyna (HeMa M30J0BaHUX YYEHHKa), IITO YITy-
hyje Ha MOCTUTHYTY KOMIIAKTHOCT THX OJleJbeha Y OAHOCY Ha ofesbeme K rpyme,
KOje ce OJUIMKYje 3HaTHOM IOJIapu3alfjoM YUeHHUKa (MMa M30JI0BaHuX, alli | ,,CTa-
poa®). Jlakje, BUIIM HUBO OCTBAapEHHX MO3UTHBHUX BPIIHAYKUX HOMHHAIMja
onesbema E rpyna Moxke ma 3HaYM 11a je capaJHUYKO YUere JONPHHEIIO yHarpe-
hemwy conujaqHUX BEIITHHA YYE€HHKA THX OJEJbeHa, Tj. Ja Cy MOCTalIH TOJIepaH-
THHjH, YBUhaBHHUjH, COMMIOAPHU]H, a HBUXOBH MehycoOHU ofqHOCH ycKiaheHHju U
YCIIEIHUjH, TIPH YyeMy Tpeba UMaTH y BUAY A2 y OJeJbelhHMa HUMa JeLe POMCKe
HaIMOHATHOCTH.

VY ocnoBnoj mkonu “Byk Kapapwmh®, pasnuka ¢pexBeHuuja mo karero-
pujama Gpoja MO3MTHBHEX Ouparma m3Mely ofe/berba, HA OCHOBY BPEIHOCTH )
(25,210), na HuBoy 0,066 (HEemITO M3HA TOPHE TPAHHIIE), ACTUMIYHA CTPYKTypHA
aHau3a pe3yJrara u mHiekc rpymHe koxesuje E; (maposu) MI'’K=0,323, E, (rpymne)
HI'K=0,293, K (pponTtamHo) UT'K=0,196, ykasyjy Ha IpUOIIKHO TOCTOjamke CTa-
TUCTUYKH 3Ha4ajHe pa3yinke Opoja OCTBapeHUX OUpama.

YV ocHOBHOj mKkomu ,Panoje domanosuh®, spemnoct y* (32,620) u HUBO
craructuuke 3HauyajHocT (0,019) yka3yjy Ha 3HauyajHy pasiuky y Opojy ocTBa-
penux Oupama, kao u UK m3mely Ttpermpanux oxmemema (E, UI'K=0,347, E,
HI'K=0,288, K UT'K=0,245), y cMuciy BHIllEr HUBOA XOMOT€HOCTH YHyTap Oje-
Jbewa E rpyna.

Ha ¢uHamHOM Mepemy y MpHIpanckoj OCHOBHO] mmikonu ,Ilpenpar /lese-
puh“, y 06a E onesbema ocTBapeH je nnaekc rpymnHe koxesuje MI'’K=0,352, a 6poj
MO3UTUBHUX HOMHKHAIIMja j€ HEIITO BHUIIM Yy OJHOCY HAa WMHUIMjaTHO MEpEHe
(E//UT'K=0,300, Eo/UIT’K=0,268). ¥ K onememy, Ha (HUHATHOM Mepemy, 3adere-
*eH je max ca MTK=0,315 na MT'K=0,278. Bpexnocr * (25,220) u HUBO CTaTh-
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ctruke 3HauajHocTH (0,193) yka3yjy na HaBeneHe pasiuke usMmely onesbema HUCY
CTaTUCTUYKM 3HavajHe. Mnak, ¢ 003upoM Ha TO Jia je y OBOj IIKOJH BEJIUKU Opoj
YUEHHKa POMCKE HALIMOHAIHOCTH, Jla €JIEMEHTH CTPYKTYpHE aHaju3e, Opoj mo3u-
TUBHUX HOMHHaMja u BpenHoctu UK moka3zyjy nonpuHoc capafHUYKOT yuema y
NoJM3alkby HHUBOA Pa3BHjEHOCTH COLMjaHHUX Be3a y ofejbemy y mnopehemy ca
TPAJUIMOHATHAM HAYMHOM HACTaBHOT paja, IMOCTUTHYT je 3Ha4yajaH yCIeX Ha
OBOM ITJIaHy.

[Ipe3enToBaHM MOKa3aTesbu MOKA3yjy MO3UTUBHE NMPOMEHE Y COIMja0HITHO-
CTH Y KBAIUTETY COIMjATHUX OJTHOCA yueHHKa E o/iebeha HAKOH BUXOBOT MIECTO-
MECEUYHOT capagHUYKOT pafa. CapagHHUYKO Y4eHe ce, U3 NepCIeKTUBE CaMUX yde-
HUKa, MMOKAa3aJl0 Kao areHc MmoOoJbllamba MHTEPIEepCOHAHE aTpakluje U KOMYHH-
KaIlMOHUX Mpeka yueHHka yHyTap E onesbema. JIMpEeKTHH KOHTAKTH U CapagHUYKO
JIENIOBambE, Y OJTHOCY HAa TPAIUIMOHATIHH PaJl, TO3UTHBHHU]E CY YTUIIAK HA COIHja-
JIHE Tepleniuyje U CTaTyce YYeHHKa, Ha ’bUX0BO CaMOIOTBphUBame U TUME, IIO-
cTr3ame 00JpMX MelhycoOHHX OIHOCa jep OX CTeleHa XOMOTEHH30BaHOCTH OJIeJhe-
Hha 3aBUCH YKYITHO COIWjAJTHO MOHANIake YYeHWKa. Jlakie, MOCTHTHYTO KOMITaK-
THHUje OOJMKOBamke paspeHe IEIWHE — BUIIM HHUBO WHTETPUCAHOCTH OJICJheHha,
3HAYM J1a Cy ce MOO0JbIIAIN YHYTAPIPYIHU OAHOCH (ITO3UTUBHHU]H CTABOBH IpeMa
BeheM Opojy yueHuka, 0osbe Mel)ycoOHO MpUXBaTame, OCTBAPUBAILE 3ajSIHUILTBA)
U J1a ce€ KICTOBPEMEHO CMamy]jy COLMjaTHU POOJIEMH y OfieJbehbruMa.

Ob6e30ehuBame capaTHIUKUX YCIOBa JA0OBEIO j€ A0 IeMOKPATCKE HHTETPalu-
j€ pa3NMuMTHX HayMHAa MUIUBCHA M 33/I0BOJbaBaIba Jedje IMoTpede 3a KOMYHH-
UpameM U colMjanHuM ycrexoMm. ConujanHu craTyc ydyeHuka E onmesbema ce
noBehao 3axBajbyjyhu CIIOHTAHOM W CBPCHCXOJHOM VAPY)XKHBamby y TpPUBJIA4YHE,
Mame MapTHEPCKE U TPYITHE OJeJbeHCKE CTPYKTYPE, IbUXOBUM IMOBPEMEHUM H3Me-
BHUBACM, OTBAPAh-EM HOBHUX IIpOIieca HHTETpallyje, MTO je JOIPHHOCHIO KOXE3H-
BHOCTH 1I€JIOT OZIeJbetba. Y Clle/l HY)KHOCTH IIUpeha COLMjaHUX ,,[10Jba" yUSHHKA,
JUHAMUYHE W BHINECMEpHE KOMYHUKalMje, MeljycoOHe capaime, CONHIAPHOCTH,
1000JBITABA0 CE CTENEH NMPIIIAr0JBUBOCTH U OCHTYPaBaJI0 MECTO CBAKOM YUCHHKY
y ollesbeby (MPUITHKA T2 MCTIOJBH CBE CBOje KBayurere). Ha Taj HaunH cy u n3omo-
BaHM I10jE€AVHIIN, CBOjOM aKTHBHH]OM YJIOTOM, HMAaJIH IPIJIMKY I3 C€ MPOMOBHIITY
Yy HEKOM CErMEHTY pajia TpyIie, Aa ce YKJbyde y 3ajeHUIly, JOMOTHY (yHKIHOHA-
JIHE yIore, MOMYJIapHOCTH U MOBEpema y TPyNH, Ja CTekHy ocehaj J0CTojaHCTBa U
TUMeE ce YyBajy 011 colujaaHux nopemehaja. ¥ ciydajeBuMa cio00IHOT yapYyKUBa-
Ba MOCeOHO MOXKeE Jia JTOJIa3u JIO M3pakaja MHTErPaTUBHO JIOKHBJbABAE, Ty0Jbe
COLIMjalTHO TIOBE3MBamke M Me)ycOOHO MpOoKMMame Y4eHHKa — MPUCHE Jpyrapcke
B3¢ U EMOTHBHH OJTHOCH.

3aT0 ce capaJIHUYKH CTPYKTypHCaHE HACTaBHE CHTYyaIHje ,, JUIEeM Y JIUIe*,
300r aHTa)XOBaHHjET y4yerwa, Mel)ycoOHe moMohu u mojpIike, jaBjbajy Kao mpuMa-
pHa CHara mpoMolLMje U MPYXKajy MIUPOKE KOXE3UOHE MOTYNHOCTH jep MOICTHYY
HWHTEpaKlMjy, a OHAa U uHTerpauujy y rpynu (Cranojesuh, 2010). TakBa HacTaBHa
KJIMMa JIOBOJIU JIO MOOO0JbIIaka Mel)yCOOHHX OJJHOCA YUCHHKA jep Jeiyje MpeBeH-
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TUBHO W UHTepBeHMIIyhe y clydajeBuMa MocTojama 1e3UNHTErPAllHOHUX U TUCPYII-
THUBHHX CHAra 1 I10jaBa — pa3iIMIUTHX KOH(IMKATA Y OJCIbebY.

[Tokazano ce na je oBakaB HAuyMH OpraHHU3alWjeé HACTABHOI Mpoleca —
CUTyallWja 3ajeJHUYKOT paja U Iijba, ca 00aBe30M WHAMBUAYATHOT JONpPUHOCA U
OJITOBOPHOCTH CBUX yYUEHHUKA, CYNITUIIaH HAYHMH Ja C€ KOJl yYeHUKa pa3BUja CBECT O
ITOXKEJFHOCTH OTBOPEHHX, CBECTPAHMX OJHOCA M (hOpPMHUparba IMO3UTHBHOT jaBHOT
MibEHha y ollesbelby. Kako capaJIHUUKy MHTEpaKIHjy MpaTd IojaBa MOJCTHIIAmA
MelyTuaHe HaKJIOHOCTH YYEHWKA, CHa)KHE COIMjalHe Be3e, CIMYHE COIMjaHe
BpPEIHOCTH, MOXe ce pehm ma je mpuMeHa capaJHHYKOT yd4ema yTHIOATa Ha
pasBHjame TMO3UTUBHE KIMME W ,,TEHIEHIM]y Aa ce Oyae 3ajeaHo” y Tpymnu—
onesbewy. JlobMjeHa MO3UTHBHA CTPYKTypa COLMjaTHUX (€MOLMOHAIHHUX) OJAHOCA
j€ ToKazaTeJb aIeKBaTHOCTH IEIarolllke CTpaTeryje 1 MoBoJbaH ycioB yHanpehema
3ajeTHIYKE AETaTHOCTH 1 )KUBOTA OJICIHEHA.

3aKJbyqHO pa3MaTpame

VY OKOJHOCTUMA BHUIICKYJITYPAJIHOT JPYINTBA KAKBO j€ HaIlle, HACTAaBHHUKE
CBE M3paKeHWje MPUTUINNY TpoOIEeMU MPAKTHYHOT IEAArONIKOT TMOCTYyNama Y
mKojama. Kako ce y MOJEpHUM ILTypalHUM KyJATypaMa IOo)KeJbHE BPEIHOCTH He
MOT'Y BHUIIIE TPETUPATH Kao came 1o ceOM ocTBapuBe, HUTH je Moryhe pemaBaru
KpH3e BacllTama HCTHM CPEICTBAMA Kao y XOMOTeHHM Kynrypama (Medves,
2007), mKoia, y TOM CMHCIY, Tpeba J1a TIOMOTHE y pa3BHjamy 3pENOCTH U COJHU-
JAPHOCTH yYCHUKA, TONPHHOCEhH, THME, OJIp)KaBamy M JaJbeM pa3Bojy IPYIITBA.
TakBa HacTojama Mopajy Ja Oyly yTKaHa y BPEIHOCHH CHUCTEM IIKOJIE jep je eBH-
JCHTHO J1a ce 0] JaHac CBE BUIIE ,,[IPEIyINTa’ Opura 3a BacIIUTAmbE MIAANX, YH-
Me BaClUTHHU 3aJally LIKOoJIe TOJMHaMa 1MocTajy cBe Behn. OHa To MOXe, caMo, aKo
C€ JKMBOT U PajJ y H0j U CaMH O/IBHjajy MpeMa AEMOKPaTCKUM MPaBUIMMA UIPeE,
aKo ce yBe)x0aBajy MoXeJbHE BPIUHE U MOKa3yje HyJTa TOJIepaHIHja peMa HacH-
Jby Mely yueHumma.

[To3naro je ma mKkoja yremesbyje BaJbaHOCT M 00aBE3HOCT JIEMOKPATCKE KY-
AType IETOKYIHAM CBOjUM JenoBameM. CXOIHO TOMe, HajIipe, KpeaTopu o0pa3o-
BHE ITOJINTHKE — IPEIy3UMAbeM OJroBapajyhnx Mepa y Wby HHTEPKYITYPaTHOT
eKCIUTMIIMTHOT BPEJHOCHOr BacnuTama (o ymnyhuBawmwy yueHuka OpuUHY HacTa-
BHUIM), Tpeba Jja TeXe TaKBO] OPHjEHTHCAHOCTH CaBPEMEHE MIIajie TeHepaluje.
AJM, 1IKOJa TO YMHH U CBOJUM ,,KyNHUM HAacCTaBHMM HpPOTrpaMoM‘, CKPUBEHUM
KypPHKYII[yMOM, YHME Ce€ ,,i3a ITO30pHHIE” OTKPHBAjy COLHUjaJIHO PEJICBAHTHU CTa-
BoBH (Gudjons, 1994:211). 3aTo mKona, cBOjOM OpPraHW3alldjOM, U HACTaBHHUIIH
CBOjUM JeNOBameM Tpeba Ja YTHIy Ha eMOIMOHANHY KIMMY KOja MOIyIHpe Bac-
IUTamke 32 MHTEPKYITYPaTHO TOHAIMame. HanMe, KOHCEKBEHIIE 3a IMOCTyHame C
JIeIIOM Y IIKOJIM Cy TaKBe JIa MPETIIOCTaBIbajy MIKOJTy KOja IpysKa CMICA0 3ajeTHH-
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YKOM CYXXHBOTY OpOJHHX ,,pa3IHYUTOCTH , KOja TaKBE BPEIHOCTH U HOPME KHUBU
Kao y30p W YMHHU HX 00aBe3HMMa, CTBapajyhm aMOujeHT 3a ,,o0po rpymHo oceha-
Be CBUX Y 10j. Kiby4HO je Ha ToM myTy J1a ce Oupa Ilypain3aM IyTeBa U CTHIIO0-
Ba, CIIPEMHOCT Ha TOJICPAHIIH]y MIPeMa HHIMBUAYATHOCTH APYTUX W MO3UBAKE HA
MO3UTHBHO NpUiiaro)aBame yMeCTO Ha MAPTHHATH30BALE Y IIKOJIICKUM KOJICKTHBHMA.

[a 6u ce ocTBapHo ameKBaTaH IIKOJICKA KOHTEKCT 38 HHTEPKYITYpaTHO Bac-
MMUTake, HEOMXOAHO j¢ CTHUIATH 3Hama IOBE3aHO Ca JKUBUM COIIMjaTHUM HCKY-
CTBOM. 3aTO, HACTAaBHUKOB 3a[aTaKk HHje Nla IOYyJYaBameM IPEHOCH CaIpiKajHO-
MOpayHa yBepema, Beh a cTBapa IPEeTIocTaBKe 32 MOpAHE IUCKYpPCE Y CBOjHM
onessewuma (Edelstein, 1986, mpema Terhart, 2001:182). lakne, yMecTo quIaKTH-
3Upama, Ha OpraHM3alljCKOM HHMBOY IIKoie Tpeba cTBapaTu oarosapajyhe Bpe-
JTHOCHO OKpYy)kKeme. BpeqHOCTH Ha OCHOBY KOjUX Tpeba Ja ce yImpaBjba CMHCAOHH
KPUTEPUjyM HACTABHHX AKTHBHOCTH CY COJHMIAPHOCT, MehyIbyJCKO CYXHBIbEHE,
KOMyHHKallyja, aHrakmMad 3a apyre. 300r Tora, BeoMa je BaXXHO J1a HAaCTAaBHUK,
mro uventhe, omMoryhaBa y4YeHWIIMMa KOHKPETHO JEIOBar¢ Ha OCHOBY YHHBEp-
3aJTHUX ANTPYUCTUYKHX Hadena, paad J0XHBJbaBamba BPETHOCTH 3ajEIHUYKOT
KUBJbCHA U jadama ocehaja Bmacture BpeqHocTH. OCHM HarallleHHjeT NCTUIAaka
STUYKUX TMPHHIMIA AUAAKTHYKAM BOlCHEM JIMHMja HACTaBe Ha MPUHLIUIAMA
MHTEPKYJITypanu3Ma Kao ,,[JpBeHe HUTH' BaCUTHO-00pa30BHOT Mpolieca, CTBapa-
B€ aJIeKBaTHOT COLMjATHOT KOHTEKCTa 3a alITPYHCTHYKH OJHOC TpeMa ,,pa3iinyu-
TOCTUMA™ MOCEOHO je YCHEeIHO MHTEH3MBHUjOM NMPHUMEHOM CapagHUYKHX (HOopMH
pana u yuerma yUeHHKa, Kao MOXKEJFHUX MOJIEIIA COLHjaTHOT YUeHha.

OBakBuM omoryhaBameM HHXOBE aKTHBHE IMO3HIIHUjE ,,IPOCTOpA 3a Cycpe-
Tame™ y HACTaBHOM pajy, HapoO4YHUTO UMajyhu y BUIY EBUXOBE COIMO-KYJITypHE
moceOHOCTH, BeoMa e(pEeKTUBHO Ce JOMPUHOCH BPEIHOCHOM (OpPMHUpPaky yUSHHKA
C aCIIeKTa HETrOBama MHTEPKYITYpaltn3Ma. [ HayYHW W WHTYWTHBHH IEIarOIIK{
KOHIIENIT HACTABHUKOBOT PaJia JIOTHYHO MMOApa3yMeBa HEOMXOJHOCT obe30ehuBama
npriIrKa 3a MeljycoOHO yIo3HaBame YUeHHKa, IPHUBIAYCHE NaXHe W HCTHIAmkE
BPUXOBUX ITOCEOHOCTH M BPETHOCTH, Paid CTUMYyJaldje HUXOBOT a(eKTHBHOT
¢unTepa W OCTBapMBamka 33jeIHHUINTBA y oJpel)eHOM IpyIITBEHO-KYATYPHOM KOH-
tekcty (Cranojesuhi, 2010). Y ToM cMuciy, capamgauuke popMe paga yueHHKa, Kao
MPUPOJHU PaTHHU U >KUBOTHU OKBHP IMpoOIleca UCKYCTBEHOT WHTEPIEPCOHATIHOT W
HHTEPKYIATYPAITHOT y4eHa, PelaTUBHO Cy jeJHOCTaBHE OpraHu3alyjcke MoryhHo-
CTH ca 3HayajHUM IeNarollkuM IpeTrnocTaBkama. buMa ce Beoma ycIemHo CTH-
MynuIe KOMyHHKanuja u MeljycoOHO mpuOmmKaBame Aele PasIHIuTHX HalHo-
HAITHOCTH, BEepa U KyJITypa OJ HajpaHUjHX Y3pacTa, PECICKTOBAE KYITYPaTHE
CBOjEBPCHOCTH BPIIHbaKa, TOJICPAHIIH]ja IIpeMa Pa3IMIUTOCTH CBHX BPCTa.

VYuehn Ha OBaj HauywWH, y4eHHIM yde O TyhuM KyiaTypama camepaBameM
CBOjE ca JPYroM KyIATYpOM W Ca3Hajy COIICTBEHY, Pa3BHjajy TOJEPAHIHUjy U pa3y-
MEBabE PA3IMYUTOCTH. Y OMINTE, 3ajeTHNYKH WHTEPECH U YCMEPEHOCT Ka MCTOM
nuJby OpuIly pasiuke, OJCTpamyjy Mpenpeke Koje pasaBajajy, UCKIbY4dyjy arpe-
CUBHE €JIEMEHTE, MHAMBUIYAIIHY W30JI0BAHOCT Y OJeJbely jep okpehy u ymyhyjy
YYEHHKE je[He IPYruMa, YiMMe TO0CTajy U 00aBe3HH CBHUMA. 3aTO, TAKaB KOHTEKCT
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NOoy4aBama U yuera MOXKE, CaM 10 ceOH, OUTH CPEAMINITE IOXKEJBHOT pa3Boja yue-
HUKA y CMHCITY HHTEPKYITYPATHOT U, YOIIIITE, alTPyUCTHYKOT BACIHUTaba, YHME
OHH MOT'Y Ca YCIEXOM [ia OIrOBOPE OCHOBHHM 3aXTEBUMA JKHBOTA Yy MOJIEPHOM
rpal)aHckoM JpyIITBY.

[puka3aHo HCTPaXKMBAYKO HHTEPECOBAHE IPOMOBHIIIC BPESAHOCTH CapaHHU-
YKe HACTaBHE KYJType, Ka0 Hay4HOI IOIJieJa Ha HA4YMH IIKOJCKOI JKHBOTA U
CBECTH O IOTPeOW 3a IOKEJGHHjHM HACTaBHHUM JeNoBameM. CXOIHO PEUCHOM,
opraHu3alyja HacTaBe Kpo3 3ajeIHUYKH paJi YICHUKA je He3a00uila3Ha cTparerja
ca crerupUIHOM YIOrOM y H3TPa/bi IOKEJbHE IIKOJCKE CTBAPHOCTH Y CBAKOM
opywTBy. Bbome ce 00e36el)yje n ouyBame KyNTypHUX WACHTHTETa U (HhOpMUpae
UHTEPKYITYpATHAX KOMIICTCHIMja MPUMAIHUKA PA3IUYUTHX Tpymna y He3aycTa-
BJPMBUM M HEOMXOIHHM OKOJHOCTUMAa OCaBpEMEHhaBarbha APYIUTBA U MPUXBATamka
HOBHUX, YHUBEP3ATHUX KYJITypHUX BpeaHOCTH. [IpuMeHa capagHuukux pOpMH pa-
Jla MPEeCTaB/ba MyT OJAMEPEHUX W KBAIUTETHUX MPOMEHa y 00pa3oBamy 3a Ipy-
mTBO OymyhHOCTH — &mpyIITBO KOje y4M O ceOM M O yBakaBamy pasiiiKa Kao
noBe3yjyhoj BpeaHOCTH Koja 00e30eljyje MUp M TPOCIIEPUTET Y CBOJUM U IIUPUM
okBupuMa. To OBOM THIly HACTaBHOI' [ENOBarba W CTBAparba MOBOJHHOT COLH]ja-
JHOT MUJbea J1aje MoceOHy aKTyeJIHOCT jep MOXe CBHM aKTepuMa HacTaBe J1a OMO-
rylin ycBajame M HEroBame BPEIHOCTH WHTEPKYITYypalin3Mma, Kao CacTaBHOT elie-
MEHTa BPEIHOCHOT CHCTEMA.

Kibyd oBakBe moskespbHE HacTaBe, y K0joj OM ce yueHHIIM Ha jeAHOCTAaBaH Ha-
YHH YYAIN 32jeJHAIITBY CBAaKe BPCTE, MIPEICTaBIha HACTABHIKOBO MTO3HABAHE BpE-
JHOCTH Pa3IMYUTUX CTPATETHja, HErOBO METOIMYKO CTBApANAINTBO M HWHHIHUja-
TUBHOCT. Jlakie, HacTaBHe cTparerdje Mory OWTH MONHO TMOJCTUIIAJHO CPEICTBO
caMo y pyKama CTPYYHHUX, KPCATUBHUX W WHBEHTUBHUX HACTABHUKA, HACTABHUKA
HOBE JIMJAKTHYKE KYJIType. A OHa je He3aMUCIIMBa 0e3 /HUXOBOT TPajHOT MpodecH-
OHAITHOT' YCaBpIlIaBamba U YBPIIher MeJaroKor yTeMeJbeba.

Jlutepatypa

Arts and Cultural Education at School in Europe (2009) Brussels: Education, Audiovisual
and Cultural Excutive Agency.

Banks, J. A. (1997) Multicultural education: Characteristics and goals. New York: John
Wiley&Sons, Inc.

Bedekovi¢, V. (2011) Interkulturalna kompetencija cjelozZivotnog obrazovanja nastavnika,
Pedagogijska istrazivanja, 8 (1), 139-151.

Deutsch, M. (2000) Cooperation and Competition; in: M. Deutsch, P. Coleman (ed.): The
Handbook of Conflict Resolution (21-41). San Francisco: Jossey-Bass Publishers.

89



Jpaecana Jb. Cmanojesuh

Gillies, R.M. (2000) The maintenance of cooperative and helping behaviours in cooperative
groups, British Journal of Educational Psychology, Vol. 70, No. 1, 97-111.

Gudjons, H. (1994) Pedagogija: temeljna znanja. Zagreb: Educa.

Hentig, H. (1991) Die Schule neu denken. In: Neue Sammlung, H3, S. 436-448. Hrvati¢, N.
i E. Pirsl (2005) Kurikulum pedagoske izobrazbe i interkulturalne kompetencije
ucitelja, Pedagogijska istrazivanja, 2 (2), 251-266.

Hrvati¢, N. (2011) Interkulturalni kurikulum i obrazovanje na manjinskim jezicima, Peda-
gogijska istrazivanja, 8 (1), 7-18.

Jelaci¢, S. (2011) Specifi¢nosti i znacaj interkulturalnog obrazovanja u savremenim drustvi-
ma, Norma, 16 (1), 9-20.

Johnson, D.W. & al., (1976) Effects of cooperative versus individualized instruction on
student prosocial behavior, attitudes toward learning and achievement, Journal of
Educational Psychology, Vol. 68, No. 4, 446-452.

Johnson, D. & R. Johnson (1978) Cooperative, competitive and individualistic learning,
Journal of Research and Development in Education, Vol. 12, No. 1, 3-27.

Johnson, D.W., R.T. Johnson & G. Maruyama (1983) Interdependence and interpersonal
attraction among heterogeneous and homogeneous individuals: a theoretical formulation
and a meta-analysis of the research, Review of Educational Research, Vol. 53, No.1,
5-54.

Johnson, D.W. & R.T. Johnson (1989) Cooperation and competition: Theory and research.
Edina (MN): Interaction Book Company.

Johnson, D., R. Johnson & E. Holubec (1993) Circles of learning: cooperation in the
classroom, 6. ed Edina, Minnesota: International Book Company.

Kauffman, J.M., (2001) Characteristics of emotional and behavioral disorders of children
and youth (7 th ed.).Upper Saddle River, Nj: Merrill Prentice Hall.

Krappmann, L. & H. Oswald (1985) Uber die Schwierigkeit zu helfen-ein Bericht aus
Kinderwelt, Pddagogik, 6.

Kpmwajuh, C. (2002) Coyujarnu oonocu u obpasosare. beorpan: UIIU n Buma mkona 3a
o0pa3oBame BacuTaya.

Marantz, M. (1988) Fostering prosocial behavior in the early childhood classroom: Review
of the research, Journal of Moral Education, Vol. 17, No. 1, 27-39.

Medves, Z. (2007) Vzgojni koncept na razpotjih sodobnosti, ugotovitve in predlogi medna-
rodne znanstvene konference. Sodobna pedagogika, 58/2, 227-232.

Mesi¢, M. (2006) Multikulturalizam: drustveni i teorijski izazovi. Zagreb: Skolska knjiga.

Opi¢, S.(2000) Ucestalost manifestiranja oblika riziénog socijalnog ponasSanja ucenika
osnovne $kole. Zbornik uciteljske akademije u Zagrebu, 2 (1/2), 35-43.

Robinson, K. & L. Aronica (2009) The element. London: Penguin books.

90



Hacmasne cmpameeuje KAao KOHmMeKCm UHmMeEPKYImypanoe eacnunmHo2 KoHyenma

Roeders, P. (2003) Interaktivna nastava. Beograd: Institut za pedagogiju i andragogiju Filo-
zofskog fakulteta u Beogradu.

Slavin, R.E. (1980) Cooperative learning, Review of Educational Research, Vol. 50, No.2,
315-342.

Slavin, R.E. (1983) Cooperative learning. New Y ork: Longman.

Slavin, R.E. (1987) Develeopmental and motivational perspectives on cooperative learning: a
reconciliation, Child development, Vol.58, No. 5, 1161-1167.

Slavin, R.E. (1995) Cooperative Learning: Theory, Research and Practice, 2™ ed. Boston:
Allyn & Bacon.

Slavin, E.R. (2002) Cooperative Learning in Elementary and Secondary School, Education
and Sociology An Enciclopedia, Levinson, D.L. (ed.). New York, London:
Routledge Falmer.

Cranojesuh, [I. (2010) ConujanHa camoeBalyalja ydIeHHKa y CBETJIy HACTABHUX CHTYyallU-
ja capaJHH4KOr yuewa, [ oouwrax Yuumesnckoe gpaxynmema y Bparsy, (1), 111-131.

Cranojesuh, /1. (2011) CaBpeMeHOM HACTABHOM KYJATYPOM J0 QJITPYUCTHYKE OpUjeHTalN]je
mkone, [oouwrax Yuumenckoe ¢pakynmema y Bpamwy, (2), 61-74.

Cysuh, H. (2000) YTHIaj KOOMEpaTUBHOI yuekha Ha Pa3BOj MHTEPIEPCOHATHUX CIOCO-
6noctu u emouuoHanHocty; y: Cysuh, H. (ypen.): Mumepaxmusno yuerse I (9—47).
Bama Jlyka: Munucrapctso npocsjere PC u YHULIED.

Terhart, E. (2001) Metode poucavanja i ucenja. Zagreb: Educa.

Van Lange, P. & Carsten, D. (2003) Socijalna interakcija: suradnja i natjecanje. U: Hewstone
& Stroebe (edit.): Uvod u socijalnu psihologiju: Europske perspektive (291-315).
Zagreb: Naklada Slap.

Dragana Lj. Stanojevi¢
University of Ni§
Pedagogical Faculty
Vranje

TEACHING STRATEGIES AS CONTEXT
OF INTERCULTURAL EDUCATIONAL CONCEPT

Abstract: The paper discusses the possibilities of teaching strategies of students collaborative
work in creation of intercultural educational concept in school by improving interpersonal
students’ relationships. We proceed from the understanding that the social circumstances of
organisational basis of teaching are the framework that will be installed in intercultural
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education. Collaborative learning as a qualitatively different approach to school work -
demanding, but more democratic style of teaching, opens the perspective of education in a
new, intercultural way, seeking respect for the student's identity and individuality and their
positive relationships. Such work affirms learning as a reciprocal action in small and larger
groups in which they gain experience and understand the necessity, benefits and conditions
for cooperative work.

In this paper will be presented and the results of sociometric tests performed in the context
of cooperative and traditional teaching and learning environment, the scope of application
of the six-month experimental program, with students of the fourth grade of elementary
school. Data should show what is, from the perspective of the students themselves, the
movement of social relations in the departments and their cohesiveness, thus indicating the
influence of the applied teaching strategies on the social dimension of the development of
students, among other things, as a factor in building a culture of interculturalism.

Keywords: Teaching Strategies, Collaborative Learning, Interpersonal Relationships,
Intercultural Education.
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Toouwirax 3a coyuonozujy X1I/16 (2016), 93-112

Tl'opnana Crojuh YK 331.5:316.647.82
YHusepsutet y Humry [Ipernennu Hay4Hu paj
dunozodpcku hakynrer

Hum

TEOPUJCKU ITPUCTYIIN [TPOYYABATHY
JIMCKPUMUHALIMJE HA TPXKUILLTY PAJIA*

Caocemax: Tlonoxaj pasIAINTAX TPyHa ¥ JUCKPUMUHAIM]a Ha TPXKUIITY paja MpeaMeT Cy
MHTEpecOoBama PA3NMUMTAX HAayKa M jaBHUX MONHUTHKA 300T 3Ha9aja KOjH pam MMa 3a
Omarocrame nojeauHna. Hejeanak monoxaj OpUNajHUKA Pa3IMUUTUX TPyHa HA TPXKUIITY
paga Moxe na Oyne pe3ynTaT AMCKpUMUHAIMjE KoOja ce€ OJBHja Ipe ylacka Ha TPIXKHUILITE
paja ¥ IMCKPUMHUHAINHM]E KOja ce OIBHja Ha CaMOM TPXKHINTY pana. YIpaBo 0Baj IPYTH BUA
JUCKPHMHHAIMje TpeaMeT je paaa. JUCKpHMHHANMja HA TPXKHUINTY pajga OJHOCH ce Ha
HejeflHaK TPEeTMaH IIOjefMHaIla y MOIJe[y 3alolljbaBama, 3apafa, MoryhHoctu ycasp-
maBamka U HampenoBama. Y pangy he OuTu mpukazaHe €KOHOMCKE Teopuje Kojuma ce
o0jamrmbaBa JUCKPUMUHALIMjA HA TPXKHUINTY paja M YKa3aHO HAa HHXOBY PEJICBAHTHOCT 3a
COIIMOJIONIKA UCTPA)KUBAKbA AUCKPHUMHUHAIIM]E.

Kmwyune peyu: Tpxuuire paia, TMCKpIMUHALIM]a, MAPTUHAIIHE TPYIIE, EKOHOMCKE TeOpHje.

VBox

Haxo ce TpxuImTe pasa MOXKE IIOCMATPaTH Kao U Ipyre BPCTE TPIKHINTA Ha
KOMe BllaJla KOHKypeHIYja u3Mel)y OHHX KOjU MPOJIajy paJHy CHary, OHO ©Ma CBOje
ceruduanHocTr. Ha monokaj Ha TpXKWINTY paja MOjeAHHHUX Ipyla pagHUKa He
yTIU4y caMO BUXOBO 00pa3oBame, CTENEH 00yUeHOCTH, PAAHO UCKYCTBO U MOTUBA-
1yja 3a paj Beh u HU3 OpYIITBEHUX 00eJexja — MoJl, CTapoCT, paca, eTHUYKA IpH-
aJHOCT, XCHIUKEINPAHOCT. Y CIOCTAaBJ/BEHH OJHOCH MOMM y APYIITBY IPEHOCE ce

*2 Paj je ypalen y okBupY mpojexta Tpaduyuja, MOOCPHUSAYUJA 1 HAYUOHATHI UOCHMUMEN. Y
Cpbuju u na Bankany y npoyecy eeponckux unmezpayuja (179074), xoju peanusyje Llenrtap 3a
COIMOJIONIKA HCTpaXxknBama dumozodekor dakynrera YuuBepsurera y Humry, a punancu-
pa MUHHCTapCTBO TPOCBETE, HAYKE W TEXHOJIOIIKOT pa3Boja Pemyonuke Cpowuje.
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U Ha TPXKUINTE paja — MApTHHAIN30BaHEe IPYLITBEHE IPyIe Cy MOoceOHO pamHBe Yy
ToryIefy MOI'YhHOCTH 3amonubaBamka Kao M BPCTe 1Mocia KOji MOTY 1a 100ujy (Bu-
CHHE 3apaja, YCIIOBa paja U MOTYhHOCTH HampenoBama). Y TOM CMHUCIY MOXKEMO
Jla TOBOPUMO O CHCTEMCKMM MeXaHH3MMa KOjUMa ce IIaHCe Ha TPXKUIITY paja
HejeTHaKO pacrojesbyje Ha pa3iuuuTe APYILITBEHE IPyTIe.

[Tonoxaj pa3MYMUTHX JPYIMTBEHUX Tpyla Ha TPXKHINTY paja MPEeIMeT je
Beher nHTEpecOBama y APYIITBEHUM HayKaMa MOCIIEABIX HEKOIHUKO JAeleHuja. Y
COITMOJIOTHJU Ce Yy OKBHPY TeopHja cTpaTu(UKaIije Koje mojase oJ] 3aHuMarmba Ha-
CTOjH J1a ce 00jacHe MEXaHU3MH KOJH J0BOJIe 10 o0rKka audepeHIupama Ha OCHO-
By pace, eTHunurera, poaa (Grusky 1994); uctpaxuBama cOLUjaTHE UCKIBYYEHO-
CTH TIOCIIEABUX ACLEHHja YCMepaBajy ce Ha IOJIOKAj Ha TPXKUIUTY paja pasiiu-
YUTUX Tpyla Kao jeJHy OJ AMMEH3Hja UCKIJbYYEHOCTH. Y €KOHOMHjU KIacH4Ha
TEOpHja TMOHYAE W TMOTPAXKKE W MaprHHAIHE MPOMYKTHBHOCTH HE YCIeBa Jia
o0jacHu pazfuke y 3apanama u3Mmely paJHuKa KOju IPUIafajy pa3IuduTuM rpymna-
Ma, TIa C€ jaBJbajy Pa3lUUUTE TEOpHje Koje MOKYIaBajy Jia OTKPHjy MEXaHHU3Me
KOjH Jeyjy Kako Ha CTpaHH IOHYIE TaKO M ca CTPAHHU IOTPaXIE pajHe CHare.
[Ipob6nem momnoxkaja pa3IMYUTHX JAPYIITBEHUX TPyIa Ha TPKHUINTY paja jaBjba ce
Kao TpaHU4HU NpolieM u3Mel)y COLMONIOrHje 1 eKOHOMHjE; HaKo MOCTOje pa3iuKe
y MpHCTyNUMa, 00e HayKe KOpUCTE TeopHuje Koje Cy pa3BUjeHe y APYroj HaylH
(amp. Teopuja JpyacKoOr KamuTana). J{Ba Hajuemrhe ucrpaxuBaHa npobiema cy pa-
37IMKE Y 3apajiama U pa3iiiKe y MaHcaMa 3a 3amolubaBamke (PasiiuKe y CTonaMa He-
3aII0CJICHOCTH U JOCTYITHOCTH OJpel)eHIX MOCIIoBa).

IIpenmer pana jecy Teopujcka o0jalllberha HEjeTHAKUX MAHCH Ha TPIKUIITY
palia MpUMa HUKa MApTHHATHUX Tpymna. Y JINTepaTypHy U MOJUTHIIM TPXKUIITA paja
mpeoBJagaBa ynorpeda Tepmuna "pamuse rpyne”. [lojam pamuBe rpyme ce 0OJHOCH
Ha IpyIe Koje UMajy CHCTEMATCKH JIOIINje ITOKa3aTeJbe TPKHIITA pasa (CToIa yde-
mrha, cTomna 3aroCIeHOCTH, CTONa HEe3al0CICHOCTH, YAEO PAalbHBE 3a0CICHOCTH) Y
OJIHOCY Ha YKYIHO CTaHOBHMIITBO paaHor y3pacta (Apanmapenko 2011: 36).
BbrxoB HemoBoJbaH MONOKa] MOKe Ja Oynae HOCNIenuna TUCKPHMHHAIM]E, aili
MO)Ke Ja Oy/ie ¥ Iocenuna KapakTepHCTHKA eTIaTHOCTH WK TIPUBPEIHE CHTYya-
mje y onpeh)eHoM perroHy (IoJio’kaj caMo3aroCIeHUX, PypaTHOI CTAHOBHHIITBA
U TaKo Jjajbe).

[Ipumena mojMa MapruHaigHe OpyIITBEHE rpyrne omMoryhasa na ce rpymHUM
KapaKTepuCTHKaMa 00jaCHH HETOBOJbaH MOJ0Ka] MOjeIUHUX APYLITBEHHX TIpyIa
Ha TPKUIITY pana. MapruHaHe TpyTIe ce jaBbajy Kao MPOnU3BO. TUCKPUMHIHAIL]E;
OHE CY ,,3aIpaBO KOJIEKTHBHH ayTcCajAepu, KOHCTAHTHO M CUCTEMAaTcKu aedaBo-
PHU30BaHU y pacroneny aApymrBeHux pecypea® (biarojesuh 1991: 26). HaBoaehu
KapaKTepPHUCTHKE OBUX Ipyma, Mapuna briarojesnh mncrude, mpe cBera, 1a oHe UMa-
Jy rpymHO oberexje. ,,MapruHaiHe Tpyre He cauylbaBajy WHAWBUAYE oapelheHnX
JIPYIITBEHUX KapakTepUCTHKa, Beh mocrojame came MapruHaiHe Tpymne oapehyje
TpeTMaH KapaKTepUCTUKa IMOjeJUHLA KOjU joj mpumana. Huje ciu4HOCT MHIMBU-

20 pamUBUM TpynaMa | pambUBOj 3alI0CIICHOCTH oniIupHuje y Apanaapenko 2011: 36-39.
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Teopujcku npucmynu npoy4agarsy OUCKPUMUHAYU]e HA MPACUWNY pada

OyaJlHUX TOJIoXkaja Ta Koja onpelyje mocrojame MapruHajiHuX rpymna, Beh cy
TpyIIHE KapaKTepUCTHKe Te Koje oapehyjy momoxkaj mummsumya™ (1991: 27). On
cTpane BehuHe 3aHeMapyjy ce yHyTaprpylHe pa3iuKe Ia ce MapruHallHe Ipyrie
nocMmarpajy kao xomorene. Creneha kapakTepucTHKa MaprMHAIIHUX Tpyla jecte
BBHUXOBa JAPYIITBCHA BUIJBUBOCT — H3IBajalbe MNPUIAJHUKA TOjeIUHE TPyIe ce
BPIIM HAa OCHOBY JIaKO YOWJBHBE Pa3IHMUUTOCTH, HA OCHOBY OnpeheHNX (M3HUKIX
0coOWHA TaKO J1a ce TUCKPUMHHAIN]a YECTO ONpaBaBa ,,0MOJIOIKUM ™ pa3io3nuMa.
Odu3nuKa pa3IMIUTOCT OJaKIaBa JUCKPUMHHAIM]Y ¥ OHeMoryhaBa mojenHIIMa
Jia ce ociiodojie cBoje ,,CcTUTMe ; Takohe, OHa TOMaXke J1a CE HHTEPHOPHU3Yje CBECT O
BJIACTUTO] MH(EPUOPHOCTH NPHUMAJHUKA MApTHHATHUX Tpymna Koja je ImojayaHa
JeNOoBakbeM AOMHHAHTHE KYJIType W MapruHajHe MOTKYIATYpe; MaprUHajJHOCT ce
CXBaTa Kao JJaTOCT K0joj ce He MOXKe CyMpoTcTaBuTH. IbHX0B cTaTyc ce oj cTpaHe
BehiMHEe palMoHAN3yje Kao OJpa3 MPHUIMCAHUX KApaKTEePUCTHKA, a caMH HpuIa-
JHULM MapruHajluX Ipyna ycBajajy IMOHallamke MpuiarohaBama aa OU ce MOMH-
puu ca cBojom cutyanujom (Haralambos, Holborn 2002: 180). V paznmnuutim
HeproIMa TEKHUINTA TUCKPUMHHALN]E Ce TIOMEpajy YUMe ce OBE IpyIe JTOBOIE
MelycoOHO y KOHKYpPEHTCKH I10JI0aj. MapruHaimHe IpyInITBeHe rpyre UMajy 3Ha-
YajHy MOJIMTHYKY U €eKOHOMCKY YJIOTY. Y MPBOM CIIy4ajy JUHHjE JUCKPUMUHALIH]jE
npecenajy Kjace/ciojeBe, CMamyjy YHYTapclOjHY COJIMAAPHOCT U TaKO CMambyjy
MoryhHocTn u3bujama cyko0a Ha HUBOY TIIOOATHOr ApymTBa. lbuxoBa eKOHOMCKa
yIlora ce mocmarpa y cMmucity obezoehusama jeptune panne cuare. Tako Bonep-
CTHH TOBOPU O CEKCH3My M pacu3My Kao HICOJOTHjU Koja oMoryhaBa permponmy-
KLHWjy paJiHe CHare y KanutaiusMy. Pacuzam je “Uneosolko onpaBaame Xujepap-
XM3alyje pagHe cHare U IyOoke HejemHakocTh y pacnopenn” (Wallerstein 1990:
83). ITopex Tora, oH CITyXH 3a YKJby4HBamke rpylna y HUXOBE EKOHOMCKE yJore U
CMamyje CHary aHTHCHCTEMCKHX TIOKpeTa jep CyKoOJbaBa IpyIie CIIMYHOT TOJI0XKaja
y ApYLITBEHO] mojenu paga. OHe KOHKypuIly melycoOHO 3a HuckomiaheHa, HU-
CKOIPECTH)XHA, HECUTYpHA pajiHa MecTa U 00e30el)yjy mo cucrem Ge3onacHy Qury-
KTyamujy pagHe cHare. Takohe, oHe yTudy Ha CHIDKaBarmbe HajaMHIUHA pagHUKa (Kpo3

noBehany noHyxay pazna, o0aBbame APYIITBEHO HEMIPU3HATOT paja M CINIHO).
MebhyTtum, cam mojaM MaprHHAITHUX APYIITBEHUX Tpyla He oljalimaBa Me-
XaHW3aM HacTajamba M OAp)KaBama HEjeJHAKOCTH Ha TPXKUIUTY pana. HajjemHo-
CTaBHHUjU OJTOBOP HA MHTAmE 3aIITO PA3IMUUTE IPYILTBEHE IPyIe UMajy HejeIHaK
MOJI0XKa] HA TPXKUIITY paja jecTe TUCKpUMHHAIM]A. ,,JIUCKpUMHUHAIM]a HA TPHKH-
HITY pajia MOCTOjH Kaja Cy mpunagHunu oapehennx nemorpadckux rpyma, oaHO-
CHO €THUYKHUX, BEPCKUX HJIHM APYrUX MambHHA, KOJU UMajy HCTEe pelieBaHTHE Kapa-
KTEpUCTHKE (CIOCOOHOCT, 00pa3oBame, paJHH CTaXX U UCKYCTBO HTA.) Kao IpUma-
ITHHIM BehWHCKUX TPyHa, M3JI0KEHH JIOIIMjUM YCIIOBAMa y Tmoriexy MoryhHoctn
3amolUbaBamka, MPUCTYIa oapeheHnM 3aHNMamUMa, MOTYHHOCTHMA HallpeaoBama
win BUCHHE 3apane’ (Apanaapenko 2011: 49). 13 tora cneau aa ce pagHULU KOjU
MOKa3yjy MCTY MPOAYKTHBHOCT TPETHPA]y Pa3IUUUTO. ,,/IMcKkpuMHHaIMja 0OUYHO
YKJbYyUyje WIH a) HejeJHAK TPeTMaH JbyJd Ha OCHOBY JHMYHHMX KapaKTePHCTHUKA,
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win 0) mpakce (Kao IUTO Cy TECTOBH) KOj€ MMajy HENOBOJbaH YTHLA] Ha oapehene
rpyne” (Camjyencon, Hopaxayc 2009: 257). JluckpuMuHanyja He 3HAYH caMo He-
jennak, Beh u HempaBenan TpermaH (Kaufman 1994: 429) jep ce Ha pa3nuuuTte
HauyMHe oJpel)eHn MojeNuHIN Ha TPXKUIITY pajia JUIIaBajy MOryhHOCTH 1a pa3BH-
jajy cBoje CHOCOOHOCTH, KOpPHCTE WX Ha HajOOJbM HAYMH M OCTBapyjy 3apany
jeIHaKy OHOj Kojy 3apal)yjy ApYrH pajHUIM ca MCTHM CIIOCOOHOCTHMa. Mako y
COITMOJIOTHJH ¥ MOJUTHYKOM JIEJIOBamkhy YeCTO MOCTOjU CKIIOHOCT Jia Ce OBaj IpO-
OyeM cBele HAa JUCKPHUMHUHAIM]Y KOja ce 3aCHHBA Ha Tpenpacynama, mpoodieM Hu-
j€ TaKko jemHOCTaBaH jep ce AMCKPUMUHAIINja OBHja Y 0OJIACTH IPYIITBEHOT KHUBO-
Ta y K0jOj JOMHHHUpA PallMOHAIHO MHCTPYMEHTANHO nename. bekep (Gary Becker)
j€ MOoCTaBMO OCHOBHO MHTAameE: ,,aK0 JBE TPyIe paJHUKA UMajy jeIHAKy MPOIYKTH-
BHOCT, aJli jeJIHa rpyIia UMa HIDKe HaJHUIE, 3a1ITo mpeny3ehia y yclIoBHMa KOHKY-
pEHIIUje Koja TeXe MaKCUMUpamy MpoduTa He 3aloNbaBajy PaJHUKE ca HUCKUM
HagHUIaMa 1 He nmosehajy cBoj mpodut™ (mpema Camjyencon, Hopaxayc 2009: 257).
[pemy3eha koja He CIPOBOJE AMCKPUMHHALN]Y OU TIOTHCHYIa KOHKYPEHIII]OM IH-
CKpUMHHATOpCKa mpemy3eha ca TpKHIITA ITO OW 32 MOCIEOUIly UMajlo M3jeqHa-
YaBame MIAHCU HAa TPXKUINTY pajia pa3IMuuTHX rpyna. MehyTum, y cTBapHOCTH ce
TO HE JellaBa, HEjeqHAK MOJIOXKa] PA3IMIUTHX TPyIa Ha TPXKHUIUTY paga U Jajbe
OIICTaje Ta ce pa3BHujajy pa3IMyuTe TeopHje Koje MOKYyIIaBajy To 1a o0jacHe.
[HoTrpeOHO je HampaBUTH pa3nuKy KU3Mely JUCKpUMUHALMjE Mpe TPHKHUIITA
pana u JuckpuMuHaluje Ha TpxkuinTy paga (Kaufman 1994: 430). IIpBa ce ogHocu
Ha oHeMmoryhaBambe OHHMX KOjH Cy IUCKPUMHHHCAHH Jia pa3BHjajy CBOje CIOCO-
OHOCTH TIpe yJacka Ha TP KUIITE paja U MOXKE UMaTH pa3InduTe O0JIMKe — JIOLIH]je
oOpasoBame, cabuja 3ApaBCTBEHA 3aINTHTA, CIIAkhe CHHOBA Ha (DaKyNTeT, alld He U
khepu u cnuuHo. JIlMCKpUMUHALIMja HA TPXKUIITY paja ce OJAHOCH Ha TO J1a JbYAH je-
JHAKUX CIIOCOOHOCTH N0OMjajy pasiHyHUTe IOCIOBE, MOTYhHOCTH HampenoBama
WK TJIaTe Ha OCHOBY HEKUX KapaKTePHUCTHKA KOje HHCY PEeJIeBaHTHE 3a 00aBIbambe
pamHux 3amataka. COIMONIO3U ce YIJaBHOM 0aBe MPBUM OOJMKOM TUCKPUMHHA-
yje ykasyjyhu Ha KapakTepHCTHKE IPYIITBEHE CTPYKType M KYJIType KOjH BOJE
IOUCKPUMHUHAIM]HU, ald Mamke IMaXmkhe MOKIambajy caMiM IpolecuMa Ha TPXKUIITY
paza xoju J0BOJE IO HEjeTHAKOCTH (3amollbaBame, yHanpehuBame U CIUYHO).
[ocnenmux neneHnja y OKBUPY U COLMOJIOTHjE M eKOHOMH]jE jaBJbajy Ce MOKYyLIajH
Ja ce MNPIIMKOM NpOydYaBarma HEjeHAKOr MOJI0Kaja Tpyla Ha TPXKHINTY pana
yKJbyUe ca3zHamwa u3 Jpyre nuciurmuiuHe. [IpenMer oBor paga cy Teopuje Koje cy
pa3BujeHe y EKOHOMUjH pajia KojuMa ce objallmbaBa JUCKPUMHHAIM]A Ha TPXKUIITY
paja ¥ ’BHX0Ba PEJICBAHTHOCT 38 COLMOJIONIKA UCTPAXKHUBAha TUCKPHUMUHAIH]C.
Kax je ped o quCKpUMHHAIMIK Ha TPKUIITY paja TEOPHjCKU MPUCTYIH MO~
Ja3e oJ Tora Jia ce OHa 3aCHMBA Ha: 1. mpenpacymama, 2. TpXKHIIHAM CHiIaMa H 3.
HecaBpineHuM uHpopmanujama (Kaydman 1994: 430). Ilopen Tora, pasiukyjemMo:
1. mpucTyne Koju moia3e y UCTpaXKHBamwy OJ] MOHAIllamka MojeuHana u npeayseha
Ha KOHKPETHOM TP)KHUINTY U EUXOBOT PEaroBama Ha Pa3invuTe TPXKHUIIHE YCIOBE
U 2. IPUCTYIE KOjU MOCMATPajy 3alloCcIeHe U MOCIOAaBIE Kao Ipyme, a He Kao Mo-
jenunue (beunh 2014: 2014).
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[Ipeapacyze kao y3pok AMCKPUMUHALIM]E HA TPKUILTY paja

[IpBu ayTop Koju ce 0aBHO TUCKPUMMHAIMjOM Ha TpXKUIITY pana, ['apu be-
Kep, UCTHYE J1a TIOCTOje TPH M3BOpa Mpeapacya MpeMa paJHULUMa KOju Ipuma-
J1ajy HEKO] MambHHCKOj IPYITH: MOCIOAABIH, APYTU PAIHUIM U HOTPOIIAYH (KYILU
wnu kopucHunM yciyra) (Kaufman 1994: 430-437, Cain 710-717). Bekep je cBo-
JOM aHaITM30M TI0Ka3a0 KOje MOCIIEeTUIIC OBH OOJIHITH JTUCKPUMHHAIIH]jE UMa]y Ha 3a-
NONIBABAKRE M 3apajie ANCKPUMUHHCAHMUX paTHHUKA. YKOJIHMKO IIOCTIOAaBaIl MMa
»CKJIOHOCT Ka IMCKpUMHHAIM]H, OH je CIpeMaH Ja ce OJpeKHe onpeheHor aena
npuxoza ga Ou oxpkao OUCTaHIy IMpema TOj IPyNu pagHuKa (T3B. KOe(HIHjeHT
JUCKpUMHHAIIM]E), 4 F/heroBa BUCHHA he 3aBUCUTH OJ1 BETMYMHE MapTHHAIHE TPYIIe
U oI cHare npezapacynaa. U3 oBor o0jammema cineaun aa he, BpeMeHOM, cHara KOoH-
KypeHIMje OBECTH J0 HeCTajama TUCKPHMHHAIMjE jep OHa KOIUTa ITOCIOMIABIIA,
onHocHO oMoryhaBa Behu mpodur npeaysehnma koja He AuckpumuHuiny. [apano-
KCaJTHO OBaj MOjIeN IpeaBula HecTaHak ImojaBe Kojy 6u Tpebaio na objacHu (Arrow,
HaB. mp. Hoffman 1986: 222). Mehyrtum, 1o Tora He nonasu, MUCKPUMHHAIIH]jA
OTICTaje Ha TPXKHUINTY, a 00jallbehe Ce TPAXKN y IeN0OBaky APYTUX YHHHIALA (I10-
CTOjarbe OJIMTOTOJIa WIN peryrcaHe UHIYCTpUje, TUCKPUMUHAIIM]jA TIPE TPXKHIITA
panma y obnactu o0pazoBama U 00yKe, MEPUOIN HE3aNOCIEHOCTH KOjU CHUXKABAjy
LeHy KOjy IOCIoJaBal Mopa Jia IJaTy jep y TUM MepuoauMa U pagHuiy u3 Behun-
CKe TpyIIe IpUCTajy Ja paje 3a HIDKe 3apaje).

Jpyru w3BOp mpenpacyna jecy pagHHIM M OBE Ipenpacyie 4ecTo IeNyjy
CHa)KHHjE OJ] MOCIOJaBUEBUX 3aTO IUTO, MPBO, PAJAHULM j€AHU APYTHMa KOHKY-
pHIIY 3a MOCIOBE U, APYro, Mel)y HBUMa MOCTOje HeMOCPEIHU JIMYHH KOHTAKTH Ha
pamHOM MecTy (3a pas3iuKy OJ1 MOCIOIaBla Kora IUCKPUMHUHALIMja KOIITA, all KOjH
HEe MOpa Jia JI0Jla3u y HEMOCPeTHN KOHTAKT Ca paTHHINIMA U3 PA3INIUTHX TPYyIIa)
(Kaufman 1994: 434). Vkonuko BehuHa pagHuka UMa Ipeapacynie npema npura-
JHHULIMMA HeKe MapTHHAHE TpyIle, BUXOBE 3apaze Mopajy aa Oyny yBehane na ou
KOMIICH3UpaJie HeTaTUBHE IOCIEANIE 3ajelHNYKOr paga. OBaj oOMMK AMCKPHUMH-
Halyje BOIM cerperanuju npenyseha nnm memosa npenyseha (BehnHckn pamHuIu
HE JKeJle Ja ce 3alolUbaBajy y3 MCTY 3apagy TaMmo TJe ce KOHIEHTPUIITY paJIHHIIN
U3 MamUHCKe rpyne). Ha oapxkame oBor obiuka AUCKpUMUHALNjE YTHYE HECaBp-
IIeHa KOHKypeHIHja Mehy mpexy3ehrMa 1 HeToBOJbHA TIOHYIAa OOYUCHHX paTHAKA
Y3 MapruHaiHe rpyne 3a onpelheHa 3aHuMama. 3aTo OM Haj3Ha4YajHUjU 0OIUK OO-
pOe 3a cMameme AUCKpUMHUHAINMje OMto 00pa3oBambe U 00yKa TUCKPUMUHUACAHHUX
pamHuKa mWTo O oMOryhuiio Ja mociioiaBall MoXe Ja 3aloCid JOBOJBHO OBHX pa-
JHYKA W Ha Taj HAYMH ,,IpUHYIU" BehHHCKE pagHuKe 1a 300T KOHKYPEHIH]je TIPH-
XBaTe HIDKE 3apaje.

Tpehu u3Bop cy mpenpacyze moTpomniada Koju cy CIPEMHH Ja IuiaTe Behy
LIeHy pOU3BOAa Aa O M30Erii KOHTAKT ca MPUMaJHALIUMA opeheHUX AUCKPUMHU-
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HHUCaHUX Tpyna. [la Ou mpeaysehe OuMno KOHKYpEHTHO, PaAHULIU U3 MapTHHATHUX
rpymna cy npuHyheHH ma mpuxBaTe HIDKE 3apaje Ha OCHOBY dera mpemysehe moxe
Jla CMambH1 [IeHY CBOjUX IPOM3BOJIA U yCiIyra ¥ Tako mpeBasule npeapacyie noTpo-
mada. OBo Hajuemrhe BOAM Ka cerperaiyju 3arnocieHuX IpH YeMy ce paJHHIM U3
JUCKPUMMHHUCAHUX Tpyla 3aloll/baBajy Ha pajHa MecTa IJe HeMajy IUPEKTHU
KOHTAKT ca KpajibFM MPON3BOIUMA I ca moTpomraunMa. OBaj 00K JUCKPUMHE-
Halyje ce OTHOCH, Ha MpuMep, Ha u30eraBame MOCIOaBala Ja 3armocie Mpuma-
IHHUKE ofpeleHnMX pacHHX Tpyla y yCIy)KHHM JelatHocTuMa 30or moryhe pe-
aKIMje KOPUCHUKA yCIIyTa.

JIMCKpMHHAIMja y YCIOBUMA CaBpIIeHE KOHKYPEHIIN)e

Teopuja JpyaCKOT KamuTana je JOMUHAHTHA TEOpHja Y CaBPEMEHO] €KOHO-
MHjHU paja KojoM ce oljalrmaBajy HEjeHAKOCTH y 3apajama 3amociieHux. To je
HEOKJIACHYHA TCOPHja YHje Cy OCHOBHE MPETIIOCTABKE: TPIKHUIITE Paja U TPIKUIITE
NpON3BOJIa M YyCIIyra Cy KOHKYPEHTHH, 3allOCIICHH C€ PYKOBOJE HHTEPECOM 3a
OCTBapuBame TO Behe KopucTh (3apaze), a MOCIOAABIM 32 OCTBAPUBAHEM IIITO
Beher mpo¢wuTta; moapasymeBa ce Jia He MOCToje MpoOjeMH y WH(POPMUCAHOCTH
C€KOHOMCKHX aKTepa.

Uneja o Tome [a ce BEIITHHE PaJHUKA MOTY [OCMAaTpaTu Kao oxpeheHa Bp-
CTa MHBECTHIIM]jE Koja Tpeba Jja JOHOCH MPUXO Kao IITO je TO CIIydaj U ca KallH-
Tanom, npucyTtHa je Beh kogq Anama Cmurta (Adam Smith) (Schultz 1961: 2). Teo-
pHja JBYICKOT KamuTaia pasBujeHa je kpajem 1950-nx y pagosuma Ilynma (Theodore
Schultz), Muntepa (Jacob Mincer) n bekepa 1 0TBOpuIia je HOBY €Taly y pa3Bojy
eKOHOMHjE U APYTUX NPYIITBEHHX Hayka. OBOM TEOPHjOM BEINTHHE 3arOCICHHX
YMECTO €HAOTEHHX TMOCTajy er30reH! YNHHOLHM Y €KOHOMHjH, OMHOCHO HE Y3UMajy
Ce BUILIC Ka0 CIIOJbAIlbH YMHHUIIALl M IPETIOCTaBKa, HElITO WITO je AaTto, Beh mo-
CTajy MpeaMeT eKOHOMCKe aHamuse. JIoK cy paHuje paj M KamuTajd HoCMaTpaHu
Kao J1Ba pazIuyuTa GakTopa MpOoU3BOAE, [10jaM JbYACKOT KanmuTana ymyhyje Ha To
Jla ce paja MOXe TOCMaTpaTH Kao ,,IPOM3BEIEHO CPEICTBO MPOM3BOIHE” (Kao MTO
je To kammrain) yrpalhen y jpyacko Ouhe, pesynaraT HaMEpHHX HAIopa yCMEpEeHHX
Ha noehame concrBeHe mpoaykTuBHOCcTH (Hoffman 1986: 147—148).

Pagnuim ce mocmatpajy Kao pallMOHAIHU I10jeIMHIIN KOjH HACTOj€ Ja OCTBa-
pe MaKCHMAJHHU MPHUXOJ] TAKO IITO WHBECTUPAjJy y CBoje criocobHocTr. Kao u kox
CBaKe MHBECTHIH]€, TPOLIKOBH Y CaJallllbOCTH (IUPEKHH — TPOLIKOBH IIKOJIOBAA
U ONOPTYHHUTETHH — NPOIyINITeHa 3apama) Tpeba y OyayhHocTn ma moseny Io
IIOBpATKa yJarama i OCTBapuBama Beher mpuxoma.”' Ympaso je opujeHTanuja ka

44 . . .

Ilopen marepujanHuX, TPOLUIKOBU M KOPUCTH Cy U HeMaTepHjaiHe npupose. Kax je ped o
TPOLIKOBHMA, OHM YKJbYUYjy M IICHXHYKE TPOLIKOBE KOjH CE€ OFHOCE HA TO Ja y4ermhe HUje
CBMMa IIpHjaTHAa aKTUBHOCT, a KaJ je ped O KOPUCTHMa, WHBECTHIHje Yy 0oOpa3zoBame
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OyayhHoctH (cagamimba MHBECTHIIMja JOHOCH KOPUCT y OyayhHOCTH OK ce Tpo-
IIKOBH TOJHOCE y CaNallllbOCTH) jeJlHa OJ OWUTHHX KapaKTEPUCTHKA JbYICKOT
KamuTaia, 3a Pa3iuKy Ol MOTPOIIE I C€ TPOIIKOBH U KOPUCTH OCTBapyjy HCTO-
BPEMEHO, y TPEHYTKy Kaj ce peanusyje morpomma (Hoffman 1986: 150).%
Jbyacku kamuTan HMoApa3yMeBa CBaKy WHBECTHIM]Y Koja y OymyhHocTH Moxe naa
noseze 1o nosehama npuxoxa. Hajuemmhe ce pasmarpajy obpazoBame 1 00yka Ha
MOCIIy, MIPY YeMY CE UCTPaKUBarha yIIIABHOM KOHIICHTPHINY Ha YTHI] (OPMAITHOT
oOpazoBama Ha HUBO 3apaja jep IOCTOje METOMOJIONIKA TPOOJIEMH y MEpemhy
yTunaja o0yke Ha pagHoM MmecTy. Besza usmely oOpasoBama 1 3apajaa odjarmnmbaBa
Ce pacToM NPOIYyKTHBHOCTH KOjy oMoryhasa BHIIM HUBO oOpa3oBama. Pasnuke y
NPUXOAY C€ OHJA 00jalllmbaBajy Kao pe3ylTar pa3IMduTUX MHBECTHLIMja Ipe 3aIo-
ciema (00pa3zoBame) U TOKOM pana (00yKka U ycaBplIaBame).

Teopwuja Jpynckor kamuTana oMoryhasa Jia ce o0jacHe HEKe pas3JiiKe Ha Tp-
KUIITY pajga Mehy pasnuuuTuM rpynaMa. VHBecTHpame y 00pa3oBame je moBe3a-
HO ca CTapOCHUM J000M M KOHTHHYHTETOM 3aIlOCIICHOCTH: C 003MpOM Ha TO Ja ce
ylarame y o0pa3oBame IMocMartpa y ojJHocy Ha Oyayhy 3apany, miamu he OuTH
CIPEMHUJU Jia yIaxy y oOpa3oBame jep je IyKH BPeMEHCKH Mepuoja y kome he
PaJIuTH U TaKO OCTBApUTH Behy KOPUCT. YKOIMKO MOCTOjU o0pasall Kapujepe xeHa
Jla OHE MOBPEMEHO HAITyIITajy TPXKUIITE paja 300T Here Jele U cau4Ho, oHna he
BUXO0Ba CIIPEMHOCT Ha yJarame y oOpa3oBame Outu Mama. Ha omnyky na nu he ce
T10je/IMHAI] ONPEACIUTH 32 J1aJbe IIKOJIOBAE WK hie ce 3aloCIuTH yTUYE jOIl He-
KOJIMKO YMHHJIAIA: JOCTYITHOCT U IIeHa CPEJCTaBa 3a IIKOJIOBamke — OOraTCTBO I0-
poauLe, KPEeAUTH, Paj y3 IIKOJIOBAKE U CIMYHO; 3aTUM, CLIOCOOHOCTH I10jeNuHIIA
jep he mojemmHIM Koju WMMajy Mame crmocoOHocTH MMatH Behe Tpomkose (3a
JoJaTHe yacoBe U ciu4HO). [lopen moHamama nojeuHala, Teopuja JbyICKOr Ka-
nHTala ce IpHMEkYje U Ha MOoHamamke npexyseha — ommyka mociaomaBma o ToMe
KojuM panHunuMma he 6utn omoryheHa o0yka Ha paJHOM MECTY U ycaBpILIaBame
yrunahe Ha KOJIMYKUHY JbYJICKOT KaluTaja Moje/liHaIa U rpymna, a THME 1 Ha BUXO0-
Be 3apane, MoryhHoctH na 3ampxe mwin Hal)y HOBM mocao. [lopen Tora, muckpu-
MHHaI{ja Ha TPXKUIITY paja BOJW MAmbUM 3apajaMa Iia je ¥ MamH HOJACTHIA] KO
NPHUITTHAKA TUCKPIMUHHCAHUX TpyIa Ja I0JaTHO YIaxy y 0O0pa3oBame (EETOBY
OyXHHY ¥ KBAIMTETHHjE IIKOJIE) jep He OueKyjy Aa he ce MHBeCTHIHja BPaTUTH
(Kaufman 1994: 322-326, Hoffman 1986: 161).

Teopuja Jpynckor kamurana obOjalimbaBa Kako MOCTOjambe pas3iiika y 3apa-
JaMa Tako M pa3Mepe THX pa3iuka Mely mojennHnnMa U ApyIITBEHHM Ipymama. Y
OCHOBH OBE TEOPHj€ jecTe MPEeTIocTaBKa Aa o0pa3oBame mosehaBa MpoayKTHBHOCT

JIOBOZIE 110 PaJHUX MecTa ca OOJbHM YCJIOBMMA paja, a o0pa3oBarme JOHOCH M Pa3inyuTe

MO3UTUBHE HETPIXKUILIHE KOPUCTH — YTULA] HA 3ApaBJbe, KBAITUTET CIO00AHOr BpEMEHA Kao

U yXHBambe y caMoM npouecy yuewa (Hoffman1986: 159).

* OBa KapakTepHCTHKA JbY/ICKOT KAMMTATA j¢ 3HAUYAjHA 32 COUMOIOIIKA HCTPAKUBAbA jep

Cy BPEMEHCKE OpHjeHTALHje [IC0 KYIType jeHOr APYIITBA U MTOTKYITYpa APYIITBEHHUX TPyIIa.
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U 3aT0 JOHOCH Belie 3apaje: MOJATHO IIKOJOBAKbE OMpeMa IOjeIUHIE OIIITUM
CIIOCOOHOCTHMA ¥ CIICIM(HYHEM 3HAbMMa KOja TMPECTaBibajy ,,alaTe” Kojuma ce
noBehiaBa MPOMYKTUBHOCT a IOCIOAABIM Cy CIPEMHH Ja JOJATHO IUIaTe 3a Te
wuxose BemtuHe (Kaufman 1994: 335). Ilo oBoM cxBaramy AOBOJHHO je IOCMa-
TpaTH MOHYAY paja aa Ou ce Moriie 00jacCHUTH pas3iiiKe y 3apanama. HejemHak mo-
JI0XKa] PA3TUYUTHX Tpyla Ha TPXKHIITY paja MmocMaTpa ce Kao TOCieanla Heje-
JTHAKOT yJarama y JbyJCKH KalluTal, ipe cBera oopazoBame (Schultz 1961: 4, 14).
Teopuja JbYJCKOT KanuTalla KPUTUKOBAHA je ca HEKOJHMKO acnekara. Mapk-
CHCTH UCTHUY JIa OHa MPUKPHBA CTBAPHH KOHQIJIMKT WHTepeca m3Mel)y pamHuka u
kanuranicta. COLUONOIIKA KPUTHKA EKOHOMCKOT TIPHUCTYIIA 3aCHHUBA CE HA YKa3H-
Balby Ha OrPAaHUYCHOCTH METOJOJIONIKOT HMHAMBHIyalu3Ma M KoHLenta homo
economicus-a MOXe Ja ce NPUMEHH U Ha OBy TeopHjy. Kan je peu o HejenHa-
KOCTHMa Ha TPXKHUIITY pajia, 0Ba TEOPHja He yCIieBa aa 00jacHHU 3allITO JbYIU HCTHX
kBanuduKkanja OMBajy pasiMuuTO TpeTUpaHH. pylmITBEeHa MOCIeIUla IpUMEHE
TEOpHje JbYJICKOT KaluTala jecTe MHPESHEe CXBATamhe M0 KOME CE CBAKH T10jeInHAIl
Ha TPXKUINTY pajia MocMaTpa Kao JMYHH MPEAY3EeTHUK KOjU yaxe y cede Kao Majio
npeaysehe 1 0roBOpaH je 3a CBOjy CYIOMHY Ha TPXKUIITY, YNUME ce ad0IHPajy eKOo-
HOMCKH U JPYIITBEHH YHHHUOLM KOjH YTHIY HA eKOHOMCKO 671arocTame Jbym.

HecaBpiiena KOHKypeHIIHja Kao U3BOp AUCKPHUMHHAIIH]E

Teopuja JpyACKOr KamuTajga Moja3u OJ MPETIOCTABKE O CaBPIICHO KOHKY-
PEHTHOM TPXKUIITY pajna. MeljyTum, MoJien TpKHUIITA pana je paspaljuBaH u ycaBp-
maBaH Ja OM MOTao aJeKBaTHO JIa PEIPE3CHTYje YNIHCHUILY J1a PaIHULIN Pa3IHIH-
THUX KBATU(UKAIMja U PA3NUIUTUX JCTATHOCTH Pajie MPaKTHIHO HA PA3TUIUTAM
TPXKUIITHMA (HIIp. JIEKapd U MOJHH KPeaTopu paje Ha OABOjEHHM TPXKHUILTHMA),
OJTHOCHO JIa Ha TP>KUIITY pajia He MOCTOjU YKYIHA MOHY1a paja Koja o0yxBaTa cBe
KOjH MPOAajy pagHy CHATry U Jla He TOCTOjU KOHKypeHIHja Mel)y CBUM y4eCHUIIMMa
ucrospemeno (Camjencon, Hopaxayc 2009: 252). OBa ujeja ce pa3Buja mpeo y
OKBUPY Y4€Hha 0 HEKOHKYpUIIyhiM rpyrnaMa Ha TPKUINTY paja y pagoBumMa Mua
(John Stuart Mill), Mapmana (Alfred Marshall) u gpyrux (beuuh 2014: 225,
Marshall 1998: 358, Loveridge, Mok 1980: 376-384). Mapmain je cmatpao na je

% Ca BpeIHOCHOT CTAHOBHINTA TEOpHja je KPUTHKOBAHA Y CMHCITY [a je HENPHXBAT/HHBO
nonctoBehuBame Jpyackux 6uha ca kanuTamsHUM 100pHMa (Kao IITO HU pajl HE MOJXKE J1a ce
HocMaTpa ImpocTo kao poda). Oxrosapajyhu Ha oBe ontyx0e, ocHuBau oBe Teopuje Ly
je yka3zao Ja mmojam JbyACKOT KalWTalla 3aicTa HMa KOHOTalHje Koje yKa3yjy Ha TpeTupame
JbyIH Kao MaTepHjajHor 0oraTtcTBa, CIMYHO BIACHUIITBY, IUTO jeé Y CYNPOTHOCTH ca Bpe-
JHOCTHMa MOJIEpHOTr NpymTBa. MehyTiuM, oH HCTHYE Aa, MOpeX Tora IITO OBaj I0jaM nMa
AQHAIMTHYKY BPEIHOCT, OH HHj€ Y CYIIPOTHOCTH Ca JbYACKUM BPEAHOCTHUMA jep ylIarameM y
cebe spynu mosehaBajy cBoje MoryhHoctH m300pa M T00OJBIIABAjy CBOje OlarocTame
(Schultz 1961: 2).
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TPXKHIITE paja MoAeJbeHO IMpeMa 3aHMMAambUMa, HHIYCTPUjCKHM I'paHama U Teo-
rpadcknM noxpydjuma. Tpskumra paga mpema 3aHIMamHMa HAcTajy Kao Iocie-
JIa ToJieNie pajaa koja nosehasa crienujanu3anyjy pajHuKa Tako Ja OHU HE MOTY
Jla TIpenia3e U3 jeHOr 3aHUMama y JIPYyro 3aHHMame KOje 3axTeBa Apyraduje Be-
IITHHE U yJarame Y 00yKY, YaK U aKo pajie y OKBHPY UCTe OpraHu3anuje (Ha mpu-
Mep, JIeKapu W MEJUIUHCKE cecTpe). PagHuIM Ha jeTHOM TP XKHINTY palia OTpaHu-
4aBajy MPUCTYI APYTHM PaJHHIMMA HA TO TPXKHUIITE THUME IITO ofpelyjy yciose
3a yjas3ak Ha mbera (Ha mpuMep, yTBphuBameM MUHIMYyMa KBATH(HKAIMja U HCKY-
CTBa HEOIIXOJHHX 3a 00aBJpame OJpel)eHor 3aHUMamka) U TAKO MOTY Jla yTUIy Ha
BUCHHY CBOjUX 3apaja. Jlpyra Bpcra TpxkuiuTa oapeheHa je mpema reorpadckum
noJpy4yjuma (JIOKAIHO/PETHOHATTHO TPXKHIUTE paja) jep HU PaJHULM HHU IMOCIO-
JABLH HE MOTY Ja MCHajy JIOKalHjy 0e3 MOAaTHHUX TPOLIKOBAa. TpiKuInTa mpeMa
MHIYCTPHjCKUM IpaHaMa HacTajy 3aTo IITO ce y ofpeheHuM nematHocTrMa 3axTe-
Bajy moceOHEe BEIUTHHE W IyrorpajHa oOyka. Mako Teopuja 0 HEKOHKYPEHTHHM
rpynamMa Ha Tp>KHIITY paja o0jallmbaBa pas3IuKe y 3apagaMa i HUBOY 3aIll0CIEHOCTH,
MOTJIO OW ce OYeKMBaTH ja he, IyropodHo, yiasak M M3Ja3ak ca TPXKUINTA pana
CMamUTH paznuke (Opoj OHUX KOjH Ce CIEIHjaTn3yjy 3a 3aHHMama Koja Cy Mambe
TpakeHa U Mame 1aheHna BpemeHoMm he nia ce cMamyje).

Wneja o HEKOHKYpPEHTHUM TpylaMa Ha TPXKUIUTY paja je Jajbe pa3BUjeHa y
TeopHjaMa Koje ce 3ajelHUYKH 03Ha4aBajy Kao TEOpHje CerMEeHTalllje TPXKULITA pa-
na.*” OBe Teopuje ce jaBIbajy y JBe IJIaBHE BapHjaHTe — TEOPHja AyaITHOT TPYKUIITA
pama W TeopHwja HMHTEpHOT (YHyTpallllher) TPKHINTA pajga Koje ce MeljycoOHo
JOMyHY]jy; jeaH O MojeNa pa3BHjeH BUXOBUM HMHTErPHCAEM NpUKa3aH je Ha
¢urypu 1. Obe Teopuje cy pa3BHjeHE Kao peaknyja Ha TEOPH]y JbYICKOT KaluTaaa
y CAJl, y panoBuma Kepa (Clark Kerr), Jannona (John Dunlop), Jopunrepa (Peter
Doeringer) u ITnopa (Michael Piore) u Ensapaca (Richard Edwards), Pajxa (Michael
Reich) u T'opnona (David Gordon) u apyrux (Osterman 1994: 303, Hoffman 1986:
186). OBe Teopuje KOPHUCTE HEKE €IEMEHTE TEOpHje JbYACKOT KamuTana (rmoceGHO
3Hauaj crienuugHe o0yke Ha paJHOM MECTY), ajld je HOBHHA INTO YKa3yjy Ha 3Ha-
Yaj WHCTUTYIHOHATHUX KapaKTEPHCTHKA CAaBPEMEHOT TPXKHINTA pana, TUCKPH-
MHHAIMje U CMambeHe MOOMITHOCTH Ha Tpxxumty pana (Hoffman1986: 187).

Teopuja dyannoe mpowcuwima pada 1oia3u o TOra 1a je TPXKUIITE paja Mo-
JIeJbEHO Ha J[BA CETMEHTA, IPUMAPHU M CEKYHIApHHU, Ha KOjUMa BIIA/Ia]y Pa3IHIUTH
ycaoBu paaa. [IpumapHO TpKHIITE paja KapakTepHUIly MHTEPHA TPXKHIINTA Paja,
CTaOWITHO 3alloCIIeHe W CUTYpaH I10cao, BHCOKE HagHWIE, MOTYhHOCT Hampemo-
Bama, J0OpH YCIOBH pajia, jeAHaK TpeTMaH 1 (opMaHa aIMUHUCTPATUBHA MPABH-
7a Ha pagHoM MecTy. CeKyHIapHO TPXKHUIITE pajga KapaKTepHUIe HEMOCTOjambe HH-
TEpHOT TP KWINTA pasa, HUCKE 3apaje, JIOIM YCIOBH pajaa, rpyda u decto apOm-
TpapHa TUCHUIDIMHA, BUCOKa (IIyKTyalyja paJHe cHare, Majae MOTyhHOCTH Harpe-

*" Tlonekayn ce 3a mojaBy mocrojama Beher Gpoja OXBOjeHNX jeAMHMIA HA TPKHUIITY paja
KOPHUCTH M3pa3 baikanuzayuja Kojy je y oy obnact yseo Kep (Crojanosuh 1997: 26).
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JIOBama, cllabu CUHIWKATH M BUCOK HUBO He3arociieHoctu (Piore 1994: 359). Io-
CJIOBH y TIPUMApHOM CEKTOPY HyZe BeJIMKe MOTyhHOCTH 3a 00yKy Ha pagHOM Me-
CTy Koja je Hajuemhe cniequduyHor, a He onuTer kapakrepa (Hoffman 1986: 187),
JOK Ha CeKyHJapHOM TpXKMIITY paja JOMHUHHUPAjy TOCIOBH 3a KOje je MmoTrpedaH
HU3aK HUBO KBalu(UKalWja, KpaTKOTpajHa 00yKa U MOTY C€ HayYUTH Ha PajHOM
Mecty. Huicke 3apane w jomm ycioBHM paja yTUIy Ha TO J1a OBH ITOCIOBH HHUCY
aTPaKTUBHM 32 PAITHUKE 1A OHM YECTO MEHajy pajHa MecTa WIN ITOCIOaBIIe.

Haxo ce mpuMapHO Tp>KHIITE pana Hajuemhe OXHOCH Ha jaBHH CEKTOP, Be-
JIMKE KOPIIopallije W HHAYCTPHUje ca jaKuM CHHIMKAaTHMa, a CeKyHIapHO Ha dpar-
MEHTHCaHe JeIaTHOCTH Kao LITO je MaJIoNpo/aja, OBa NoAesa Huje onpeleHa 3aHu-
MambHMa U AeJaTHOCTHMa Beh KapakTepucTHKaMa MOCIIOBa IITO CTBapa METOA0JIO-
IKe MpobieMe eMIUPHjCKOT WASHTU(UKOBaKka IITa Cllafa y MpUMapHH, a ITa y
CEKYHIAapHH CEKTOp. Y HEKMM paJioBHMa HarJIacak ce CTaBJba Ha 3aHNMarha Kao OCHOB
10 KOME c€ CTBapajy pa3iuyuuTe jeAMHHUIIEC TPKHUIITA pajia ca KOHTPOJIMCAHUM MPH-
CTYTIOM, JIOK je y JpyTHM PajJoBHMa Harjiacak Ha ITOJENTH MpeMa JeIaTHOCTHMA U
oco0MHaMa I10ciIogaBala.

CexyHIapHO TP)KHUIITE pajia je KOHKYPEHTCKO JIOK je 3a MHOTE ITOCIIOBE Ha
IPUMapHOM TPXKUIITY pajia KApaKTePUCTHUHO YHYTPALIhE TPXKUIITE. YHYympauitve
(unmepHo) mporcuwme pada OAHOCHU ce Ha jenHo npexaysehe nnu gadbpuky y xome
cy Opoj 3amocneHux U 3apaje oapeheHn yHyTpalmbiM MpaBuivMa 1 poreaypama
U OJIBOjEHO j& O/ CHOJballller TPXKUIITA pajna. JJok cy Ha CIOJballllbeM TPXKHUILTY
IICHe, aJIOKaIlHja paJHe CHAare U OJUIyKe O yJlaramy y 00yKy onpeleHe eKOHOMCKUM
(baxTOprMa, MHTEPHO TPXKHUIITE Pajia je BPJIO CTPYKTypHcaHo U peryaucano (Hoffman
1986: 187). IlocnoBu Ha yHyTpauImeM TPKHIITY ce MOMyHhaBajy HalpeIoBameM
pamHUKa UM BUXOBUM IIPEMEIITamhEeM ca jeJHOT Ha IPYTro paaHO MeCTo. 3amocie-
HU Cy TIPHBIJIETOBAHH Y OJHOCY Ha PaIHHUKE Ca CIIOJhAIEhET TPXKUIITA paja y Imo-
rJiefy MONyHhaBamka paJHUX MEecTa M BUCHHE 3apaze. Tume ce cmamyje QiyKTya-
Mja pajHe cHare, nmoBehaBa CUTYpHOCT 3amociieha paJlHUKa, CHAKABA]y TPOIIKO-
BU OOyKe W IIOJICTHYE JIOjATHOCT M MIPUBPKEHOCT pamgHuKa npexy3ehy mTo mo3u-
THBHO yTHYE Ha HUXOBY IPOAYKTHBHOCT M HHOBAaTUBHOCT. MaKo je MHTEpHO TPXKH-
IITE pasia PEITaTHBHO 3aTBOPEHO, OHO je TIOBE3aHO Ca CIIOJBAIIHIM TPXKHUIITEM jep
MOCTOjU KpeTame pajgHe cHare u3Mel)y mux. OBO KpeTame je OrpaHHueHo jep pa-
JHHULM Ha YHYTpPaIlleM TPKUIITY HUCY W3I0KEHU AUPEKTHO] KOHKYPEHLHUjU pa-
JHHMKA ca CroJballliber TpxuITa. [loTpakia 3a paJoM ce IpBO 3a10BOJbaBa yHY-
tap mpexnyseha, a ykomuko To HEje Moryhe oTBapa ce 3a pagHHKE ca CIIOJbAIIhEr
TPXKHUILITA paja.

* Tlojam cermenTammje TpKHIITa paxa TpeGa PAsMKOBATH O CErperaiuje 3aHAMAmba.
Cerperaiiyje 3aHUMama ce OJJHOCH Ha Mpoiiece moMohy KOjUuX ce MOjeANHIN KOju 00aBibajy
onpeheHe TOcIOBE ApXKe ONBOJEHO TAaKO Aa IOCTOjH Maja KOHKypeHIHja Mehy muMa.
Hajuemhe je mcTpakmBaHa poAHA cerperandja M HEjeIHAKOCTH Y 3apagama m3Melhy
MyIIKapana ¥ xxeHa. ONIINPUHA]E O TEOPHjCKUM MIPUCTYNHMA POXHUM HejeHAKOCTHMa Ha
TPXKHIITY paja U cerperaiujy 3annMama suaetu badosuh 2010.
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MobunHocT u3Mmel)y mpuMapHOT M CEeKYHAApHOT TPXKHILUTA paja OrpaHUya-
Bajy aBa unHMona. IIpBo je HemocTymHOCT 00yKe Ha paJHOM MECTy Ha CeKyHAap-
HOM TpPXKHIUTY pana (moceOHO oOyke 3a BewTHHE cnenrpuuHe 3a mpenyseha).
Pagauim u3 ceKyHAapHOT TPXKUILITa HE MOTY Ja npel)y Ha mpuMapHO yYKOJIMKO, pe-
Mo, He noxabhajy daxynrer u go6ujy Bulle KBanu(uUKalMje ITO 3aXTeBa J0/a-
THa yJlarama y yCJIOBUMAa HHUCKHX 3apaja M He3armocIeHoCTH. Jpyru ce oqHOCH Ha
KynTypy pazna. [Ilnope nctrde na je 3a pagHUKE Ha CEKYHIApHOM TPXKUINTY Kapa-
KTEpUCTHYHO ofipe)eHO TOHaIIame (alCeHTH3aM, Kallibermhe, HENOIITOBAkEe M-
NEPCOHANHUX WHCTUTYIHOHATHUX OJHOCA) M J1a MHOTH PAJHHIH 0CTajy 3apo0ibe-
HU Ha BEMY 3aTO LITO MOCJIOJNABIH MO0 HEKHM HUXOBHM CHOJBAIIBUM OAJTHKaMa
(paca, moux) 3akJbyuyjy 1a OHH UMajy OCOOMHE paJHUKa Ha CEKYHAAPHOM TPXKHUILTY
(Piore 1994: 359). HMako cy Jbyau y HOYETKY NMPUMOPAHM Ha 3alolUbaBamke Ha
CEKYHIapHOM TPKHIITY pajia JUCKPUMHHALN]OM, TTocie oapeheHor nmepruoaa paga
OHH Pa3BHjajy OCOOMHE KOje Cy JOMHHAHTHE Mel)y pagHHLUMa y OBOM CEKTOpY, a
KOje M yMamyjy IIaHce 3a mpelia3ak Ha MPUMAapHO TPXKUIITE paja.

Emmupujcka ucTpaknBama IMoKaszyjy Ja Cy *KeHe, eTHHYKE MarmbHHE, UMH-
TpaHTH, MIIQJIA U CE30HCKH PAIHUIM KOHICHTPUCAHW HA CEKYHJApPHOM TPXKHUILTY
pana. 3a ycrnex Ha TPXKHUIUTY paja KJby4aH je IPUCTYI HajHW)KUM HHUBOUMA Y XUje-
paxuju paIHUX MecTa y IPUMapHOM CEKTOpY, a Mo cxBaramwy I[1nopa u Jdopunrepa
yIpaBo Ty Aelyjy AMCKPUMHUHALIM]A, HEMOTH3aM, JIMYHH KOHTaKTH WK 4Yak cpeha
pu u300py u3Mel)y Benukor 6poja pacrmooKMBUX Tpakuiana rnocia. OHU Koju He
ycIIejy, MOpajy Iia ce 3aloljbaBajy Ha CeKyHIapHOM TPXKUIMTY pana. [lo cxBaramy
OBHX ayTOpa, HUje JbYACKH KamuTaj Beh cy MHCTUTYLHMOHAJIHA CTPYKTYypa TPiKH-
MTa pajsa W JUCKPUMHHANN]a OJUTYydyjyhn YMHHOIM KOjU yTHYE Ha 3aIllONbaBambe
u BUcHHe 3apaje nojenuHana (Hoffman1986: 188—189).

JloBepuu (Ray Loveridge) u Mok (Albert Mok) cy mokymiainu Jja HHTETpHUIIy
TEOPHjy MHTEPHOI TPXKUILNTA paja ¥ TEOpHjy AyalHOT TPXKHIITA paja U U3rpaje
MOJEN BUIIECTPYKO CErMEHTHPAHO TPXKHINTE paja 3aCHOBAHOT HA JIBE THMEH3H]E
(¢urypa 1). Ha BepTukanHoj ocu je nudepeHImjaiuja mocioBa U JbyId y CMUCITY
Harpaza (1 Ka3Hu), pagHAX yCIOBa, OJrOBOPHOCTH, ayTOHOMHjE U CHTYPHOCTH IO-
CJla IMTO € MOKE O3HAYHUTH Kao WHIYCTPHjCKH OJHOCH WM JPYIITBEHA AUMEH3Hja
TpKUIITa paga. Ha Xopu30oHTaIHO] OCH MOCIOBH U JbYIH Cy oapeleHn cBojuM pa-
JHUM 33JalliMa, 3aXTeBaHUM BelITHHaMa (00YKOM) M MECTOM Y XHjepapXHjH Ia ce
OHA MOX€ 03HAYUTH ,,0MPOKPATCKOM™ MJIM TEXHUYKOM JMMEH3HjOM TPXKUILTA paja
(Loveridge, Mok 1979: 123).

Wsmehy cyceaHux cerMeHara MOCTOjH KpeTame paaHe cHare (4ecto y je-
JHOM TIpaBIly) 3aBHCHO OJ TIPOMEHA y JbYACKOM KalluTajly W HaYWHYy Ha KOjH I0-
CIIOJIABIIM pearyjy Ha IpOMeHEe y E€KOHOMCKOM OKpykemy. Kperame pamHuka
u3Mel)y IpUMapHOT YHYTPALIkET U CEKYHIAPHOT CIIOJBaIIEEr TP)KUINTA j& IPaKTH-
yHO HeMoryhe. O0jalmbemne 3a MOCTOjambe Pa3TUINTHX CETMEHATa Hala3! ce Y Io-
TpeOu npenyseha na ctBapa wiu Hamehe oapel)eHy MOTHBALKjy 3aMOcIeHUMA KOja
0u ucmymaBaia 3axTeBe ympase. ,,[10cToju ToNnko mepueninja O4eKuBama 3aro-
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CJIEHHX KOJIMKO UMa Pa3IMYUTUX TPyla U yJIora Ha CTpaHU MOHYHAE: XKeHe, MIIaJIH,
CTpaHH pagHHIH, T0OpO M He-Tako-1oOpo 0Opa3oBaHH, TPyIE MO 3aHHMAambUMa U
cimuno® (Loveridge, Mok 1979: 124).

Queypa 1: Ceamenmayuja mpaxcuwma paoa

IpumapHo
[Ipumapno [Ipumapno
HHTEPHO CIIOJbAIIHE
MuTepHo Crnomanme

CexyHAapHO CexyHaapHO
HUHTCPHO CIIOJballIHC

CekyHnapHo

WzBop: Loveridge, Mok 1979: 123.

Nako cy KOHIIENTH MPUMAPHOT M CEKYHJAPHOT TPXKHINTA Paja pa3BUjCHU Y
€KOHOMM]H, OHHM Cy npuxBahenn u y cormonoruju. Teoprja o cerMeHTanNju TPKU-
nita paja je oMoryhmia My ITHANCIHIDIHHAPHO TPOyYaBambe (YHKIIMOHUCAKA TP-
JKUILITA pajia ¥ BEeroBUX Mmocjeauia. Te3a o yHYTpalllbeM TPXKUIITY paja MoAcTa-
KJIa je eKOHOMCKa MCTpaXHBama CTPYKType mpeny3eha u HBEeHOT 3Hadaja 3a pasy-
MeBambe Npolieca Ha TPXKUILTY paja.

Kpurnke oBe TeopHje ogHOCE ce Ha HEIOCTAaTaK EMITMPHjCKE MOTBPAE M Ha
temkohe neduHUCama KOjU MOCIOBH MPUIANajy KOM CEKTOpY M, IITO je 3Hauaj-
HHj€, ’heH JeCKPUNITUBHA KapaKTep; OHa OMICYje CTAalke Ha TPXKUIITY paja ajdd He
oOjamrmaa 3amro ce To nemasa (Hoffman 1986: 190). OHa He aHanmu3upa moHa-
mame nojenuHana u nperyseha. Teoprja 0 CErMEHTHpaHOM TPXKHIITY pajga He
o0jammaBa kako oapeheHn mojenuHIM 100Wjajy MOCIOBE Ha CEKYHAAPHOM TPHKH-
Ty paja, OJHOCHO KaKo ce BPIIM yCKiIauBame MociaoBa U MojenuHana oapehe-
HUX ocoOuHa, mwTa oapehyje Ko 700Hja Mocao ca BUCOKOM HMJIM HHUCKOM 3apazioM,
KO yomuite 100uja rmocao, a Ko He.

[open HaBeneHUX TEOPHjCKUX O0jalIkbeha, HeCaBpIIeHa KOHKYPEHINja Kao
M3BOP JUCKPUMHHAIIMjE MOXKE Jla MMa jOIl JBa M3BOpA: MOCTOjal-€ MOHOICOHA H
nenoBama cuHaukara (Kaufman 1994: 437-444). 3a pasiuky o1 TUCKpUMHHAIH]E
Ha OCHOBY Ipeapacyaa Koja Hamehe Tpolak mocioAaBily, Y OBOM CIIy4ajy JUCKpH-
MuHanyja nosehaBa 3apaay OHOT KO JAWCKpUMUHHIIE. MOHOIICOHH ce OJHOCE Ha
HEIOCTaTaK KOHKYPEHIMje Ha CTPaHU MOTPaXHe paJHe CHare — yKOJIHUKO camo je-
JlaH MOCJIoAaBall HyJu pajHa MecTa, OH MOXKe Ja uciuiahyje Huxke 3apajie Kao u aa
nosehaBa mpoduT cHmkaBajyhu nogatHo 3apane oApeheHuM rpynama pagHHUKa.
Haxo je Mano BepoBaTHO Ja y TPajay IIOCTOjH CaMo jeAaH II0CI0AaBall, MOHOIICOHE
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KapaKTePUCTHUKE MOTPAXKEE MOTY C€ OJHOCUTH Ha MHOTA 3aHHMamba 3a JOKATHOM
TPXKHWINTY paja MITO MOXE J]a UMa 3a MOCIEANIYy HejeAHAK TPETMaH Pa3IHINTHX
rpyna Ha TPXKHUIITY pafa. Jpyr# MHCTUTYLUOHATHUA U3BOP JUCKPUMMHALUjE jecy
CHHAMKATH KOJU CBOjUM JICIOBAEEM IITUTE CBOj€ WIAHCTBO M OTPAaHUYABAjy yna3 U
HalpefoBame Ka 0osbe IIaheHUM MOCIOBHMA paJHHUIUMA U3 JUCKPUMHHUCAHUX
rpyna. OBaj 00JHK TUCKPUMHHALNjE M3PAKCHUJH je KOJI 3aHATCKUX 3aHUMama Y
KOjIMa CHHAWKATH pacloiaxy MEXaHH3MHMa 3a OTpaHHYaBambe MPUCTYIAa O0JBUM
MIOCJIOBHMA, HEr0 KOJ MAacOBHMX CHHIMKATa Y MHAYCTPHjCKUM 3aHUMamuMa. [1o-
pex Tora, jefaH Jeo pa3lHKa y 3apajaMa M CTOIH 3allOCIEHOCTH MOXe 1a ce 00ja-
CHU HCKJbYYMBaHmEM OJpeheHux rpyna M3 HEKHX 3aHMMama WIN JEeJaTHOCTH Ha
OCHOBY 3aKOHa WJIM 00MYaja.

Hecaspmene naopmanmje Kao U3BOp AUCKPUMUHAIIH]E

Teopuja JbyaCKOT KamuTajga MPEUCIIUTUBAHA je HE caMO IITO ce THYe IpeT-
MOCTaBKEe O CaBPIICHO] KOHKYPEHIMjH, Beh M mpeTnoctaBke O WHPOPMUCAHOCTH
akTepa Ha TpxHITY pana. [laxma je mocsehieHa ucrpaxupamy npobiema HHPOP-
MHCaHOCTH, KaKO Ha CTPaHU MOHYJIE, TAKO M Ha CTPAHU MOTPAXKHE — KAKO PaTHHUIIN
JoJase 10 uH(popMalMja IPUINKOM Tpakerwa Mmocja U Kako MOCI0AaBLH 10J1a3e 10
MH(pOpMaIHja O PaCHOI0KUBUM KaHIUIATHMA.

[MocnonaBuu Mory na oxbujajy Ja 3amocie mojeauHIe oapeheHnx ocodbuHa
300T CBOjUX Mpenpacyna, Tj. MPOCTOM JUCKpUMHHAIMjoM. MehyTum, To mocio-
JIaBIIC KOIIITa Ia C€ IOCTaBJba MHUTAE JIa JIK TOCIOABIH XPTBY]Y €0 MpopuTa
caMo 1a OM OCTBapWIIM TUCTAHILy OX TpyIa IpeMa KojiuMa UMajy npenpacyne. AKo
j€ EKOHOMCKO JICIIOBAaEkC PAIIMOHAIHO, YCMEPEHO Ha OCTBAapUBamEe MpoQuTa U IMo-
Behame KOHKypeHTHOCTH npeays3eha, objammeme Koje Ou ce 3aCHHUBANO Ha TOME
Jla CBY IMOCJIOAABLH KOjU JUCKPUMUHHILY YHHE TO caMo 300T CBOjUX Mpeapacyna,
Huje noBoJbHO. Takole, TMMe ce He objammaBa 3amTo cy Oam oapeljeHe rpymne
MpeaMeT JUCKpUMHUHAIMje. 3aTO0 Cy pa3BHjeHE TEopHje Koje Mmoja3e of Tora jJa
JUCKpUMHHAIIMja KOJy CHPOBOJM TOCIIOJABAIl MOXe Ja Oyle pe3yiTaT Herose
HepIeNIje CTBAPHOCTH — aKO CMAaTpa Jia HeKe TPyIie paTHuKa NMajy HIDKY IIPOJTy-
KTHUBHOCT (HIIp. )keHe) Ouhe cipeMaH aa MxX 3alocin caMo aKo IPHCTajy Ja paje 3a
HUKe 3apaje uin he n3deraBatu Ja ux 3anocau yommre. CTaTUCTUYKA TUCKPUMH-
HallFja oJpa3yMeBa Jia ce ,,lI0jeINHIIA TPETHUPAjy Ha OCHOBY ITPOCEYHOT IMOHAIIA-
Ba WIaHOBA TpyIe KOjoj MPUIANajy yMecTo Ha 0a3u HHXOBHUX JHYHHX Kapa-
krepuctuka“ (Camjynecon, Hopaxayc 2009: 259). UnmeHuna 1a ce KOPHCTE MPO-
ceuHe 0COOMHE IpyIe YHHU j& Cramucmuykom, a IpUMeHa aCKpUITHBHUX CTaTyca
3a JeuHUCake TpyIe YuHH je Juckpumunayujom (England, Lewin 1989: 241). Jla
0u Morao 1a Jeiyje Ha OCHOBY OBE IIpOIIEHE, IOCIoaBall MpBo Mopa 1a Oyxe y
MoryhHOCTH J1a pa3niuKyje oBe TpyIle pajHHKa, OJHOCHO IIeHa KOjy 3axTeBa Ipa-
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BJbCEE OBE pa3liKke Mopa Aa Oyne pa3yMHO HHUcKa. Tako Cy pa3BHjeHe Teopuje
CUTHAIINCama WIH CKeHupama (theories of signaling, screening) (Spence 1973,
Stiglitz 1975).

[ponec 3anonubaBama Crenc ymnopehyje ca myrpujom (Spence 1973: 356)
uctuuyhu 1a je To O[UTyKa O WHBECTHPamy KOja Ce ITOHOCH Y YCIIOBHMA HEH3Be-
cHocTh. [ 1aBHU TIpo0GIIeM je ,,HEeCHTYPHOCT MOCIIOAaBIIa, KOja IPOUCTHYE U3 YUHHE-
HUIIC J]a OH HE 3Ha, Mpe 3alolljbaBama, KOJUKO he MojeUHM 3aloCieHd OUTH
MPOJYKTHBAH; TO j€ 3aTO IITO MOCIIONABAIl HE MOXKE IMPEKTHO Ja TTocMaTpa mpo.ry-
KTHBHOCT TIp€ 3amonubaBama pagauka™ (Granovetter 1994: 378). [Ipo6uu pan 3a-
xTeBa ozpeleHo BpeMe U IMpeBUIle je CKYyI Ja OM ce mpoBepaBaia MPOAYKTUBHOCT
CBAaKOT KaHAUAATa U 3aTO MOCJIOaBall HACTOjH Ja Y3 IITO Mamke TPOIIKOBa fohe 10
noTpeOHUX MHPOpMaIja 0 KaHAUIaTauMa.

OHO WITO je TOCIOIABILY JOCTYITHO jeCy WH(POPMAIHje O ONaKBHBHM OCO-
OuHama nojeauHLa (0Opa3oBame, palHO UCKYCTBO, paca, MoJl, KpUMHHAIIHYU J0CH]e
v cimano). " Ha ocHOBY MH(OpMaIHja Koje Ipyskajy OBH CHTHAIHM, mocioaaBar he,
V3 HajMambe TPOIIKOBE MPHUIIMKOM CEJIEKIIUje, 3alOCIUTH OHE KaHAUIaTe KOjU Haj-
Buie obehasajy Mel)y pacmonoXuBuM KaHAWAATHMA. ,,boja Koke U 1o ¢y jedpTH-
HU u3Bopu nHMopmanuja“ (Arrow 1994: 604). Moaen cTaTHCTHYKE AUCKPHUMHUHA-
nje u3beraBa Mo3uBamke Ha MPHUCTPACHOCT, Mpeapacyae Wi ,,CKIOHOCTH Ka JH-
CKPUMUHALUJH — TUCKPUMHHAIIMjA HE TMPOU3UIA3H HYKHO U3 CKIOHOCTH Ka M-
CKPUMHHALIUJU WU U3 JKeJbe J1a Ce HaHece IITeTa HEKOj TPYMHU CBE 0K Ce Y3UMajy
y 003Hp cxBaTama MOCIIoaBalia 0 painkama y oapehenum ocobnnama mehy rpy-
namMa. JIuckpuMuHaIKja MOXKe Aa OyAe pe3yaTaT Tora Aa MOCIOAaBLU HUCY I00po
WHQOPMHUCAHN O OCOOWHAMa rpyrnaMa, MOCeOHO Kaja ce CUTyallhja Ha TPXKHUIITY
panma npacTHyHO Mema. Ha mpumep, mociaogaBuu MOTy Jia, yIPKOC TOME IITO I10-
CTOjH pacT MapTUIHMIALH]je )KeHa 1 IIXOBE YCMEPEHOCTH Ha U3rpaImby Kapujepe, u
Jajbe cMaTpajy Ja he eHe BEpOBaTHO Ja 1ajy OTKa3 Aa Ou moausane NOpoAULy U
Jla Ha OCHOBY TOTa OJTHOCE OJUTYKE O 3aIlONUbaBamkby, 00YIM Ha paJHOM MECTY, YHa-
npehemy u cimuno. MelyTum, HE3aBUCHO Of TOra Ha YeMy Ce 3aCHUBA]y IPOICHE
HoCIoaBala, 10 ANCKPUMHHALM]E J0JIa3d YBEK Kaja ce HEeKe IPETHOCTaBIbEHE
0COOMHE TpYIIe IPUMERYjy Ha MPOLEHY MPOAYKTUBHOCTH U APYTUX OCOOMHA KOH-
KPETHOT TI0jeIMHIa, PUIAJHUKA T€ TPYIIC.

Crnenc uctuue na ,,yoehema mocionasana Mory jaa npumopajy onpehene
rpyIie Aa ca jeHOTr TP KULITa pajaa oxy Ha Apyro™ (Spence 1973: 366). HenoBoskan
MOJIOXKA] HEKUX TpyIa MpeTBapa ce y 3adapaHH Kpyr jep ce jeqHOM OCTBapeHa
CHTYyallHja OJp)KaBa 3aTo LITO CE MEXaHH3aM CHUTHAJKCama 3aCHUBA HA MOBPATHO]
crpesn. [locmatpajyhu crosba, Moo Ou ce 3aKJBYYHTH Ja ce HeKe IpyIe HCKIbY-
4yjy Win 100Hujajy HIDKe 3apajie 3aTo MTO UMajy HUKE 00pa3oBame (HIIpP. KeHe) ma
ce OHJIa HACTOjH Jla ce 00jallbeihe 3a HEjeTHAKOCTH TPAKH M3BaH TPIXKUIITA Paja.

*'V oBom Mozenry 06pasoBame ce He MoBe3yje AMPEKTHO ca npoxykTusHouthy Beh Takohe
IpelCTaB/ba KapaKTEPUCTHKY KOja CUTHAJIM3UPa COCOOHOCTH MojeIuHaIa (Mamba CKIOHOCT
Ka U30CTajarby Wi 3a0yiiaBamy, oapeheHe ypolhene ocodune u cmmuno) (beurnh 2014: 221).
106



Teopujcku npucmynu npoy4agarsy OUCKPUMUHAYU]e HA MPACUWNY pada

CrieHe BCcTHYE J1a je TO MOTPeIIHO U Ja ce ,,M3BOp CHTHaja M pa3iiuKe y 3apajama
HaJla3® y MHGOPMAIMOHO] CTPYKTYpH camor Tpykumra“ (Spence 1973: 373).

Craructiuka AUCKPUMHHALIMjA BOJM jayamy MOYSTHUX MpPEAPAcyAa U TUME
IITO CMamyje MOJACTHUIIaje MOjeJUHINMA JIa YIaxy y CBOje 00pa3oBame U ycaBp-
IABambe: )KEHE CYy Mambe 3aCTYIUbCHE Y TEXHHYKUM 3aHHUMambuMa; OHe 3aTo yenhe
Oupajy ApyImTBEHE HAyKe 3a CTY/Hje U KapHjepy LITO TMojayaBa Mpeapacyay Ja cy
JKeHe He3aMHTepecoBaHe 3a TexHuuke Hayke (Camjyencon, Hopaxayc 2009: 259).%°

Ha kpajy Tpeba yka3atu u Ha TO Ja Cy pa3Mepe HejeTHAKOCTH Ha TPXKHUIITY
pania u3pakeHuje YKOJIHMKO Ce PUMEHN JUHAMHYKH MPHUCTYTI, OJHOCHO YKOJIHKO CE
nocMmarpa KapHjepa paJHHKa jep ce TOKOM BpeMeHa pasjihKe y 3apagama noseha-
Bajy (300T AenoBama pazIMYUTHX MEXaHW3aMa JTUCKPUMHHALUje y Be3u O00yKe Ha
pamHOM MECTY M HalpeloBama). McTpaxkuBama Tpeda 1a MoKaxy y K0joj MepH je
HejeTHaK MPHUCTYN OOyl HA PAJHOM MECTY pe3yliTaTr u3bopa 3amocieHUX, JIeTH-
TUMHE TIPaKce MOCIoIaBla pyKoBoheHe KpUTepHjyMUMa MPOIyKTUBHOCTH MJIH MaK
JuckpuMmuHaImje. Kan je ped o mpomoImju, oHa 3aBUCH Ol CTPYKType mpeayseha
(neka mpeayseha nmajy usrpal)ere jgecTBuIle HaNpeIOBamba), MOJI0XkKaja paIHOT Me-
cTa y npeaysehy (Heka pajHa MecTa Kao IITO Cy YAHOBHUYKA HYJE Mall0 MOTY-
hHocTH 3a HampenoBame 3a PA3IMKy HIP. Off MEHAliepa) U KpUTepHjyma 3a Hampe-
J0Bame (Ha MPUMEp, NPUHIMII CEeHHOPUTETA j€ MHOTO BaKHHUjH 3a TUIaBE HEro 3a
oene oxoBparnuke) (Kaufman 1994: 445). JluckpyuMHUHAIM]a TIOYUHE 3aMONIJbaBa-
BEM IPHUNAJAHIKA PA3THIUTHX IPYIIa HA PaJHa MECTa PA3IUYUTHX KapaKTepPUCTUKA
a HACTaBJba CE IPUMCHOM PA3IHINTHX KPUTEPHjyMa HaIpeIOBarba.

PeneBaHTHOCT €KOHOMCKE T€OpHj€ 3a COLIMOIOUIKO UCTPAKUBAHE
JMCKPUMMHALM]E HA TPXKUIITY pajia

[onoxaj pa3nUUUTUX rpyIa Ha TPXKUIITY paja U IUCKPUMHUHALN]A TPEAMET
Cy Mpoyd4aBama COLHONIOTHje U ekoHoMHje. CBaka o Hayka Mpoy4yaBa OBaj Hpo-
OsiemM U3 crenMUYHOT yIiia, MPUMEHOM ojpel)eHe METOAONoruje U3 yera mpou3H-
7a3e U oApeheHe orpaHUUCHOCTH. ,,JJOK COLMONO3H CYBHIIE YECTO MIHOPHIILY TO
KaKO TPXKHIIIHE CHJIE ACTY]y IPOTHB JUCKPUMHHAIN]E, EKOHOMICTH CYBHIIIE YECTO
UTHOPUIITY HHCTHTYIIH]E U COIHjJTHO-TICHXOJIOIIKA ITOBpaTHA JIEjCTBa KPO3 Koje ce
JUCKpUMHHAIIMja PENPOYKYje U ollp)KaBa HemoBoJbaH monoxkaj* (England, Lewin
1989: 254). 13 Tora npousuiase 1 pazvKe y HarjJacKy cpeacraBa y 00opou npoTus
IOUCKpUMHHAIIMjE: COIMOJIO3HU CE 3aJaXy 3a HENIOBamke BaAa W APYIITBEHUX ITO-
KpeTa, TOK eKOHOMHCTH UCTHYY TPKUIIHA PelIeha.

0 O moBpaTHOM 1EjCTBY IMCKPHMHHAIMjE KOJHM CE OHA Jajbe OAPKABA Pa3BHjAEEM
PAalOHANHHUX OJITOBOPA, CMAKEIHEM YIlarama y Pa3Boj BEIITHHA U Pa3BUjameM CKIOHOCTH
1 HaBHKa KOJ AMCKPUMHHHCAHUX, IOCIOAaBana Kao 1 IPEHOLICHha Ha HApSIHY TCHEePALH]y
ommmpauje y England, Lewin 1989: 250-254.
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ExoHOMCKH TIpUCTYIH Y3uMajy Hpeapacyne, ocehama, cTaBoBE M YKyC Kao
natocti (bekeposa ,,CKIIOHOCT Ka TUCKPUMHUHHCARKY ), a IUJb EKOHOMCKE aHaIn3e
j€ Ja mokaxke Kaxko ce oBa ocehama rnpeBojie y eKOHOMCKY 00JIaCT M Kako yTHYy Ha
MOHAIIAhe U pe3yiITaTe Ha TPXKUILUTY paja. YKOJIUKO HE 3HAMO KaKo AUCKPHUMHUHA-
ija QyHKIMOHMIIE HA TPKULITY pajia, Kako ce IMpeapacyie peanusyjy y HejeaHaK
TpeTMaH eKOHOMCKH jeJHAKUX TI0jeInHaIa, Hije MoTyhe u3rpajuT oaroapajyhe
Mepe y 0op6u mpotus muckpumuHanuje (Hoffman 1986: 217-218). Exonomcka
TEOpHja HaM MOMaXe Jia MPOICHUMO e(PUKACHOCT MOTCHIIMjATHUX Mepa (HaMeTambe
JIOJIATHUX TPOIIKOBA MOCIOJABIYY KOjHU TUCKPUMHHUIIE, MOJCTUIAHE KOHKYpPEH-
THOCTH, YKJIathatkhe HHCTUTYLIHOHATIHUX Oapujepa U CIUYHO), a Pe3yNTaTH eKOHOM-
CKMX UCTpakuBama oMoryhaBajy na carienamo pasMepe AUCKPUMHHALUje U CIie-
U(DUIHOCTH MONI0XKAja MOjeANHHUX TPYIIa Ha TPKUILITY paja.

[MoncTHmaju 3a COMMONIONIKO UCTPAKUBAKE HEJSTHAKOCTH Ha TPXKHUINTY paja
MPOKCTEKIIN Cy KaKo U3 pa3Boja oapeheHnx mpasaia u TeopHja y eKOHOMHUjH (HIP.
HOBH MHCTHTYIIMOHAJIN3aM), TaKO M M3 Pa3B0Oja HOBE EKOHOMCKE COIHOJIOTH]E KO0ja
j€ TOJICTaKJIa COITUOJIOTE Jia TIPUMEHY]y COIMOJIONIKU MPHCTYI HE caMoO Ha Tie-
pudepre, Beh U Ha OCHOBHE TOjaBe W MpOIEce Y EKOHOMCKOM IOJICUCTEMY
(Swedberg 2008). Cenbepr HaBoau ['paHOBETEPOBY OLICHY Ja j€ HEeroBa CTyAuja
Iponanascere nocia 6una jenad oJ MpBUX MpUMeEpa ,,HOBE EKOHOMCKE COLIMOJIO-
ruje’, Koja ce ,,0l1 CTapHjux pajgoBa pa3luKoBaja CBOjoM ycMepeHouhy Ha cpeau-
LIBU, YMECTO Ha mepudepujaIHu acleKT eKOHOMHje, U CBOjoM crpeMHouhy na
OCIOpHU BaJbaHOCT HEKJIACHYHE SKOHOMCKE TEOpHje Y jeIHOj 01 HEe3WHHUX CPEIH-
mwux nomeHa™ (I'panoserep, HaB. np. Swedberg 2008: 123). Ipyru cHakHH MOA-
CTHIIAj TIPOU3U3IA3H U3 CHENU(UIHOCTH TPXKHUINTA pajia Koje ce He MOXKe MocMma-
TpaTH Kao Apyra TP>KUINTa HUTH pajJHa CHara MOe Jia ce IocMarpa Kao Ipyre po-
0e. CenbOepr ucTuve Ja W3BaH TJIABHOT TOKAa HEOKJIACHYHE eKOHOMHje BehuHa
ayTopa 3acTyIa OBaKaB CTaB.

Comnmornoryja He TPOoyYaBa W30JI0OBAHOT TOjeIMHIIA, Beh MOjeuHIIa KOjH je
YKOPEHEH y CTPYKTYpy H KYJITYpPYy CBOT JPYINTBA, 3aTHM JCJOBarke WHHIH-
BUAyaJTHUX U KOJICKTUBHE aKTepa, Pa3IHInTe 0OJIHKE EKOHOMCKOT Jieflamha Koje ce
He pykoBoau camo kopumrhy Beh Moxke ma Oyne pannoHaTHO, TPAAHUIIMOHAIHO U
CHEeKyIaTUBHO HpanuoHainHo (Bebep), ogHOCHO Makcumusupajyha W ONTUMH3H-
pajyha (ILtynxodep), yrunaj Kyntype u oaHOca MOhHM Ha TPXKUIITY paja u Ipy-
mTBeHe ofHoce y npenysehy.’' Meljytum, u3 tora He Tpeba u3BYhH 3aKIbyyaK o
HEMPEeMOCTUBUM pa3jinkaMa u3Mel)y comuoliorrje U eKoHoMuje. JlenoBame HEeKHX
0J1 OBUX 4MHMIANa yrpaljeHo je y (HEOPTOMOKCHE) EKOHOMCKE TEOPHje TPIKHINTA
pana. [lepunrep u I[Tuope, pa3sBujajyhin Teopujy 0 HHTEPHOM TPXKHUINTY pajia, yKa-
3yjy Ha TO Jia TeopHja He MOKe Jia mol)e o1 mojeIHIIa Ka0 OCHOBHE jeTUHHUIIA aHa-
mm3e. [Iponecu HacTajama M pa3BHjamba HHTCPHOT TPIXKUIITA Pama YKIBYUYjy CTBa-
pame U UHTepakLujy Mel)y IpyIITBeHUM Tpylama Koje OJUIMKYyje Koxe3uja. AnTep-

51 :
OHI.HI/IpHI/IJC 0 pasjinkamMa y CKOHOMCKOM M COIIMOJIOIIKOM IIPUCTYITY E€KOHOMCKOM

nenamy u npuspenu ugetd y Lsejuh (2011: 9-16).
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HATHBA MperoBapamy (OpMaHUX TpyNa HHUje WHTEpaKiHja MOojeAnHANa Y TPHKH-
IIHOM Hporiecy, Beh je To mehynenoBame GpopmamHux 1 HepopMaTHUX Ipyma Koje
OCTBapyjy pasiuuure OOJIMKE APYIITBEHOI NpUTHCKA. VHCTUTYLMOHANHA CTpy-
KTypa TP)KHUINTA paja je pe3yirar UHTepakuuje GopMaaHuX WU He(POpPMATHHX
rpymna Koje cTBapajy IpaBuiia, 00M4aje U CaHKIHMje 3a BbUXOBO HEIOIITOBAE, a He
MPOCTO 3ajeJHUYKOT JIeJIOBamka MojelHala KOji HACTOje J1a OCTBape MaKCUMAITHY
KOpHCT Kao mTo To npeasuha HeokacmaHa Teoprja (Doeringer, Piore 1985: xxii).

Octepman Takole ykasyje Ha 3Ha4aj COIMOJIOMIKOT O0jalllheha JIPYIITBE-
HUX TpyHa 3a o0jalImerme poleca Ha HHTEPHOM TPXKUIITY paxa. ,JlomTo cTadu-
JIHE pajIHe TPyIe JOBOJE 10 CTBapama HOpMU, 00nuaja u nopehema Mel)y mojeaun-
UMa, HHTEpHA TPXKUILTA pajia Npyxajy MOTyhHOCTH colnoso3uma aa uiaycTpyjy u
UCTpake 3Havaj oBUX mojaBa. [lopexn Tora, pasnuke uzmehy npenyseha y odumy u
calipikajy mpaBuiia ynyhyjy Ha TO J1a ce COLMOJIONIKH MOJICITH KOjU CY YCMEPEHH Ha
Iudy3ujy U MpUXBaTalke HHCTUTYLIMOHATHUX MPAKCH [...] MOTY OUTH MJIOAHO TPH-
MEHEHU Ha MHTepHa Tpxkuira pajna“ (Osterman 304). Keun uctude na nopoauna
Mopa Ja OyJe jemHa oj jeIMHUIA aHalTu3e 3aTo IITO je TOpOAMIa MPUMapHa Ma-
TpPHUIIA 32 OAJIYKE pagHHKE T1a pa3yMeBamke TUCKPIMIHALMjE Ha TPXKUIITY pasa Mo-
pa Ja y3umMa y o03up U MOPOAWYHH KOHTEKCT, LITO j€ HajOuuTHje Kal je ped O
nuckpumuHanuju xena (Cain 1986: 696). Kax je peu o omHocuma mohw, jour je
Anam CMHUT yKa3uMBao Ha TO Jia y IPETOBOpHMa IOCII0aBala U pagHuKa Moh je Ha
CTpaHU MOCJIO/IaBalla, KaKo eKOHOMCKA IPUHYAA TaKo U JpyKaBHA peryiaTHBa.

ConunoNomKo UCTpakKUBamkbe HE MOpa Jla ce OrpaHHYaBa caMO Ha YHHHUOIIE
JUCKpUMHHALIMjEe KOjU JAedyjy Tpe TPXKHUIUTa paja W Ha TMOCIEAULE TUCKPH-
muHanyje. [Ipuka3anu TEOpHjCKH MPUCTYNH Y O0jallmbeny AUCKpUMUHALM]Ee Ha
TPXKUIITY paja yKa3yjy Ha morpe0y M MOryhHOCTH COLMOJIOUIKOT HUCTPaKUBamba
mpolieca Ha TPXKUIITY pasa — o] HHPOPMHICamha O CIIO00HUM PagHAM MECTUMA J0
HauMHa HA KOjM MOJIOXKa] Ha TPXKULITY paja yTUYe Ha OAp)KaBambe U OOHAaBJbaHE
0coOWHa Koje Ta yCI0BIhaBajy (,IPOPOUAHCTBO Koje caMo cebe ucmymana‘). Ocum
IpYIITBEHE YCIOBJLCHOCTH IIOHAIAkA IMMOjeANHANA Ha TPXKUIITY paja, WHCTHUTY-
IIMje U IPYIITBEHE IPyIie Cy Ipyro 3Ha4ajHO MOJPYYje HCTPaKUBama TIe ce MpH-
OJIMKaBajy COIMOJIOTH]ja M €KOHOMH]a, MTOCEOHO ca pa3BojeM €KOHOMCKHX TeopHja
KOje mpeBa3uiiaze METOAOJIOIIKM HWHAWBUAyaln3aM U Cckpehy naxmy Ha 3Ha4aj
JIPYLITBEHUX TPyIa Ha TPXKUIITY paja, APYIITBEHHX OJHOCA y peny3ely 1 UHCTH-
Tyuuja. [IpeaMeT colMoIOmKOr MpoydaBama y TOM CMHUCIY Cy KyJlTypa paza u
CTaBOBHU TIpeMa paxy pPasIHMYUTHX APYIITBEHHX IPyNa W YHHUOIM KOjH yTHUIY Ha
BUX0BO (hopMupame; 3aTo ce oapelheHu ,,curHanu™ noeesyjy ca ogpeherum oco-
OWHaMa MaprUHAIHUX TPyIa; Kako ce MEmajy Ipenpacysie O IOjeJHHUM MaprH-
HAJHAM JPYIITBEHUM IpynaMa; Ha KOji HaYMH CHHIUKATH U Pa3IHIuTe TPYyIIe Koje
ce ¢opmupajy y mpenysehy yTudy Ha HejelHaK IMOJIOXkKaj APYNITBEHUX Ipyra Ha
TPXKHUIITY Pajia U CIUIHO.

Ja 61 coLMONOUIKO UCTPAXKUBAKE TUCKPUMHUHAIIM]a HA TPXKUIITY pajga Ouio
YCICIIHO, HEONXOAHO je yBaXKaBame 3Haudaja MHTEpPEca 32 CKOHOMCKO elame
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(Swedberg 2008) u nenoBama crelMPUIHUX EKOHOMCKUX 3aKOHHUTOCTU YHME Ce
n3beraBa 3aMKa ,,[IPECONHjaM30BaHOr" TojenuHIa. [lomoxkaj pasmuauTHX rpymna
Ha TPXKUIUTY paja M JUCKpPUMHHAILMja 3aTO MpPEACTaBJbajy jeAHy O TeMa IIe ce,
yBa)kaBambeM Ca3Hamba U3 CyceIHe IUCIUIUIMHE, IOJCTHYE Pa3BOj CONICTBEHE.
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THEORETICAL APPROACHES TO THE STUDY
OF LABOUR MARKET DISCRIMINATION

Abstract: The position of the different groups and discrimination at the labor market are the
subject of interest of various sciences and public policy because of the importance that the
work has for the welfare of the individuals. Unequal position of members of different
groups in the labor market may be the result of discrimination that takes place before
entering the labor market and discrimination that takes place on the very labor market. It is
this second type of discrimination that is the subject of the work. Discrimination at the
labor market refers to the unequal treatment of individuals with regard to employment,
wages, training opportunities and career promotions. Economic theoris which explain labor
market discrimination will be presented in the paper and their relevance for sociological
research of discrimination will be pointed out.
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YHusepsuter y Hunry ITpuxkas
dunozodcku hakynTer
Hum

COLIMJAJIHA EKOHOMWJA V CPBUIN™

Kmura ,,ConujanHa exoHomuja“ ayropa CioOonana llpejuha pesynrar je
BUIICTOUIIHET MPOYyYaBamba COLMjaTHE €KOHOMHjE€ M COLMjaJHOr MPeay3eTHH-
IITBA, BErOBE MOIMYyJapu3alije y CBETY, alli U Tparama 3a I0jaBHUM 00JIHInMa co-
LUjaJHOT MPEIy3eTHUILITBA, HETOBHUM CTaTYyCOM M HAa4YMHOM (PYHKLIHOHHCAHmA Y
CpOuju. Kibura cajpxu deTupH noriasiba: ,,ConujanHa ekoHomuja“, ,,Corpjanna
npexnyseha y Cpouju‘, ,,HeBnagune opranuzanuje y CeKTopy yciayra couujaiHe 3a-
mrrute”, u ,,JlosbonpuBpenHe 3aapyre y CpOoHju v pa3Boj JIOKATHE 3ajeHUIE .

VY mpBoM [Ieny KibHre mpodiemaTu3yje ce IojaM coyujanHe eKoHoMmuje |
yKa3yje Ha OrpaHUYCHOCTH MPHIIUKOM MPOHATAXKEHa JIOBOJHHO MPEIU3HE, a Y UCTO
BpeMe olepalroHaIHe JeQHHUIMje OBOT MojMa. AyTOp Jaje MpHKa3 pa3induTHX
CXBaTama COIMjAIHE SKOHOMHjE Y CMHUCITY Pa3IHKOBamka €BPOICKOT U aMEPHUYKOT
npucryna (MpUCTyM ,,COLUjaIHE EKOHOMHje* U ,,eKOHOMCKE COJHMIAPHOCTH') U
yKa3yje Ha MOCTOjambe PeNalHOHIUCTHYKUX MPHUCTYMA (MIPUCTYI ,,TPXKUILIHE Tperike’
U TIPUCTYTI “‘Mel)y3aBUCHOCTH).

[Tojmy conmjaiHa eKOHOMH]a je, IO CXBaTamby ayTopa, 0J1 CaMoT IoveTKa Ou-
Jla HaMeH-eHa JBOCTpYKa QYHKIIMja: C jelHe CTpaHe, Ja ce mpoHal)y HoBa TeopHjcKa
pelema 3a UHTePHPETalnjy KpU3e U KOHKPETHH OJTOBOPH 3a HOBOHACTale MpO-
OieMe W na ce, ca qpyre CTpaHe, ,,Iporypa‘’ KOHIENT XyMaHUCTHIKUX BPEIHOCTH
Koje cy Ouiie yrpoxeHe HeClyTaHUM Pa3BojeM KalUTaJHCTHUKe TPOU3BOAE (Ue-
onmomka (yHKIHMja). Y HAJIIUPEM CMHUCIY, ped je O HENPOPHUTHHUM EKOHOMCKHM
AKTUBHOCTHMA KOj€ UMajy 3a IIMJb Ja CIpede COLUjaIHO UCKIbYUHMBAKE, CUpOMa-
IITBO U HE3aIOCICHOCT U J1a TIOCIIeNIe IPYIITBEHY KOXE3Hjy MPOo/IajoM IPYIITBEHO
KOpPHCHUX Jo0apa M yciyra Ha TP)KHIITY. EKOHOMCKa crarHaiuja u Kpusa JpiKaBe
Oyarocrama JI0BeJa je J0 pa3Boja COIMjaTHEe SKOHOMH)jE M Y NPBHU IUIaH MCTAaKJIa
TeMe 3aJpyrapcrba, COLUjaIHOT MpPEIy3eTHUINTBA, rpa)aHCKUX HWHHLMjaTUBA Y
COILIMjaTTHOj 3aIlITUTH UT]I.

52 Igejuh Cnobonan (2016) Coyujanna exonomuja, nojam u npakca y Cpouju. beorpan:
WHCTHTYT 3a COLMONIONKA NcTpaxuBama duiozodekor daxynrera, Unroja.
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AyTOp y HACTaBKy pa3MaTpa HEKOJIMKO IHTama MOBE3aHUX Ca COLMjaTHOM
E€KOHOMHJOM: JIa JIH j€ COIlHjajTHa EKOHOMH]ja 3aCeOHH CEKTOP EKOHOMH]E WU CY TI0
cpeau criequduyHe OpraHu3alyje Koje ce jaBibajy y PasInuuTHM CEKTOpUMa eKo-
HOMHj€; J1a JIM je COLMjalIHa eKOHOMHja CaMo M0Jbe eKOHOMH]jE HIIH je U J1€0 MOJH-
THYKOT JIeJIOBamba; 1a T HeKa OpraHu3allyja Wid HHUIKjaTHBA MOXKeE J1a CIaJia 1Mo
OBaj MM0jaM YKOJIMKO C€ 3a COIMjaJlHe I[IJbeBe OOpH caMO €KOHOMCKHUM, i HE H
MOUTHYKUM ¥ Tpal)aHCKO—aKTUBUCTHYKUAM ITyTEM; JIa JIM j€ TOJbE COIHjaTHe eKO-
HOMHje onpeleHO MCKIBYYMBO IyTEM OpraHM3alHja Koje 33/0BOJhABAjy KPHUTECPH-
jyMe neduHULMje, WIIH Ty CTIAajy M OcTalle HHUIM]aTHBE M aKTHBHOCTH KOj€ 3a/10-
BOJbABAjy 3Ha4ajHE MOTpede, Kao M Ja Ju JpkaBa Tpeba na mpey3me ojapeheHy
YIIOTY YHYTap COLUjaliHe eKOHOMHM]je HIU O Tpebaso aa Oyne UCKIbyueHa U3 Hbhe.

AyToOp HCTHUE J]a ce MpeJl COLMjaJHy eKOHOMH]Y CTaBJbajy CYBHILIE BEJIHKa
OUYCKUBabha y CMUCIYy EKOHOMCKOT HalpeTKa, [ITO OHAa He MOJXKE J1a UCITYHH, aJId J1a
OHa MMa 3HayajHy YJIOry y OJpkKaBamby €KOHOMCKHX aKTHBHOCTH Yy oOjacTUMa 3a
Koje mpo(UTHO opujeHTHCcaHa mpeny3eha Hemajy WMHTepeca. Y HACTaBKy, ayTop
yKa3yje Ha CTeleH pa3Boja colujaniHe ekoHomuje y CpOuju, u onemyje ra Kao
HeroBoJbaH. OH 3aBUCH O] HEKOJMKO (PaKTOpa: eKOHOMCKOT KOHTEKCTa, HHCTHTY-
[IUOHAITHOT U MOJMTUYKOT OKBUPA, (GMHAHCH]CKUX MOACTHUIIAja M MEXaHU3aMma I0-
JpLIKE U TPEHYTHE CUTYaIlje y CeKTOpHMA.

Heo ,,Coumjanna npenyszeha y Cpouju‘, nounme onpehemem nojma coruja-
nHuX npeny3eha u mwuxoBe ynore y apywTBy. JomnpuHoc couujanHux mpeayseha
oriiena ce y MCHOpydYHBamy Ho0apa W yciIyra JOKaIHHM 3ajeJHHUIaMa U JbYANMa
KOjU He MOTY Ja HX IulaTe, Y eKOHOMCKOM pPa3BOjy ACNPUBUPAHHUX 3ajeIHULA, Y
CTBapamy HOBHX MOTYNHOCTH 3a 3alolUbaBambe H Y TMOCIHCIINBAKY SKOHOMCKE
HHTErpaluje JbyIu KOju MMajy Maie IaHce Ha ,,0TBOpeHOM  TpxuwTy. [Jedunu-
Ije ColujasHor mpexy3eha MoskeMo cBpcTaté y nBe rpyme. IIpBe cy oHe Koje y
COLIMjalTHO MPEAy3eTHUIITBO CBPCTaBajy CBAaKy KOMEpLHjalHy, TPXKUIIHO OpHjeH-
THCaHy aKTHBHOCT OpraHm3aIyja rpajaHcKkor IpyImTBa Koje Cy yeMepeHe Ka ofpe-
heHOM colWjaTHOM IUJBY, a IPyre OHE KOje MPEero3Hajy jacHy OpraHU3aIlHoHY
CTPYKTYpY W32 aKTHBHOCTH YCMEPEHUX Ha ITUJb 300T KOjer je Ta CTpyKTypa hopMu-
pana. [loTnyHO moy3maHM HauMH Oa ce coUHjaiaHo mpexy3ehe onBoju ox 3ampyre
WY HEBIIQJIMHE OpraHu3aliyje jecre aa Oyie mperno3HaTo Kpo3 oarosapajyhu 3akox
Y TIOHece Ha3uB Koju he ra oJBOjuTH 0J cIM4HUX eHTuTeTa. Kazaa je ped o cramy
CEKTOpa COLUjalHOT npeny3eTHUIITBa Y CpOujH, HE MOCTOjH 3aKOHCKA peryiaTiBa
nociioBama conujanaux npenyseha y CpOuju mako rpal)aHCKH CEKTOp W CTpyYHA
JaBHOCT yKa3yjy Ha BUXOB 3Hauaj. IloTpeda 3a adupmarujoM yiore coulujaaHUX
npenyseha y ekonomuju CpOuje jaBiba ce 300T HETAaTUBHUX e(eKaTa TPIXKHIIHE
€KOHOMH]E€ H COIMjATHO HEOP)KUBOT MOJIENa €EKOHOMCKOT pacTa. AyTop UCTHYE Ja
y CpOuju, m mopen HEMOBOJGHOT IMPaBHOI, €KOHOMCKOT M HWHCTHTYIHOHAJTHOT
OKBHpA, NMOCTOjU WHUIIMjaTHBA BIAJHHUX Teja Ja ce 00JIacT COLMjaIHOT Mpery3e-
THULLITBA ypEaH, IITO YKa3yje Ha TO ja 0Baj CEKTOp Mpeia3u U3 HHULKjaIHe Yy a3y
uHcTuTyjanusanyje. Counjanno npeny3eTHUIITBO y CpOuju moctoju y dopmu
MOjeJUHAYHUX HMHUIHMjaTHBa KOjUMa Ce pellaBajy MpoOJieMHd HEe3aloCIeHOCTH H
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COLIMjaJTHe UCKJbYYCHOCTH. MaKo je oBaj CEKTOp Maiu, OH je aKTHUBaH U ayTop Ha-
BOJIM JIOCTa MpHMepa To0pe Mmpakce COIMjaHoT mpeay3eTHrcTBa y CpOuju o1 Ko-
jux ce BehrHa 0JTHOCH Ha HEBJIAJMHE OpraHU3AlIY]e.

VY 1pehiem neny, ,,HeBnaauue opranu3sanyje y CEKTOpY yciayra COlHjamHe 3a-
IITUTE™, yKa3yje ce Ha 3Hayaj COLUUjaTHOT MPeIy3eTHHUIITBA y COLHUjalHOj 3aIlTH-
TH, TJ€ ce Jeo yClIyra Koje je paHuje Mpyxkaja JpiKkaBa cajga MPEeHOCH Ha HeBlia-
JIUHE OpraHu3anmje. AyTop TO WIyCTpyje pe3ylTaTiMa HCTpaXXHBama Koje je
MOKa3aJI0 J1a HEeBJIaAWHE OpraHu3anyje Mpykajy HemTo Mame of TpehnHe yciyra
KajJia je ped O LENIOKYITHOM “TPXKHUINTY” TpyKama JOKAJTHHX YCIyra COIHjalTHe
samrute y Cpbuju. Hajpacmpoctpamennja ycnyra je momoh y kyhu, HakoH Tora
cleau JHEBHU OOpaBak 3a Jely M Miale ca Temkohama y pa3Bojy M yciayre Kao
HOZpIIKA 0co0amMa ca MHBAIMIUTETOM. Pa3lor OBakBOT CTamba JEKH YIIIAaBHOM Y
(uHaHCHpamYy Tlie ce H3BOPH (PHHAHCHpPaba PasiiKyjy 3a jaBHE MPYKaole yciayra
W HeBJaJauHe opranu3anuje. Jlok JiokaiaHe camoyrpaBe ¢uHaHcupajy ckopo 80%
CBHX TPOIIKOBA jaBHUX Ipykanana yciyra, kog HBO Taj mpomeHar nzHocH jeqsa
40%. WMako ce HeBIagMHE OpraHM3alHje OIUIMKYjYy BHCOKHM CTEIIEHOM HHOBATH-
BHOCTH (TaKo IITO MPBU IMYT YBOJIE HEKE yCIyre), oHe ce GUHAHCUPajy YTIIaBHOM
U3 JIOHAllMja Ma Cy BUIIE YCMEPEHE Ha MPOrpaMcKe IM/bEBE JOHATOpa HEro Ha
TUTaHOBE COLMjaJiHE 3alllTUTe W COoLMjajaHe moiuTuke. Haj3an, Hamasm ucTpaxu-
Bama MOKa3yjy JAa je 3a yHampehemwe nHTepakuuje usmely jaBHor u rpabhanckor
CeKTOpa KJbyYHa capajiba Ha JIOKATHOM HHMBOY U TO u3Mely JOKamHHX camo-
yIpaBa, IieHTapa 3a coudjaiau pax 1 HBO koje Mory na mpyxajy yciyre.

Opranuzanuje rpahaHckor ApymTBa cy, Mo ayTopy, NpaBH aKTepH COLHUja-
JHe €KOHOMHjE M3 BHIIIE pa3jiora: OHe Ccy Hajupe 0oJbe yMpekeHe kako mely co-
0O0OM TaKko U ca jaBHUM M IPUBATHUM CEKTOPOM, a APYro — oHe 00Jbe mpuiarohasajy
CBOje yciyre nmoTpedama KOPUCHHUKA U CIIPETHHje KOMOUHY)Y (PMHAHCH]CKE U JIpyre
pecypce KOju Cy UM Ha pachoiaramy y by apupMUcama BPEIHOCTH CONUAAp-
HOCTH M MHKJTY3HBHOCTH.

VY mocrenmem mornasiby “TlosronpuBpente 3aapyre y CpOuju u JIoKaiHe
3ajeJHUIE”, YKa3yje ce Ha 3Hayaj 3aJpyra KOju ce orjieaa y HHXOBO] TPaIUIHO-
HaHOj npucyTHOCTH y CpOuju, M y TOME IITO MPEJCTaBJbajy 3HAYajHYy 00JacT
3anouubaBama U 00e30ehuBama Mpou3BOAa U YCIIyra 3a Koje Kjlacu4aH NMpo(QUTHU
CEKTOp HHje 3auHTepecoBaH. Ha OCHOBY CTATUCTHYKHUX IMOJaTaka 3aKJbydyje ce na
j€ eKOHOMCKH 3Hauaj 3aApy>KHOT CEKTOpa BeoMa Majid. AyTop je Kpo3 CTYAU]y CIIy-
Yaja 3aJpYyKHOT CeKTopa y pernony Crape IUIaHWHE aHAU3UPAo y KOjoj CYy MepH
3a7ipyre OApXKHBe, KOJIMKA je IbHX0Ba CTBapHa colMjaiHa (yHKIUja U KOju (akTo-
¥ TIpecyTHO YTy Ha FHHUXOB COIMjaTHH M MOCIOBHH KapakTep. [lokaszano ce ma
je eKOHOMCKO cTame 3aapyra y Hajsehoj Mepu oipeheHo yKyImHHM CTameM IpH-
BpeIe y PETHOHY, COIMOAEMOTpa)CKUM TPEHIOM, IOMHHAHTHHM KYJITYypHUM
oOpacieM, 1 Haj3al — penpoaAyKIHjCKUM oOpaciieM MPEeHETHM U3 paHHjer Iepruoa.

VY KibH34 Cy U3I0OKEHH PEe3yNITATH aHAU3e 33[pyra Koje uMajy pasinduTe
cTaryce: yraumieHe, y mpouecy TpanchopMaluju 1 HOBOOCHOBaHE 3aJpyre. AyTop
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HCTHUYE JIa CC COLUjaTMCTHYKH MPOQHI 3aJpyre BPIO CIOPO MEha U Ja Ce TEK Io-
cie 2000. roxuHe jaBibajy 3amapyre Koje cy 0oJbe mpriiarol)eHe APYIITBEHHM U
OPUBPEIHUM OKOJIHOCTUMA. YJiora 3aJpyra cTapor npoduiia orieaana ce y mocpe-
JIoBamkby M3Mel)y CHTHHX MOJbONPUBPEAHUX MpoU3Bohada u BehHX TProBauKHX
IOpywtBenux npemyseha. [locne ramema OHE HUCY OCTABHIIE YMPEKECHE TTOJBOTIPH-
BPEIHUKE, XOMOTEeHY JIOKAJIHY 3aje[HHIly U aKTHBHO CTaBHOBHHMIITBO. Ha OCHOBY
aHaJ3e 3ajpyra y mporecy Tpanchopmaiije aytop 3akbydyje Ja ce OAp>KUBOCT
3aapyra 6a3upa Ha JBa Mojela: MPBH, CMabUBAKE KANAMTETA M MPOHATAKESHE
HOBHUX TPJKHINTA Y OKBUPY UCTOT MOCIOBHOT MOJIENA M APYTH MOJEI KOjU HOCH He-
K€ OJUIMKE 3aJpyrapcTBa Kao o0iMKa colujajgHe ekoHoMuje (Behe mpeny3eTHHUKe
BEIITHHE KOja ToApa3syMeBajy Oosbe mpuiarohaBame yclIOBUMa Ha TPIKHLITY).
VYnpaBo Taj apyru MojeNl MMa OJJIMKE MHOBAaTHBHOCTH, ald HE IOBOJHHO Ja ce
TpaHCOpMHIIIe y TIPaBIly colrjaiHe ekoHoOMEje. HOBOOCHOBaHE 3ajpyre ce 1mojas-
Jbyjy Kao jou cia0uju aKkTepu Yy COLMjaJHO] €KOHOMHjH HEro paHuje OCHOBaHE
3aJpyre: OHE HEMajy HarjaiieHe COIMjajHe [HJbeBe, JIOK je eeKaT HHXOBOT T0-
ClIOBama Ha JIOKAJHO CTAHOBHHUINTBO BPJIO OrpaHuueH. JIOKalHH MOJBOMPH-
BPEHHIH, Haj3a]], NCTHUY TEelIKolie y CMUCITY [ia Cy JIOKaJHe BIacTH HeeduKacHe,
a JIOKAITHH TIOJHOTPUBPEIHUIIM HEMa]y IOBOJFHO 3HAA 1a UCKOPUCTE MOJPIIKY
koja Beh mocroju.

Kmura ,,Conjanna exkoHomyja: mojaM u npakca y Cpouju npyxa oOyxsa-
TaH NPUKa3 TEOPUjCKHUX pa3MaTpama OBe, 3a Hallle IPYIITBO, HOBE M Ba)KHE MOjaBe.
O moceOHOT je 3Ha4Yaja eMIMPH]CKH JIe0 KOjU HaM MPYKa YBHJ] Y CTalkbe U CTEICH
pa3BHjeHOCTH colujaiaHe ekoHoMuje y CpOuju 1 o0yxBat Hocuiana y o01acTH co-
[MjaJlHe 3alITUTE U 337pyra. AyTop MCTHYe aa HajBelin eKOHOMCKH WM COIHMjaTHU
edexar MMajy HEBIAAMHE OpraHu3alyje Koje TMOoKasyjy HajBelly MHOBaTHUBHOCT.
IToce6an 3Hauaj moceehen je conujamHOM mpeny3ehy kora ayTop mperno3Haje Kao
BeOMa Maiu, and pacTyiu U 3HayajaH CeKTOp y AabeM CGKOHOMCKOM pPa3Bojy.
Haxko, KaKo je HCTaKHyTO, ,,0] COIlUjalTHe EKOHOMHje He Tpeba OYeKHBATH Jia Urpa
KJBYUHY YyJIOTYy y pedopMH IpyIITBA — OHAa MOXKE OHWTH TeHeparop pedopmu-
cTrukux uaeja“. To, Mo MUIIJBERY ayTopa, Hy)KHO 3aXTeBa Belly aHra)XoBaHOCT U
3aMHTEPECOBAHOCT HAYYHHUKA Jia ce 0aBe oBOM oOuarihy.
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IN MEMORIAM
MHUOMMP C. HAYMOBIR
(1956-2015)

Muomup C. Haymosuh je pohen 1. 11. 1956. roaune y crapoj rpajckoj mo-
poauuu y Humry. Ctyauje counonoruje 3aBpumo je Ha duno3opckom daxkyirery
y Humy. Ha uctom ¢dakynrery je marucrpupao (1986. rogune) u ogOpaHuo 10K-
TOpCcKy auceprauujy Kyhe 3a oOmop u wuxosu énacHuyu Kao opywmeeHu gero-
men (1989. rogune) U3 001aCTH COIUOIIONIKMAX HAYKa.

[Mpodecop Muomup Haymopuh je npemaBao Ha [lemapTMaHy 3a COIIHOJIOTH-
jy Ha ®unozodckom dakynrery y Humy ox 1988. roaune, a morom u Ha [Ipupo-
JHO-MaTeMaTHukoM (akyntery y Humry. ¥V 3Bame mouenta 3a npeamer Coyuono-
euja nacema n3abpad je 1990. ronune, y 3Bame BaHperHOT podecopa 1996. ronu-
He, a 'y 3Bame penoBHro mpodecopa 2001. rogune. UutaBy cBOjy aKaJeMCKy KapH-
jepy Be3ao je 3a dunozopeku pakynrer y Hunry. buo je ynpaBauk Jenaprmana 3a
COLIMOJIOTH]Y U TNIaBHU ypeaHuk Facta Universitatis, Series Philosophy, Sociology,
Psychology and History, Haydnor 4aconuca YHuBep3utera y Humy. O6jaBuo je
jemaHaecT HaydHUX MoHorpaduja (Mewosuma npuspeda Huwa u 3ajevapa, Hace-
/ba 3a oomop, Hacewa xao oenedano opywmea, Hacemwa munynoe epemena, Yuerna
o opywmsy, U ceno u epad, Ceno u epad o0 ymonuje oo npopovancmea, Ilorumu-
uky 6anoumuszam, Jluye nayusma, Ceno opeenux kyimypa, I eonorumuka u Kyimy-
pa mupa), BEIUKA Opoj HayYHHX pajioBa M3 OOJIACTH COIMOJIOTHjE Cella U Tpaja,
colujaiHe aeMorpaduje, TeonoIMTHKE U TeOKYITYpeE U jenaH pomad (¥ unam ceuma).

Ipodecop Muomup Haymosuh he ocrarn ynamhen mel)y crynentuma, koju-
Ma je yBeK OHO OKpY)XeH — y YUHOHHMIIH, KaOHHeTy, Ha ynuiaMa rpaaa Humra — o
HaJaxHyTUM, AUHAMHYHAM W HEIOHOBJPMBUM IpelNaBambHMa O HAIleM CEely, ce-
JbAllITBY, Tpany — O ,,Hamoj CpOujunn™ Kako je 4ecto roBopuo. buo je kputuuan u
yOenJb1UB TOBOPHHK, a Tpe CBera, U3y3eTaH W AyXoBHUT Impodecop. buhe ynamhen
Mehy capagHMIIMa 1O HeceOM4YHOj mpodecuoHanHoj moMohu u mompumnu y
aKaJIeMCKOM HaIlpeZoBamy, [0 OPUTHHAIHUAM HejaMa 3a HCTPpaXKHUBamba Hacesba U
COIMOIEMOTpaCKUX TPOOIeMa, THCalky M IPE3CHTOBAbY HAYyYHHX pe3ynTara.
IIpodecop Muomup HaymoBuh HHje OM0 kaOMHETCKH TPO(Ecop OKPYKEH KHH-
raMa W OTpaHHYCH ojpeleHMM HaydyHMM mapaanrmama, Beh IpyIITBEHO aHra-
JKOBaHU HMHTENIEKTyalal] KOju je CBOja OpUTHHAJIHA Hay4YHa NPOMHUILbAKkAa U KpPH-
THYKA pa3MaTpama yCMepaBao, M3Mel)y ocTaior, Ha TyMademe aKTyelHHX Ipy-
mrTBeHux mpobaema CpOuje, mo yemy he ra maMTUTH KoJiere U NpHjaTesby, HayqHa
W IIUpa jaBHOCT.

119






Toouwrak 3a coyuonozujy X11/16 (2016)

CIIMCAK PELIEH3EHATA
Toouwreax 3a coyuonozujy
2013-2015

LIST OF PEER REVIEWERS
Sociological Annual
20132015

Recenzenti / Peer Reviewers

Vladimir N. Cvetkovi¢

Univerzitet u Beogradu, Fakultet bezbednosti
Ivana Spasié¢

Univerzitet u Beogradu, Filozofski fakultet
Dalibor Petrovié¢

Univerzitet u Beogradu, Saobracajni fakultet

Mirjana Francesko

Univerzitet Union, Fakultet za pravne i poslovne studije
Dr Lazar Vrkati¢, Novi Sad

Miodrag Jovanovic¢

Univerzitet u Beogradu, Pravni fakultet

Mirko Blagojevié

Institut drustvenih nauka, Beograd

Marina Blagojevi¢ Hughson

Institut za socioloska i kriminolo§ka istrazivanja, Beograd
Natalija Zuni¢,

Univerzitet u NiSu, Pravni fakultet

Srdan Sljukié¢

Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet

Vera Backovi¢

Univerzitet u Beogradu, Filozofski fakultet

Ljubinko Pusi¢,

Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet
Slobodan Cveji¢

Univerzitet u Beogradu, Filozofski fakultet

121



Toouwrak 3a coyuonozujy X11/16 (2016)

Aleksandar Petrovié

Univerzitet u Pristini, sa privr. srediStem

u Kosovskoj Mitrovici, Filozofski fakultet
Dusan Mojié¢

Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet
Nemanja Dukié¢

Univerzitet u Banja Luci, Fakultet politickih nauka
Miloica Sutovié

Univerzitet u Pristini, sa privr. srediStem

u Kosovskoj Mitrovici, Filozofski fakultet
Radomir Pordevi¢

Univerzitet u Pristini, sa privr. srediStem

u Kosovskoj Mitrovici, Filozofski fakultet
Vera Vratusa

Univerzitet u Beogradu, Filozofski fakultet
Marica Sljukié¢

Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet
Dragoljub Bordevi¢

Univerzitet u NiSu, MaSinski fakultet

Spisak recenzenata iz ustanove izdavaca
Univerzitet u NiSu, Filozofski fakultet

Editor’'s Peer Reviewers
University of Ni$, Faculty of Philosophy

Prof. dr Vjekoslav Butigan Prof. dr Branislav Stevanovi¢
Prof. dr Aleksandra Kosti¢ Prof. dr Jasmina Petrovi¢

Prof. dr Dragana Zaharijevski Doc. dr Suzana Markovi¢ Krsti¢
Prof. dr Ljubinko Milosavljevi¢ Doc. dr Gordana Stoji¢

Prof. dr Ljubisa Mitrovi¢ Doc. dr Milo§ Jovanovi¢

Prof. dr Gorana Pori¢ Doc. dr Jelena Petkovié¢

Prof. dr Nikola Bozilovi¢ Doc. dr Lela Milosevi¢ Radulovi¢

Prof. dr Dragan Todorovi¢

122



Toouwirax 3a coyuonozujy X11/16 (2016)

VIIVTCTBO AYTOPUMA

Yacomuc o0jaBibyje paloBe Ha CPIICKOM W Ha EHIJecKoM je3uky. CBU panoBu
npoiase npouenypy peuensuje. [Topen tora, yaconuc o0jaBipyje CTpy4He pajioBe, IPUKa3e
U OCBPTE.

PamoBu Tpeba na Oymay BenM4mHE 0 jeTHOT ayTopckor tabaka (16 crpana) u Tpeba
Ja caipke pe3uMe M KJbYJHE Peud Ha CPICKOM M jeTHOM O]l CBETCKHX je3MKa. AyTOpH
Tpeba na HaBely Ha3WB YCTaHOBE, MECTO W CBOjy e-mail anmpecy. Tekct panma Tpeda
JIOCTaBUTH Yy EJIEKTPOHCKO] (opMmH eneKkTpoHckoMm momToM: (GoHT Times New Roman,
hupunruHa TactaTypa (3a pajioBe Ha CPIICKOM je3uKy), BennunHa (onra 12, mpopen 1.5.
Jlurepatypa ce HaBomu yHyTap Tekcra (mpumep Manapa 2001: 59), a y dycHote
YIUCHUBATH CaMo KOMEHTape W ofjammema. Jluteparypa ce HaBOIM Ha Kpajy TEKCTa IO
a30ydHoMm peny. [Ipumepu:

- mpumep HaBohema kmure: AHmepcoH, b. (1998) Hayuja: 3amuwimena 3ajednuya.
Beorpan: [1nato.

- mpuMmep HaBohema Tekcrta y Kkmm3u: [lysepoBuh, b. (1991) , JpymrBene
HejeTHaKOCTH y oOpazoBamy” y Cpbuja kpajem ocamoecemux. beorpan: MHCTHTYT
3a COLIMOJIONIKA HCTpakiBawa Puito3odcekor pakynrera y beorpany.

- mpuMmep HaBolema wiaHka y gacomucy: boxxosuh, P. P. (2003) ,,Cekre, KynToBH 1
TonepaHnija npema muma‘“, Teme XVIII (1): 119-131.

E-mail: godisnjak@filfak.ni.ac.rs
INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

The Journal publishes papers in Serbian and English, as well as in Croatian and
Bosnian. All the submitted papers are subject to reviewer check. Apart from papers, the
Journal publishes critical reviews and commentaries as well.

The submitted papers should not exceed 16 pages in length and should also contain
an abstract and key words in English, French, German or Russian. The authors should also
supply their affiliation and e-mail address. All contributions should be sent electronically
through email (font: Times New Roman, 12pt, line spacing: 1.5). All references cited in the
body of the text should be given in brackets, eg. (Mandra 2001: 59), not in footnotes;
footnotes can be used for additional comments and explanations. The references used
should be provided at the end of the paper. Sample examples:

- citing a book: Collins, R. (1994) Four Sociological Traditions. Oxford: Oxford

University Press.

- citing a paper in a book: Foucault, M. (1986) «On the Genaelogy of Ethics: An

Overview of Work in Progess», in The Foucault Reader (P. Rabinow, ed.). New

York: Pantheon.

- citing an article in a journal: Devine, F. (1998) «Class Analysis and the Stability of

Class Relationsy. Sociology 32: 23-42.

E-mail: godisnjak@filfak.ni.ac.rs

123


mailto:godisnjak@filfak.ni.ac.yu
mailto:godisnjak@filfak.ni.ac.yu




TOJIUIIHAK 3A COLIMOJIOTHTY
X11/16 (2016)

Hz0asau
DOUNIIO30PCKU PAKVYIITET
YHUBEP3UTET YV HULITY

3a uzdasaua
[Ipod. np Haranmja JoBanosuh, nexan

Kopuye
Hapko JoBanosuh

Dopmam
CD-R

ITamma/Hape3nBame
dunozodcku paxkynrer y Humry

Tupaosic
150 (CD-R)

Hum 2017.

EnexTpoHcKo n3name
http://www filfak.ni.ac.rs/d_izd.htm

ISSN 1451-9739



CIP — Karanoruszanyja y myOnuxanuju
Haponna oubnunorexa Cpbuje, beorpan

316

TF'OANIIHAK 3a couuonorujy / @unozodceku
¢axynrer y Humry ; [Iparana 3axapujeBcku. -
lox. 12, 6p. 16 (2016) - Hum : dunozodeku
¢axynrer, 2005 (Huw : ®unozodpcku
¢axynrer). — 24 cm

JlocTynHo u Ha:
http://www filfak.ni.ac.rs/d_izd.htm. -
lNognmme.

ISSN 1451-9739 = T'oauiimak 3a COLUOIOTH]Y -
dunozopekn dpakynrer y Humry
COBISS.SR-ID 121295372




