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Apstrakt: Odsluzenje zatvorske kazne predstavlja izazovan period, kako za onog ko
sluzi kaznu, tako i za ¢lanove njegove porodice, a naro¢ito decu. Istrazivanja pokazuju
da su ova deca izloZena viSestrukim rizicima, a jedan od rizika jeste prekid kontakata,
a samim tim i odnosa deteta sa roditeljem koji je lisene slobode. Predmet rada bice
predstavljanje znacaja i izazova u odrzavanju kontakata izmedu dece i njihovih
roditelja liSenih slobode, kao i nekih programa i usluga podrske. U radu ¢e biti dat i
prikaz kako je ovo pitanje normativno, u politikama i praksi uredeno u Srbiji. Cilj ovog
rada je da ukaze na vaznost o¢uvanja, poboljSanja i jaéanja porodi¢nih odnosa koji su
prekinuti, sa naglaskom na potrebe i prava dece.

Kljuéne reci: kontakti, roditelji liseni slobode, deca, podrska.

Uvod

Brojni normativni akti ureduju razli¢ite segmente krivice, odgovornosti,
odredenja i realizovanja izrecene kazne, medutim, kada se govori o osobama koje su
na odsluzenju zatvorske kazne, neki aspekti njihovog Zivota koji se ¢ine znacajnim
u periodu tokom odsluzenja kazne nisu normativno uredeni. lako se kazna odnosi
na osobu lienu slobode, moramo imati u vidu da ta osoba na odsluzenje zatvorske
kazne dolazi iz odredenog okruzenja i da ¢e se po odsluzenju kazne (najcesce) vratiti
u isto to okruzenje. U skladu sa tim ne moze da se ne postavi pitanje kako to utice i
na okruzenje, a pre svega na porodicu te osobe.

Desavanja tokom odsluzenja kazne i posledice se reflektuju na sve ¢lanove
porodice, ali deca lica liSenih slobode predstavljaju posebno vulnerabilnu populaciju.
Iskustvo roditeljskog boravka u zatvoru moze imati Citav niz negativnih ishoda za
njihov sveukupni razvoj (Lee et al., 2013). I pored toga Sto ovaj dogadaj za decu nije
deo uobicajenog Zivotnog iskustva i §to se prepoznaju njegovi nepovoljni ishodi,
ova tematika tek poslednje dve decenije zavreduje paznju kako istrazivaca, tako i
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prakticara. Edi i Rejd su 2003. godine konstatovali da ova tematika nije predmet
interesovanja skoro nijedne od akademskih disciplina koje se na neki nacin bave
decom poput: razvojne psihologije, pedagogije, sociologije, socijalnog rada,
kriminologije. Ovi autori su istakli da to ima za posledicu da ova deca i njihove
potrebe ostaju svima ,,nevidljive” (Eddy & Reid, 2003).

Pitanja koja se odnose na decu ¢iji su roditelji liSeni slobode su brojna, ali
se odrzavanje kontakta prepoznaje i izdvaja kao jedno od posebno znacajnih.
Narusavanje ovog odnosa tokom odsluzenja kazne moze imati trajne posledice, a
deca i roditelji mogu ostati bez prilike za reuspostavljanje odnosa nakon odsluzenja
kazne.

Predmet rada bi¢e predstavljanje znacCaja i izazova u odrzavanju kontakata
izmedu dece i njihovih roditelja liSenih slobode, kao i nekih programa i usluga
podrske. U radu ¢e biti dat i prikaz kako je ovo pitanje normativno, ali i u politikama
i praksi uredeno u Srbiji. Cilj ovog rada je da ukaze na vaznost oCuvanja, poboljSanja
1 jaCanja porodicnih odnosa koji su prekinuti, sa naglaskom na potrebe i prava dece.

Mogucdi izazovi i posledice za ¢lanove porodice

Izazovi sa kojima se porodica moze susresti prilikom odlaska i tokom boravka
¢lanaporodiceu zatvoru su brojni. Odlazak jednog ¢lana, roditelja, u zatvor za porodicu
predstavlja umanjenje prihoda, a porodica biva optere¢ena i dodatnim troskovima
koji se javljaju u takvoj situaciji, poput pravnih troSkova zastupanja roditelja liSenog
slobode, odrzavanja kontakata sa njim, slanje paketa. Potom, roditel;j ili staratelj koji
nastavlja brigu o detetu moze biti emocionalno optere¢en, neadekvatno prilagoden
na ove okolnosti i u takvom kontekstvu moze ne prepoznati ili zanemariti potrebe
deteta (Parke & Clarke-Stewart, 2002). Odsustvo jednog roditelja iz zivota deteta
znaci 1 manje podrske, ljubavi za dete, kao i osecaja pripadanja i sigurnosti koji ta
osoba moze da pruza.

Kada se govori o mogucim posledicama za decu roditelja liSenih slobode, neke
od njih su problemi u ponasnju, zloupotreba droga i alkohola, losa Skolska postignuca
(Dallaire, 2007; Murray et al., 2009). Istrazivanja pokazuju da ova deca mogu
ispoljiti internalizujuce (povlacenje, anksioznost, pa i depresiju) i eksternalizujuce
probleme u ponasanju (autoagresiju, agresiju, do razli¢itih oblika delinkventnog
ponasanja) (Travis et al., 2014; Davis & Shlafer, 2017). Spremnost za skolu, kao i
postignuéa u procesu formalnog obrazovanja, takode, mogu biti ograni¢eni kod ove
dece, a prisutno je i ispoljavanje neposlusnosti ili hiperaktivnosti u skolskoj sredini,
problemi u gradenju i odrzavanju odnosa sa vr$njacima (Haskins, 2014). Iako su
rezultati istrazivanja oprecni po pitanju ovakvog ishoda, neki autori isticu da se ova
deca mogu pridruziti ,,zatvorskoj populaciji” kao maloletni u¢inioci krivi¢nih dela ili
kao odrasle osobe (Murray et al., 2003).

Pored toga, ova deca mogu biti u riziku od siromastva, nestabilnosti stanovanja,
stigmatizacije, iskljucivanja iz zajednice, poremecaja porodi¢nih odnosa, izmes$tanja
iz bioloske porodice, prekida kontakata sa roditeljem u zatvoru, redih kontakata i
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nakon roditeljevog odsluzenja kazne (Geller, et al., 2011; Glaze & Maruschak, 2008;
Lopoo & Western 2006; Braman, 2004).

Okolnost lisavanja slobode roditelja predstavlja izazov za odrzavanje i kvalitet
odnosa roditelja 1 deteta. Kod dece se moze javiti ose¢aj napusStenosti, tuge, ali
sramote zbog toga Sto su roditelji ucinili, kao i nesigurnosti u odnosu na budu¢i
odnos sa roditeljem. Kako bi izbegli sve ove negativne emocije, oni mogu pokazati
tendenciju ka distanciranju od roditelja (Sharratt, 2014). Prema nalazima nekih
istrazivanja, roditelji ose¢aju smanjeni doprinos u odgajanju deteta, imaju osecaj
nemoci i bespomoc¢nosti (Sharratt, 2014). Sve ovo moze voditi ose¢aju otudenosti i
kod deteta i kod roditelja.

Takode, ove posledice nisu vidljive samo tokom nego i nakon trajanja kazne.
Na primer, povratak roditelja iz zatvora u stari komsiluk moze doprineti da bude zrtva
stigmatizacije kome ¢lanovi zajednice ne veruju ili ga se plase. To ujedno moze da
uti¢e na celu njegovu porodicu i moze voditi isklju¢enju porodice iz Sire zajednice,
kao i iz lokalnih udruzenja ili nekih ekomonskih aktivnosti (Srni¢ i sar., 2016).

Mnogi autori isticu da je vazno razumevanje posledica liSavanja slobode
roditelja po porodicu, a narocito po decu kako bi se osmislili adekvatni oblici podrske
da bi deca zadovoljila svoje potrebe, ali i kako bi bila zasti¢ena njihova prava. Grupa
advokata iz San Franciska, 2003. godine predlozila je sadrzaj zakona koji bi stitio
prava dece roditelja koji su liSeni slobode, a u kojem se navode slede¢a pravila:
1. Imam pravo da budem siguran i informisan u vreme hapsenja mog roditelja, 2.
Imam pravo da me saslusaju kada se donose odluke o meni, 3. Imam pravo da se
razmotri moje misljenje kada se donose odluke o0 mom roditelju, 4. Imam pravo da
budem dobro zbrinut kod je moj roditelj odsutan, 5. Imam pravo da razgovaram
sa roditeljem, da ga vidim i dodirnem, 6. Imam pravo da budem podrzavan dok je
moj roditelj u zatvoru, 7. Imam pravo da ne budem osuden, okrivljen ili etiketiran
zbog liSavanja slobode mog roditelja, 8. Imam pravo na dozivotnu vezu sa svojim
roditeljem (https://www.sfcipp.org/copy-of-download-the-bill-of-rights).

Ovako definisana prava dece isticu ono $to mnogi autori naglasavaju, a to je da
proces liSavanja slobode roditelja nije jedinstven ni ,,diskretan” ¢in, ve¢ je to proces
koji ima svoje faze. Te faze imaju svoje karakteristike i zbog toga treba obratiti paznju
na ono $to se moze smatrati: kratkoro¢nim efektima hapsenja i odvajanja deteta od
roditelja, potom efekte koje ima nedostupnost roditelja tokom boravka u zatvoru i
efekte (kako pozitivne, tako i negativne) povratka roditelja nakon odsluZzenja kazne
u porodicu (Joint State Government Commission, 2011).

Kontakti dece sa roditeljima

Ako kontakte dece sa roditeljima posmatramo iz ugla deteta, oni predstavljaju
mogucénost da se preveniraju neki, prethodno navedeni, Stetni ishodi po dete do kojih
dolazi usled razdvajanja deteta i roditelja, usled lisavanja slobode roditelja. Takode,
kontakti supravo deteta garantovano i medunarodnim i nacionalnim zakonodavstvom.
Prema Konvenciji o pravima deteta, strane ugovornice ¢e postovati pravo deteta
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odvojenog od jednog ili oba roditelja da redovno odrzava licne odnose i neposredne
kontakte sa oba roditelja, osim ako je to u suprotnosti sa najboljim interesima
deteta (Cl. 9, 3). Medutim, i pored toga, kontakti dece sa roditeljem u zatvoru Cesto
predstavljaju privilegiju roditelja, a ne ostvarivanje potreba i prava deteta. Takode,
nepostojanje ili prekid kontakata naj¢es¢e nisu odraz najboljih interesa deteta.

Kontakti dece sa roditeljima mogu imati razlic¢ite forme: posete, telefonski
kontakti, pisma. Pisma su najces¢i vid kontakata i prepoznaje se viSe prednosti
ovakvog nacina komunikacije, poput niskih troskova ili moguénosti ponovnog
¢itanja (Annie E. Casey Foundation, 2007; Shlafer, et al., 2015). Isti autori navode
i potencijalne teSkoce ovog vida komunikacije, poput izostanka neposrednosti
i akutelnosti (neki znacajan dogadaj moze biti vec ,,zastareo” kada pismo stigne)
kao i neophodne podrske mladoj deci u pisanju i Citanju pisama. Telefonski pozivi
nadomes¢uju ovaj nedostatak neposrednosti, tj. kontakta u realnom vremenu,
ali njihovi troskovi su najcesce vec¢i u odnosu na troskove slanja pisama (Annie
E. Casey Foundation, 2007). Takode, Cesto su telefonski kontakti moguéi samo
ukoliko roditelj zove dete (suprotno nije dozvoljeno), vreme za realizaciju poziva
nije uskladeno sa dnevnom rutinom neke dece, trajanje poziva je uslovljeno bilo
propisima ustnove ili visinom troskova (Sharratt, 2014).

Licne posete jesu najpozeljniji, ali i najredi vid kontakata. Prema nekim
podacima, vise od polovine roditelja koji su lieni slobode i imaju maloletnu decu nisu
videli svoju decu nijednom (Annie E. Casey Foundation, 2007, Glaze & Maruschak,
2008 prema Shlafer, Booker Loper, and Schillmoeller, 2015). U realizovanju ove
vrste kontakata postoje brojni izazovi i prepreke.

Autori koji su u svojim istrazivanjima nastojali da uvide koji su to razlozi
zbog kojih izostaju, pre svega, li¢ni konkatkti dece i roditelja u zatvoru, utvrdili su
da su korekciona politika zatvora i neprikladnost zatvorskih ustanova za boravak
dece dva najées$c¢a razloga koja vode tome. Sto se ti¢e korekcione politike zatvora,
kako se istice, stru¢njaci zaduzeni za tretman sa osobama u zatvoru, kao i drugi
sluzbenici u nacelu podrzavaju i podsticu odrzavanje porodi¢nih veza. Medutim,
zatvorske procedure i pravila primat imaju na obezbedivanju sigurnosti, a to
ponekad moze da onemoguci ili ometa kontakte. Takode, zatvorsko okruzenje moze
biti zastrasujuce 1 traumati¢no za decu. Samo okruzenje, procedura pretresa, dugo
cekanje, neadekvatne i pretrpane prostorije za posete nisu podsticajno okruzenje za
kontakt i gradenje ili odrzavanje odnosa deteta i roditelja (Christian, 2009). Cak i
sama deca, koja su u€estvovala u nekim istrazivanjima o kontaktima, sobe za posetu
su opisivala kao ,hladne” i ,,mra¢ne”, a bezbednosne mere kao ,,ponizavajuce” i
,fizicki grube” (Sharratt, 2014).

Faktor koji doprinosi neodrzavanju kontakata bez obzira na njihovu vrstu
jeste odnos roditelja i staratelja, odnosno odrasle osobe koja brine o detetu. Ovaj
faktor se u literaturi ¢esto navodi kao jedan od najvaznijih (Flyyn & Saunders, 2015;
Saunders, 2016). Taj odnos definisace da li ¢e i koliko ¢esto dete imati kontakt sa
roditeljem. Ukoliko staratelj (bio to drugi roditelj ili druga bliska osoba) i roditelj
imaju konfliktan odnos, staratelj moze obeshrabriti dete za ove kontakte, spreciti
kontakte ili ¢ak sakriti od deteta informaciju gde se roditelj nalazi. Kako Sanders
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zakljucuje, ova deca Cesto mogu biti nepodrzana, prepustena sama sebi i ,,jedina
odgovorna da o kontaktima pregovaraju u okviru nefunkcionalnih porodi¢nih odnsa”
(Saunders, 2016: 70).

Prema dostupnim podacima, odbijanje kontakta od strane roditelja ili dece kao
razlozi za nepostojanje kontakata su retki (Annie E. Casey Foundation, 2007). Samo
jedan manji broj roditelja nije Zeleo da vida svoju decu, a razlozi koje su navodili
za to su: emocionalna uznemirenost zbog poseta, kratko vreme izdrzavanja kazne,
sramota da ih deca vide u tom okruzenju, zelja da deca i drugi ¢lanovi porodice
nastave sa svojim zivotom, pretpostavka Stetnog ili negativnog uticaja poseta za
decu. Kako mali broj roditelja, tako i mali broj dece nije zeleo da posecuje roditelje,
a dominantni razlozi su bili: ose¢aj tuge, uslovi posete, opredeljenje za aktivnosti sa
prijateljima pre nego za posete roditeljima u zatvoru, gubitak poverenja u odnosu
na roditelje, prepoznavanje roditelja kao nezainteresovanih (Annie E. Casey
Foundation, 2007).

lako se u ovom radu istie vaznost odrzavanja kontakata deteta sa roditeljem
liSenim slobode, treba napomenuti da postoje situacije kada kontakti nisu u najboljem
interesu deteta. U literaturi se kao razlog za takvu procenu najcesc¢e navode iskustva
nasilja prema detetu od strane roditelja. Medutim, ono Sto je znacajno jeste da i
u takvim okolnostima dete moze biti zabrinuto za roditelja. Pa tako neki autori
napominju da i ukoliko kontakti nisu u najboljem interesu deteta, dete ima pravo na
informacije o roditelju, ali i podrSku u razumevanju zasto takav kontakt nije trenutno
u skladu sa njegovom dobrobiti, kao i podr§ku u procesu tugovanja (Saunders, 2017).

Kontakti dece sa roditeljima u zatvorima u Srbiji

Porodi¢ni zakon RS u ¢l. 61 navodi pravo deteta na kontakte sa roditeljem sa
kojim ne zivi i okolnosti u kojima je ovo pravo ograni¢eno (Porodic¢ni zakon, 2005).
Kada posmatramo normativni okvir koji ureduje prava na kontakte osobe, roditelja
koji je u zatvoru, a koji je preduslov da se ovo pravo deteta ostvari zapazamo da su
propisi delim¢no, ali nedovoljno osetljivi na potrebe dece.

U kazneno-popravnim zavodima u Srbiji, osudenici imaju pravo na telefonske
pozive, na dopisivanje, na prijem paketa, kao i na posete. Primenjuju se dve vrste
poseta i to redovne posete i posete u posebnoj prostoriji. U ¢lanu br. 45 Pravilnika o
kuénom redu kazneno-popravnih zavoda i okruznih zatvora naznaceno je da se poseta
moze realizovati na ,,pogodnim otvorenim prostorima zatvora”. Redovne posete
traju jedan sat i moguée su dva puta mesec¢no. U tim prostorijama nalaze se i druga
osudena lica, sluzbena lica, fizicki kontakt je sveden na minimum. Ovo je jedan od
razloga zbog kojih su predvidene i posete u posebnim prostorijama u kojoj se nalazi
samo osudenik sa svojim posetiocima. U njoj mogu da provedu tri sata, jednom
u dva meseca i to sa partnerom, decom ili drugom bliskom osobom. Prostorija se
zakljucava 1 uz zahtev poseta moze trajati i krace. Ono S$to je posebno vazno, jeste
da je bar u ovom noramtivnom aktu prepoznat znacaj ovih kontakata, ali donekle
i specificne potrebe dece, pa je nazna¢eno da ova prostorija ,,mora biti dovoljno
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prostrana, zagrejana, osvetljena, sa potrebnim namestajem, kupatilom i prilagodena
za boravak dece” (Clan 48). Kontakti koje zatvorenik realizuje sa porodicom, a koji se
ostvaruje preko telefona, pisama i drugim sredstvima se ne ograni¢avaju (Pravilnika
o kuénom redu kazneno-popravnih zavoda i okruznih zatvora, 2014).

Takode, normativni okvir je ,,0setljv”’ u pogledu sprecavanja potencijalne
separacije beba i majki zbog odsluzenja zatvorske kazne. Zakon o izvrSenju
kriviénih sankcija omoguc¢ava odlaganje izvrSenja kazne zatvora ,,ako je osudena
zena navrSila Sesti mesec trudnoce ili ima dete mlade od jedne godine — najduze do
navrsene tre¢e godine zivota deteta™ (Cl. 59, 2). Dopunom istog Zakona, od 2015.
godine, ¢lanom 119 posebno je naglaSeno pravo zene koja se porodi u periodu kada
je na odsluzenju da ,,moze zadrzati dete do isteka kazne, a najduze do navrSene druge
godine zivota deteta, posle cega roditelji deteta sporazumno odlucuju da li ¢e dete
poveriti na ¢uvanje ocu, ostalim srodnicima ili drugim licima” (Zakon o izvrSenju
kriviénih sankcija, 2015).

Ako pogledamo aktuelne politike i prakse u Srbiji, zapazamo da potrebe ove
dece ostaju nedovoljno vidljive i nedovoljno prepoznate ne samo u sistemu krivi¢nog
pravosuda, vec i sistema brige o deci. Kao jedan od preduslova za adekvatan odgovor
na potrebe ove dece je sistem evidencije koji ¢e omoguciti saznanja o brojnosti
ove populacije i njihovim karakteristikama. Kako ne postoji ni jedinstvena baza
sa osnovnim demografskim podacima o zatvorenicima u Srbiji, podaci kojima se
raspolaze su uglavnom oni koji su prikupljeni u odredenim istrazivanjima. Takvo
jedno istrazivanje realizovano je 2018. godine od strane Instituta za kriminoloska i
socioloska istrazivanja i Misija OEBS u Srbiji. Prema ovom istrazivanju 44% osobe
lisene slobode su u bra¢noj ili vanbrac¢noj zajednici, dok 43% njih ima decu (najcesce
imaju jedno - 22,2%, dvoje - 13,7%, troje - 4,2% i Cetvoro dece -1,6% (Stevanovié
i sar., 2018).

U Srbiji ne postoje usluge koje su specifi¢no namenjene ovoj deci i porodicama.
Izostaje podrska usmerena ka staratelju deteta, ka roditelju koji je u zatvoru, kao i
samom detetu. Okruzenja u kom se odrzavaju posete nisu u potpunosti podrzavajuca
i prilagodena potrebama dece.

U nesto povoljnijem polozaju, u ovoj oblasti, su deca na porodi¢énom smestaju,
jer su hraniteljske porodice u obavezi da se bave ovim vaznim delom identiteta i
stalnosti za dete. Ovo pitanje je i normativno uredeno Pravilnikom o hraniteljstvu
i to ¢lanom 21 koji istice da se u procesu utvrdivanja opste podobnosti hranitelja
procenjuju i njihovi kapaciteti za sticanje i unapredenje znanja i vestina, izmedu
ostalog i ,,0Cuvanje identiteta deteta kroz podrzavanje veza izmedu deteta i njegove
porodice kao i drugih vaznih osoba iz njegove proslosti“. Takode, hranitelji od
savetnika za hraniteljstvo dobijaju podrsku u pripremi dece za kontakte sa roditeljem,
a u posredovanju i organizaciji kontakata znac¢ajnu ulogu imaju i voditelji slucaja iz
nadleznih centara za socijalni rad (Pravilnikom o hraniteljstvu, 2008).
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Programi i usluge- primeri dobrih praksi

Prepoznajuci potrebe dece, u medunarodnoj praksi razvijeni su programi i
usluge koji imaju za cilj pruzanje podrSke deci i roditeljima i obezbedivanje kvaliteta
kontakata. Ovi programi i usluge su raznovrsni i mogu obuhvatati razliCite vrste
podrske usmerene ka deci i roditeljima koji su u zatvoru. Nekada su deo sistemske
podrske i organizovani su u okviru ustanova, a Cesto ih organizuju nevladine
organizacije u ustanovama ili izvan njih. lako se, generalno gledano, programi i
usluge percepiraju kao korisni, postoje neke potesko¢e u njihovom sprovodenju:
¢esto nisu deo institucionalne podrske i usluga sistema, izazovno je i pitanje
finansiranja, a u skladu sa tim i odrzivosti.

Edukacije za roditelje koji su liSeni slobode se prepoznaju, bar na
severnoamerickom podrucju, kao najrasprostranjeniji i najpopularniji pristup (Annie
E. Casey Foundation, 2007). Ove edukacije imaju za cilj unapredenje roditeljskih
kompetencija, a fokus im moze biti na razli¢itim temama poput razvoja deteta, razvoj
roditeljskih vestina, roditeljstva u okolnostima zatvora, reakcija dece na zatvaranje
roditelja. SteCena znanja i vestine tokom odsluzenja kazne mogu za roditelje biti
korisni i nakon izlaska iz zatvora.

Posete prilagodena deci (child-friendly visitation) predstavljaju posete koje se
odrzavaju u deci prilagodenim prostorijama, sigurnom i podrzavaju¢em okruzZenju
i ukljuuju otvorenu komunikaciju o kontaktima medu decom i svim odraslima
uklju¢enim u posete, adekvatnu pripremu dece i odraslih za kontakte, olakSavanje
komunikacije izmedu poseta (Poehlmann-Tynan, 2015). Priprema za posete i pruzanje
podrske deci, roditeljima i ¢lanovima porodice i tokom i nakon poseta je sastavni deo
deci prilagodenih poseta. Ovaj vid podrske moze obuhvatati i informacije o poseti
na deci prilagoden nac¢in. Ove informacije mogu biti napisane ili vizuelno prikazane
na jednostavan nacin i postavljene na ulazu u zatvor (npr. crtezi koji prikazuju mesto
posete) ili u formi video-zapisa, knjiga, letaka (Annie E. Casey Foundation, 2007).

Primer uzrasno prilagodenog programa za decu 3—8 godina su Sezam radionice
(https://sesamestreetincommunities.org/topics/incarceration/). Ovaj program nudi
razli¢ite uzrasno prilagodenje multimedijalne alate koji pomazu odraslima koji brinu
o deci da sa decom obrade razli¢ite teme povezane sa ¢injenicom da su im roditelji u
zatvoru, a jedna od tema je i poseta dece roditeljima.

U nekim ustanovama omoguéene su i posete koje imaju razliCite nazive
prosirene, produzene, poboljSane posete, a Cija je svrha da se pruze roditeljima
dodatne privlegije u vezi sa posetama kako bi izgradili ili odrzali adekvatne odnose
sa decom 1 kako bi se smanjili negativni ishodi separacije od roditelja po decu
(Annie E. Casey Foundation, 2007, Sharratt, 2014, Shlafer, et al., 2015). Ove posete
traju duze od uobicajenih, mogu biti celodnevne ili ¢ak obuhvatati nocenje dece.
Nocenje se obi¢no realalizuje u posebnom delu, kao sto su prikolice ili kampovi,
a celodnevne posete u posebnim prostorijama prilagodenim deci. Roditelji i deca
ucestvuju u razli¢itim struktuiranim i nestrukturiranim aktivnostima, poput pricanja
prica, igara, pripremanja obroka. Pravila o fizickom kontaktu izmedu roditelja i
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njihove dece, takode, se mogu razlikovati izmedu standardnih i ovih poseta. Dok je
u standardnim posetama kontakt ponekad ograni¢en u ovim posetama se on podstice,
pa je dozvoljeno da deca i roditelji imaju kontakt koji ukljucuje poljupce, grljenje,
drzanje za ruke. Ovakve posete imaju za cilj podsticanje i razvoj odnosa roditelj—dete
u neformalnoj interakciji. Medutim, nekada postoje zahtevi koje roditelji moraju da
ispune da bi im se omogucio ovaj vid poseta. Neki od njih podrazumavaju ucesce u
edukacijama i savetovanju za roditelje ili izbegavaje krSenja zatvorskih pravila.

Koris¢enje prednosti razvoja tehnologije primetno je i u ovoj oblasti. S
obzirom na to da nekada posete izostaju zbog udaljenosti zatvora i mesta u kom
porodica zivi, kao i visokih troSkova putovanja, video-komunikacija omogucava
da ovaj kontakt ne izostane. U zavisnosti od ustanova, ovaj vid komunikacije (ne)
predstavlja dodatni trosak za zatvorenika. Nekada porodice i deca komuniciraju od
kuce, dok nekada odlaze na odredeno mesto gde je u tu svrhu postavljen sistem video
komunikacije. Kao i kod drugih oblika komunikacije, ove video-posete mogu biti
nadgledane i regulisane od strane kazneno popravne ustanove. Prednost ovog vida
komunikacije se vidi u tome §to ona omogucava kontakt u ,,realnom vremenu” i
omogucava zajednicke aktivnosti dece i roditelja poput zajednickog radenja domacih
zadataka (Shlafer et al., 2015). Kao i u drugim vidovima kontakata, roditelji i deca i
u ovim posetama mogu dobiti podrsku razlicitih organizacija (https://afoi.org/video-
visitation ).

Jos jedan od primera kako se tehnologija koristi u odrzavanju kontakata dece i
roditelja jesu programi koji omogucavaju ocevima koji su u zatvoru da €itaju i snime
price koje ¢e njihovoj deci biti poslate i da se na ovaj nacin povezu sa svojom decom
(https://www.storybookdads.org.uk, https://www.hopehousedc.org/programs/ ).

Kao §to je i navedeno na primeru Srbije, i u drugim zemljama postoji mogucénost
zajednickog smestaja majki liSenih slobode i njihove dece (odojc¢adi, odnosno
dece mladeg uzrasta). Ovi programi omogucavaju majkama da neposredno budu
odgovorne za svakodnevnu brigu o svojoj deci, da uce i vezbaju roditeljske vestine
koje ¢e im pomo¢i da podstaknu razvoj i dobrobit svoje dece dok su u zatvoru, ali i
kada se vrate u zajednicu (Annie E. Casey Foundation, 2007).

Na primeru pojedinih americkih drZzava se navode programi organizacija
u okviru kojih se deci €iji su roditelji u zatvoru pruzaju usluge savetovanja ili
organizuju grupe za podrsku ili letnji kampovi namenjeni ovoj deci. Ovi vidovi
aktivnosti omogucavaju deci i mladima koja dele isto iskustvo, duzi ili kraéi period
odrastanja bez roditelja koji je na odsluzenju kazne, da svoja iskustva razmenjuju,
ali i da ucestvuju u nekim zajednickim aktivnostima (Annie E. Casey Foundation,
2007).

Zakljucak

Uvidomuliteraturu zakljucuje se daje interesovanje autora, istrazivaca, kreatora
politika, kao i prakti¢ara u razli¢itim oblastima za ovu tematiku godinama izostajalo.
Ovaj jaz se donekle ispunio poslednje dve decenije i to pre svega studijama koje
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jasno pokazuju da liSavanje slobode nekog pojedinca koji ima decu, nije dogodaj,
vec proces i da taj roditelj jeste u fokusu, ali nije jedini koji se nosi sa posledicama
koje predstoje. Posledice su visestruke za sve zna¢ajne osobe iz njegovog okruzenja,
ali narocito za ¢lanove porodice, a pre svega decu. U vecini sistema, ove porodice
i deca su prepusteni sami sebi i svojim kapacitetima da se suoce sa izazovima koji
nastupe u ovim okolnostima. Medutim, postoje modeli podrske, projekti koji su
realizovani ili se ralizuju, kao i primeri dobre prakse koji ukazuju na to da je vazno,
tacnije neophodno organizovati razlicite oblike podrske ovoj populaciji.

U kontekstu ove teme u Srbiji, prepoznaje se izvesna posvecenost ovom
pitanju, ali i potreba za unapredenjem kako u normativnom tako i u okviru politika
i praksi. lako odredene mogucénosti za posete postoje, ostaje pitanje koliko je
njihova ucestalost u skladu sa potrebama dece. Potrebno je poceti sa razvojem i
implementacijom programa i usluga koje su namenjene deci Ciji su roditelji liSeni
slobode i njihovim porodicama. Preduslov za uspostavljanje adekvatnih i kvalitetnih
usluga jeuspostavljanje sistema evidencije o ovoj populacijiisprovodenje istrazivanja
kako bi se dobila potupunija slika o aktuelnoj praksi, ali i potrebama. Takode,
znacajno je imati u vidu i da ne moraju sve aktivnosti da iziskuju velika matrijalna
sredstva, ve¢ se moze krenuti i od postavljanja jednostavnih, deci prilagodenih
informacija o pravilima posete i bezbednosnim procedurama na sajt Uprave za
izvrsrenje krivi¢nopravnih sankcija. Takode, koriSé¢enje tehnologija je resurs koji je
potrebno aktivirati posebno u periodu aktuelnih okolnosti, pandemije virusa Covid-
19, gde uz sve druge poteskoce u realizovanju poseta, postoji i zdravstveni rizik.
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CONTACTS OF CHILDREN WITH
INCARCERATED PARENTS
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Abstract: Serving a prison sentence is a challenging period, both for the person serving
the sentence and for their family members, especially children. Research show that
these children are exposed to multiple risks, and one of the risks is the severance of
contacts, thus compromising the child’s relationship with their incarcerated parent.
The subject of the paper will be the presentation of the importance and challenges in
maintaining contacts and relationships between children and their incarcerated parents,
as well as some programs and support services. The paper will also present how this
issue is regulated in law, policies and practice in Serbia. The paper aims to point out
the importance of preserving, improving, and strengthening family relations that have
been broken, with an emphasis on the needs and rights of children.

Key words. contacts, parents deprived of liberty, children, support.

Citiranje ¢lanka:
Pucarevi¢, B., i Skrobi¢, Lj. (2021). Kontakti dece sa roditeljima lisenim slobode.
Godisnjak za pedagogiju, 6(1), 63-73

73



