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LA POLYSEMIE COMME UN DES PROBLEMES DANS LA
TRADUCTION DU FRANCAIS VERS LE SERBE SUR UEXEMPLE DE
TRAITE INSTITUANT LA COMMUNAUTE DES TRANSPORTS

En partant du modeéle théorique situationnel (dénotatif) de la traduction et du principe
déquivalence fonctionnelle (CATFORD 1965), nous porterons une attention particuliére aux
types de relations sémantiques, cest-a-dire polysémie entre les termes juridiques francais et
serbes. Lorsque l'on compare loriginal francais et la traduction finale en serbe de Traité instituant
la Communauté des Transports, malgré des instructions clairement définies dans le Manuel de
traduction des actes juridiques de I'UE, il y a une incohérence de terminologie, ce qui conduit a
une confusion dans l'interprétation des documents. Nous allons démontrer également les aléas que
la polysémie a apporté dans le processus de traduction des documents juridiques internationaux.

Mots-clés : traduction, polysémie, droit, frangais, serbe
1. Introduction

Le phénomene de la polysémie apparait fréquemment dans la traduction en
langue serbe des traités internationaux dont la langue source est francaise. Cet aspect
est autant plus défiant en sachant qu'une grande partie de ces traités touche le domaine
juridique et international ou le sens de certains termes peut varier selon le contexte et le
sujet traites.

Dans lanalyse comparative des traductions de la terminologie juridique de
différentes langues (la littérature consultée est en serbe, macédonien, anglais et frangais),
nous remarquons que le probléme clé est de trouver des équivalents juridiques en raison
des différences entre les systemes juridiques francais et serbe.

2. Cadre théorique, méthodologique et le corpus

Nous nous concentrerons, dans la suite de cet article, sur 'un des problemes
de lexique - la polysémie, puisque l'analyse a indiqué comme une de difficultés au sein
du plan lexical. En nous appuyant sur le modeéle théorique situationnel (dénotatif) de
la traduction et sur le principe déquivalence fonctionnelle (CATFORD 1965), nous
accorderons une attention particuliere aux types de relations sémantiques, cest-a-dire a la
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polysémie entre les termes juridiques frangais et serbes. Comme nous 'avons mentionné,
la réalité linguistique subit une évolution et un changement constants, et le droit relatif a
cette réalité suit également son évolution, de sorte que le langage juridique est directement
affecté par le changement.

Notre hypothese initiale reposait sur la prédominance de la monosémie dans
la langue du droit. De plus, I'intention des auteurs d’utiliser des mots sans ambiguité qui
a été clairement mise en évidence lors de l'analyse. Cependant, la nature de la relation
réglementée par le droit, ainsi que 'imperfection de la langue, ont prouvé dans la pratique
que cette hypothese était incorrecte. Lobjectif est, donc, de démontrer par des exemples
que la monosémie nest pas dominante, bien quelle soit souhaitable. Par conséquent, nous
avons émis 'hypothése que la présence de la monosémie exclurait nécessairement la
possibilité de la polysémie.

Le corpus danalyse de notre travail est constitué du Traité* instituant la
Communauté des transports, conclu entre 'Union européenne et les parties contractantes
de I'Europe du Sud-Est, comme stipulé dans le Traité : la République d’Albanie, la Bosnie-
Herzégovine, l'ancienne République yougoslave de Macédoine?, le Kosovo?, le Monténégro
et la République de Serbie. Les documents sont disponibles dans journal officiel de
I'Union Européenne (EUR-Lex) et sur le site du Ministére de I'Intégration Européenne de
Serbie et appartient aux textes constitués en langage technique. La Traité est un document
complexe dont la partie de base (accord principal) prescrit les régles de fonctionnement
de la Communauté des transports. La partie intégrante de la Traité se constitue de cinq
annexes (dont la premiére comporte sept parties), ainsi que six protocoles « dont au moins
un » pour chaque Partie contractante de 'Europe du Sud-Est « détermine les dispositions
transitoires qui lui sont applicables » (article 1, paragraphe 3).

La traduction a été effectuée de maniere que la version anglaise a été prise
comme texte de départ, puis traduite en langue serbe. Nous voulons attirer 'attention sur
le fait que l'accord est disponible dans les langues des fondateurs de I'Union européenne,
comme indiqué dans EUR-Lex lui-méme :

« Les quatre langues officielles des Etats membres fondateurs, & savoir l'allemand, le
francais, l'italien et le néerlandais, bénéficient de la couverture linguistique la plus large.
Pour les autres langues, vous trouverez les traductions de la législation en vigueur au
moment de l'adhésion du pays en question et les textes adoptés apres cette date. » °

En fonction de ce qui est mentionné, les langues dans lesquelles les documents
juridiques de la législation européenne sont rédigés sont l'allemand, le francais, I'italien
et le néerlandais, qui sont également les plus présentes sur le plan linguistique. Toutefois,
dans la situation du Traité, la traduction et la mise en ceuvre ultérieure ont été effectuées a

2 Dans larticle nous le citerons sous une forme plus courte - Le Traité

3 Avec lentrée en vigueur de l'accord de Prespa (disponible sur https://s.kathimerini.gr/resources/ar-
ticle-files/symfwnia-aggliko-keimeno.pdf#Question) le 29.03.2022. Lancienne République yougoslave de
Macédoine change de nom et devient la République de Macédoine du Nord. Dans les citations ultérieures de
cet Etat, son nom original a été conservé en raison de la forme contenue dans l'accord analysé.

4 La désignation oficielle de Kosovo est « [...] sans préjudice des positions sur le statut et est conforme a la
résolution 1244 (1999) du Conseil de sécurité des Nations unies ainsi qua l'avis de la CIJ sur la déclaration
d’indépendance du Kosovo. », ainsi indiqué dans le traité.

5 https://eur-lex.europa.eu/content/help/fag/intro.html?locale=fr
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partir d’'une traduction préalable des documents du francais vers I'anglais, qui ne constitue
pas une langue originelle de'Union européenne. En outre, il a été constaté qu'une certaine
partie des textes nest pas disponible dans cette langue (comme les documents plus
anciens). En raison de cette circonstance, le risque de rencontrer certaines incohérences
entre le texte source et le texte cible augmente, ce que nous confirmerons ultérieurement
par l'analyse dans notre travail.

Nous avons pris l'analyse de termes de la traduction du Traité, a laide de
dictionnaires terminologiques comme point de départ. Nous avons d'abord commencé par
consulter labase de données terminologique enligne Evronim, dontil faut saluer I'initiative
et qui est constamment mise a jour. Cependant, cette base de données ne couvre pas tous
les termes de traduction qui figuraient dans le Traité. Pour cette raison, dans l'analyse des
traductions, nous avons utilisé les dictionnaires terminologiques et généraux disponibles
dans les directions linguistiques suivantes : dictionnaires terminologiques frangais-serbe
(JANKOVIC et al 1969) et serbe-francais (STRUGAR 1999) et dictionnaires généraux
francais-serbe (1957) et francais-francais de divers auteurs et éditions. Les encyclopédies
juridiques (1985) se sont révélées étre un outil qui devrait étre consulté aussi bien par les
juristes que par les traducteurs dans le domaine des langues professionnelles. Outre le
fait que des termes de tous les domaines du droit sont inclus, comme des dictionnaires,
tous les sens des termes ont été triés et expliqués, ce qui était particulierement important
lors de l'analyse des ambiguités dans les traductions et lorsque la polysémie interne est
apparue.

La base de notre travail étaient les dictionnaires économiques et juridiques
francais-serbe et serbe-francais. Limportance des dictionnaires terminologiques s'impose
notamment lors de la détermination du concept de monosémie. Il arrivait souvent
au cours de la recherche que, lorsque nous déterminions certaines significations des
termes analysés, dans les dictionnaires mentionnés, nous rencontrions des significations
polysémiques de mots, alors que I'hypothese initiale était qu'il sagissait d'un terme
monosémique.

Nous avons également mené ces tests de traduction a l'aide de dictionnaires
linguistiques bilingues, avec un accent particulier sur Valentin Putanec (1957) et son
dictionnaire francgais-croate ou serbe, dont on peut dire avec certitude qu’il sagit du
dictionnaire de langue le plus complet de notre région. Puis nous nous sommes penchés
sur les encyclopédies juridiques. « Juridictionnaire », un dictionnaire juridique unilingue
enligne, a été d’'une grande aide dans I'analyse du corpus mentionné. Au-dela de la citation
classique du mot et de sa définition, ce dictionnaire attire I'attention sur les anglicismes de
la langue juridique francaise, sur les mésinterprétations de certains termes, en donnant
des exemples pour appréhender la valeur d'usage de certains termes en contexte.

3. Les études préalables

Saréevi¢ dans ses publications (SARCEVIC, 2000 ; 2001) souligne que le
dictionnaire juridique dépeint la civilisation, soulignant la complexité du dictionnaire par
rapport a son niveau de progres, ce qui rend Iétude de cette civilisation plus intéressante.

Ivan Jovanovi¢ (2019) a analysé, selon le modéle situationnel théorique de la
traduction et du principe de Iéquivalence fonctionnelle, les types de relations sémantiques
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(monosémie, polysémie, synonymie) entre les termes religieux frangais et serbes de
la traduction de termes religieux et de constructions syntaxiques dans « Le patriarche
Paul de Serbie : un saint de notre temps » du francais en langue serbe pour indiquer les
problémes auxquels est confronté le traducteur lors du choix d’un équivalent de traduction.

Dragana Jovanovi¢ (2017) a traité le probleme des relations sémantiques qui
sétablissent lors de la traduction de documents juridiques dans son mémoire de master «
Problémes de traduction de la terminologie juridique du frangais en serbe sur lexemple
des conventions européennes ». En considérant la traduction des conventions européennes
du francais en serbe et en examinant son adéquation, Jovanovi¢ traite de la monosémie,
de la polysémie et de la synonymie avec une référence supplémentaire a la présence
d’internationalismes, le tout au sein de la terminologie juridique. Svetlana Jakimovska
(2013. 2014, 2015) est particuliérement importante en travaillant sur la traduction de la
terminologie juridique du frangais en macédonien et en soulevant ainsi de nombreux
problemes liés a la traduction des termes juridiques, dont 'un est 'ambiguité de la langue.
Lauteur de cette étude a également traite les problemes des relations sémantiques qui
sétablissent pendant la traduction des documents juridiques officiels sur lexemple de
IAccord du ciel ouvert dans son mémoire master (2019) et dans larticle sur la présence
de polysémie dans le méme corpus (2020). Gérard Cornu (CORNU 2005 : 62) a étudié
le probléme de la polysémie définissant ce phénoméne comme les termes de double
appartenance. Il a également souligné la complexité de la traduction des textes juridiques
due a lexistence du bilinguisme, qu’il faut surmonter au plus haut niveau, puis maitriser sa
traduction dans le systeme juridique qui l'accompagne.

Catford (John Cunnison Catford) souligne I'importance du terme équivalent
dans la traduction. Il définit la traduction comme « le remplacement du matériel textuel
d’une langue (la langue originale) par le matériel textuel équivalent d'une autre langue (la
langue de la traduction) » (CATFORD 1965 : 20). Dans cette perspective, la plupart des
théoriciens de la traduction de la seconde moitié du XX¢ siecle, dont John Catford lui-
méme, affirment que « le principe de base, fondamental, de la théorie de la traduction est le
principe de Iéquivalence fonctionnelle » (KRSTIC 2008 : 133). Suivant Krsti¢, ce principe
est également « le plus grand foyer de la pensée théorique moderne sur la traduction »
(KRSTIC 2008 : 136).

« Selon ce principe, dans la langue dans laquelle il est traduit (la langue de la traduction
ou la langue d'arrivée) il faut trouver des signes, cest-a-dire des mots et la disposition de
ces mots, qui correspondront en fonction aux signes de la langue a partir de laquelle il est
traduit (langue originale ou langue de départ) » (KRSTIC 2008 : 134).

Cette notion est, en outre, extrémement importante pour la traduction correcte,
car il met l'accent sur 'importance de transmettre les idées dans le contexte et lesprit de la
langue dans laquelle la traduction transmet les informations. Limportance de étude des
procédures de traduction est visible dans le processus de traduction des actes juridiques
de I'Union européenne. La précision de la traduction est cruciale dans le processus
d’adaptation de la législation nationale a ce droit et dans le processus d'adhésion a 'Union
européenne des pays candidats. La tache des traducteurs linguistiques professionnels sen
trouve donc accrue. En complément des compétences linguistiques, sémantiques, lexicales
et autres, celui-ci doit également posséder des connaissances dans le domaine du droit,
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car il est avant tout crucial de se consacrer a la recherche déquivalents juridiques dans un
systéme juridique donné, si possible.

4. Polysémie des termes juridiques

Un trés grand nombre dobjets et de phénomenes sont présents dans notre
environnement et il est impossible de nommer chacun dentre eux d’'une maniére
spécifique. Outre le fait qulil sagit d'un travail extrémement difficile et étendu, les
capacités d’un locuteur d’une seule langue ne pourraient pas supporter I'adoption de
lensemble du vocabulaire. Comme I'a expliqué Dragicevi¢, « le manque de vocabulaire
ne doit pas étre interprété comme la pauvreté d’'une langue (car la situation est similaire
dans toutes les langues), mais avec des capacités cognitives limitées des utilisateurs de
la langue » (DRAGICEVIC 2010 : 131). Les gens nont tout simplement pas la capacité
de se souvenir d’autant de concepts. En réponse a cela, la polysémie apparait donc dans
toutes les langues, un phénomeéne dans lequel un mot peut posséder plusieurs sens qui
sont plus ou moins proches du sens premier de ce mot. La polysémie est avant tout une
forme de tentative humaine de pallier le manque de vocabulaire a l'aide du systéme
dassociation d’idées en similitude avec le mot dont il prend le sens au sens figuré (lorsque
les mécanismes de la métonymie, des synecdoques, des métaphores se produisent).
La particularité de la polysémie est que « tous les sens restent a I'intérieur d'un méme
mot, et la polysémie se développe en contexte, dans une phrase, ce qui signifie quelle
est le résultat de 'augmentation du nombre de sens d’'un méme mot » (STANOJCIC ET
POPOVIC 2005 : 180). En revanche, dans le monde scientifique et professionnel, une
tendance prédomine a utiliser des termes précis, cest-a-dire monosémiques. Dragicevi¢
(2010 : 132) ainsi souligne lobservation de Zgusta (1991 : 63) « selon laquelle méme les
termes techniques sont plus souvent polysémiques que lon pourrait le penser au départ ».
Ce qui, de fait, a été démontré dans l'analyse de notre corpus, ot le nombre initial de mots
présumés monosémiques dans l'accord et les actes d'accompagnement a significativement
diminué apres une vérification détaillée dans les dictionnaires. Gérard Cornu a apporté
une contribution particuliére a l'analyse du probleme de la polysémie, avec son manuel
de linguistique juridique, décrivant ce phénomeéne comme une catégorie : les termes
de double appartenance (CORNU 2005 : 62). Dans un chapitre séparé sur les mots, il
divise tous les mots en deux catégories : les mots a appartenance juridique exclusive®
(CORNU 2005 : 62) et les mots a double appartenance, déja mentionnés. Alors que les
premiers nont quune seule signification étroitement liée a la terminologie juridique,
les significations des seconds se retrouvent a la fois dans les dictionnaires standards
de la langue frangaise et dans la terminologie d’autres sciences et professions. Cornu a
répertorié environ 400 éléments lexicaux ayant une « affiliation exclusive », ajoutant que
tous les noms d’institutions latines appartiennent également a ce groupe (CORNU 2005
: 173). Sur la base de ces résultats, Adriana Stoichitoiu — Ichim (2006) a distingué dans le

6 1l les définit comme des mots qui peuvent avoir une ou plusieurs significations dans leur sens, mais uni-
quement au sein du dictionnaire juridique, et affirme avoir recensé environ 400 mots de ce type dans son
« Dictionnaire juridique ». Il ne faut cependant pas les confondre avec les mots polysémiques internes, car
ces mots sont pour la plupart des archaismes, et dominent la doctrine juridique. Nous n'avons pas rencontré
de tels termes dans le Traité, car le langage du Traité est destiné a la population générale.
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langage juridique les termes polysémiques externes et internes en lempruntant a Gérard
Cornu (2005: 89-93). Nous avons accepté ce point de vue dans le cadre de cet article, cest
pourquoi nous nous concentrerons dans ce qui suit sur une étude plus détaillée de ces
deux types de polysémie.

4.1. Polysémie interne

La polysémie interne se référe a la pluralité des sens juridiques (CORNU 2005
: 23), cest-a-dire dans différentes branches du droit, lorsqu'un terme a des significations
différentes en droit civil, pénal, international, etc. Cette explication ne fait que confirmer
que pour qu’un individu soit familier avec ce type de polysémie, il doit également étre
familier avec les branches du droit concernées. Larticle « Polysémie interne » (2006)
accorde une attention particuliére a ce probleme en se référant a la maxime ignorantia
legis non excusat’. Lauteur du texte, Adriana Stoichitoiu - Ichim, souligne que le fait
de ne pas comprendre les normes juridiques ne peut étre une excuse pour ne pas les
respecter, surtout lorsqu’il sagit de textes juridiques envoyés au public en dehors de la
sphere juridique, car leur langage doit étre adapté au grand public. Le probleme est donc
plus grand pour ceux qui ne pratiquent pas cette science. En gardant a lesprit que nous
traitons du Traité concernant le transport international et les regles de son controle, qui
a pour tache, en plus de louverture aux autres Etats en termes économiques et politiques,
de fournir une ouverture des cultures et des valeurs d’un peuple a l'autre, nous préterons
une attention particuliere a 'ambiguité de la terminologie dans les documents juridiques
donnés. Dans le corpus recherché, nous classerons les termes qui sont apparus selon le
systéme suivant : dans la premiére colonne, nous énumérons dabord le terme dans le
texte source en frangais, puis dans la colonne suivante, le sens juridique du terme dans le
domaine du droit de transport international, et, enfin, dans la derniére colonne, le sens
de ce terme dans d’autres branches du droit (droit de commerce, droit publique et code
de procédure civile).

Tableau 1. Exemples de polysémie interne
IPEeHOC, YCTYIame IIpaBa ;
IpeKbIDKebe (TProBUHCKO

IIPaBo) i
areHT IOoCpefyje, 3aK/bydyje

YTOBOpE Y MMe I 32 Pa4yH CBOT
HaJIorofjaBlja 1 06aBspa ipyre
npaBHe 11 paKTUYKe pajibe y
LW/ 3aIUTUTE MHTEPECA CBOT
KOMUTEHTA, 360r Yyera omHoC

usmel)y 3acTymHuKa 1 KOMUTEHTA
MOpa IIOYMBATHU HA [TOBEPEHY.

(TProBMHCKO IIPaBO); TajHU
3ACTVIIHUK Hp)KaBe

peBo3 Jobapa Wwin Inia,

transport .
p caobpahaj Bo3ma

agent 3aCTYIHUK, IPeICTaBHUK

7 Lignorance des droits ne justifie personne.
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CPEACTBO KOJUM Ce IUTUTH
omreheHa cTpana of
HeTIOIITOBaba OJpenou
recours IIPaBHM JIeK mebhyHaponHor yroBopa nsmeby
IBa Wy Buile muia (IpaBHo,
¢dusnuko nuie) (TProBUHCKO

IpaBo)
CaITIACHOCT — YMH KOjVM Ce

osnamhyje e (IpaBHO
mw GU3NIKO) Ja ce 32 padyH
K/IMjeHTa, HaJIOTOfjaBlia VI3BPLIN
Heka pafika (60/be I03HATO Kao
opnamheme), TPrOBMHCKO IIPaBo;
CaIIACHOCT JIBEjy VU BUIIIE

pXKaBa O pellemy OumartepaaTHor

VULV MY/ITVJIATEPaTHOT IATakba

(jaBHO IpaBO)
IIPOIIECHO TIPOTUB/bEIbe KOjUM Ce

U3pakaBa IPOTeCT TOKOM cyhema
ca epeKTOM CYCIIeH/J0Bamba WIN
3aycTaB/barba HalpeloBatba
HOCTYIIKA. (IIpOIecHN
MHIVIEHT MOXe Jia Ce OfHOCK
Ha HaJIeXXHOCT, IPABUIHOCT
IIOCTYIIKA, J0Ka3 UTH.), IPOLIECHO
IPABO

accord CIIOpasyM, yTOBOP

He3rofa, MehyHapozpHo
IIpaBo

incident

1. 1. Le présent traité a pour objet la création d'une Communauté des transports
dans le domaine des transports routier, ferroviaire, par voie navigable intérieure et
maritime ainsi que le développement du réseau de transport entre I'Union européenne et
les parties de 'Europe du Sud-Est, ci-aprés dénommeée la « Communauté des transports

».8

1. a) 1. llmp oBor YroBopa je crBapamwe Tpaxcnopmme 3ajegHuLe y obmactu
IPYMCKOTL, YKe/Ie3HIYKOL, YHYTpalliber BOSHOT U IOMOPCKOT caobpahaja, Kao U pas3Boj
mpancnopmue Mpexe usmeby EBporcke yHuje m CrpaHa NMOTHNCHUIIA JyrOMCTOYHE
EBpome (y namem TekcTy: Tpancnopmna 3ajeguuna).’

2.4. Lorsqu’ils agissent dans le cadre du présent traité, les représentants, délégués
et experts des parties contractantes ainsi que les fonctionnaires et autres agents sont tenus,

(...).1°

2. a) 4. IIpencraBHMIY, [ieleTaTy M CTPY4mball YTOBOPHNX CTpaHa, Kao U
byHKUMOHEPY ¥ PYTU CAy#OeHuyly KOjU emyjy Ha OCHOBY OBOT YTOBODA, JY>KHU CY,

8 TRAITE instituant la Communauté des transports, article 1, 1.
9 YIOBOP O OCHMBAIY TPAHCIIOPTHE 3AJETHMIIE, unaH 1, 1.
10 TRAITE instituant la Communauté des transports, article 38, 4.
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(...).M

3. soit que toute juridiction de la partie de 'Europe du Sud-Est dont les décisions
ne sont pas susceptibles d'un recours juridictionnel de droit interne demande a la Cour de
justice de statuer a titre préjudiciel sur une question (...) ;'*

3. a) 6mo koju cyn win TpubyHan CrpaHe nornucHuie Jyroucroune Esporme
IPOTKB YMjUX OF/TyKa HeMa NpasHoe siekd Y CKIafly ca HallMIOHATHUM 3aKOHOM 3aXTeBa
ox Cypa mmpaBpe ia JoHece IPeTXOAHY OJUTyKY O muTamy (...)"

4.2.1.b) a progressé suffisamment dans la mise en ceuvre des régles en matiere
d’aides d’Etat et de concurrence prévues dans un accord visé a l'article 17 du traité de base
ou a l'annexe III, selon le cas.*

4. a) 2. 1. ii) moctuhy 3HauajaH Hampefak y MMIUIEMEHTALUj} IIpaBUIa O
Ip>KaBHOj TOMOohY ¥ KOHKYPeHIMj ! KOja Cy YK/by4YeHa Y cnopa3ym 13 4iaHa 17. IllaBHor
yroBopa wm y Anekcy III, xoju rog ce npumemyje.

5. Reglement (UE) n 0 1286/2011 de la Commission du 9 décembre 2011 portant
adoption d’'une méthodologie commune pour enquéter sur les accidents et incidents de
mer conformément a larticle 5, paragraphe 4, de la directive 2009/18/CE du Parlement
européen et du Conseil (JO UE L 328 du 10.12.2011, p. 36).'

5. Ypen6a Komucuje (EY) 6p. 1286/2011 op 9. memem6bpa 2011. ropmue o
JIOHOILIEHY OIIIITE METOZOJIOTHje 3a UCTPaXKBabe IIOMOPCKUX Hecpeha u He3200a, Koja
je ycBojeHa y ckimapy ca wiaHoM 5. (4) [upextnse 2009/18/E3 EBponckor mapiamenTa u
Cagera, CJI1 JI 328, 10.12.2011, cTp. 36.7

Dans les exemples énoncés en haut la traduction est effectuée en accord avec son
originel, tout en respectant les systémes juridiques provenant de pays de ces deux langues
le francais et le serbe. Pendant notre analyse du texte de Traité en franqais et sa traduction
en langue serbe nous avons remarqué que le sens de terme est transmis pertinemment de
la langue source, le francais, vers la langue cible, le serbe.

Néanmoins, comme nous 'avons montré dans le tableau ci-dessus, il existe un
risque d’une traduction fautive, entrainant une interprétation juridique imprécise du
document officiel.

4.2. Polysémie externe

Nous entendons par polysémie externe un terme de la terminologie juridique
qui a un sens en dehors du dictionnaire juridique. A titre dexemple, nous pouvons citer
des mots qui ont été précisés du langage courant dans le langage juridique. Ainsi, nous
traduisons le lexéme francais personne en serbe par particulier (1uuye) lorsque nous voulons
11 YITOBOP O OCHMBAY TPAHCITIOPTHE 3AJEOHVIIE, wran 38, 4.

12 TRAITE instituant la Communauté des transports, ANNEXE IV, 2, 1, a).

13 YTOBOP O OCHVBAKY TPAHCIIOPTHE 3AJEIHUITE, AHEKC1V, 2, 1, a).
14 TRAITE instituant la Communauté des transports, article 2, 1. b).

15 YTOBOP O OCHMBAY TPAHCIIOPTHE 3AJEJHMIIE, ynas 2, 1. b).

16 TRAITE instituant la Communauté des transports, ANNEXE L.4.
17 YITOBOP O OCHMBAILY TPAHCIIOPTHE 3AJEJHUIIE, AHEKC 1.4.
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désigner un individu, un sujet de droit ; mesno - fr. corps, opras - fr. organisme lorsque nous
voulons en marquer une institution, etc.) Voici le tableau 2, dans lequel nous présenterons
le terme francais dans la premiere colonne, sa signification hors dictionnaire juridique

dans la deuxieme et la solution appliquée par le traducteur du Traité dans la troisieme,
cest-a-dire le terme juridique utilisé.

Tableau 2. Exemples de polysémie externe

arties crpatie (roprba, 10ba) cTpaHe (IIOTHNCHUIIE),
TpaHe (Topm )53
P P proa, A HapTHEPU
IPOIMIIC, apaHXMaH, ofjpenda
. . pacrionoXxeme, CKJIOHOCT,
disposition paBHE TEKOBIHE, MEPA,
TeXba
' 3aKOHONIABCTBO, HOBU 3aKOH
prix Harpaza 1I€Ha, IIPABKIA
Ie0, YMH, Pajiba; YMH
acte ’ P ’ Y MPOIINC, pajiiba
Apamu
TECT VIV UCITUT TOKOM
examen IIKOJIOBaha; JIEKApCKNI VICIATUBAlbE, pa3MaTpame
. peraen
licence punnoma (daxkynrera) IO3BOJIA, TAIIEHIIA, TOTBPAA
CTaB/balbe, MoJiararme, mise en ceuvre —
mise HyLITake Y paj, ylarame, UMITIEMEHTAlja, TPYMeHa,
VIIOT cripoBoberne (
. IpaBuJIa, IIOCTYIIAK, Mepa
Mepa (fuMeHsuje HIIp. p ’ yrar, mepaty
CMUCITY IIOCTYIIKA VIV pajtbi
mesure IpenMeTa), BeMunHa, .
A — npedysemu mepy y cry4ajy
VH
' Ay KpUBU4HO2 Oesa
organisme OpraHu3am OpraHu3aIuja, Teno
marché Hyjalia, TPL, TPXKHUIA TPXKUIITE, HA0ABKA
registre _BUCMHA T/Iaca eBIIEHIIN]A, PETUCTAP
. 3aCTOj, 3acTajarbe, HPEeKN],
arret npecypa
ofycraBa, cTaHUIIA
npaBO (jegaH off HaYMHA
opujeHTalje Y IPOCTOPY,
droit JIEBO, IECHO, IIPABO); paBo, 3aKOH
yCIIpaBaH, TayaH; MCKPeH,
OpaBUYaH _
acquis adj’ creueH, 3aj00MjeH; m® | 3aKOHOZABCTBO €BPOIICKE YHIjE,
d CTe4YeBUHA, UCKYCTBO, 3HALE [paBHE TEKOBUHE
o0pa3oBame, CTBapame,
) 0CIocoO/baBame,
formation BaCINTambe, IpaB/bebe,
dbopmupame (1ieHe)
00NMKOBALE
. a3MUpPUIIA, HeC/Tarame
differend CIIOp, CIIOPHO NATAabe b pua, ’
pacipasa

Dans un contexte juridique, prix signifie le montant nécessaire a payer lors
l'achat, tandis que dans le langage familier, il signifie récompense d’une compétition. De
la notion de chose inestimable est née I'idée d'utiliser le méme lexéme pour désigner la
valeur monétaire d’'un service ou d’un objet. Ici, donc, le « sens juridique » du terme prix

est dérivé du « sens général », comme l'a souligné Cornu dans « Linguistique juridique »
(CORNU 2005 : 72).
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6. 2. b) démontre le meilleur rapport qualité-prix et des incidences socio-
économiques plus générales, conformément aux régles de financement des contributeurs
et aux meilleures normes et pratiques internationales ;'®

6.a) 2.b) (6) mokasyje HajoOIBY 6pe0HOCH 3a YIIOXKEHM HOBAI] I IIVIpe APYIITBEHO-
eKOHOMCKe yTHIaje, y CKIafy ca mpaBwanMa (UHaHCKpama JOHATOpa M HajOO/BUM
MehyHapogHMM cTaHmapauMa u mpakcama;'’

Cest ainsi quapparaisse parties, cest-a-dire cmpate, les cotés :

7. 3. Sans préjudice du paragraphe 4 de la présente annexe, dans tous les cas ou
les actes visés a 'annexe I font référence a un ou aux « Etat(s) membre(s) », ces références
sont réputées faites non seulement aux Etats membres de I'UE, mais également aux parties
de 'Europe du Sud-Est.?

7. a) 3. He poBopehu y nurame Tauky 4. oBor AHekca, KaJi FOJ aKTI HaBeJjeH!
y AHekcy I cappke ynyhuBame Ha ,,Jp)KaBy MM ApKaBe WiaHmie, cMarpahe ce ma
ynyhuBama ykbydyjy, mopeq semasba wiannua EY, u Cmpane nomnucnuye Jyronctodte
Esporme.?!

D’autres exemples obtenus par ce mécanisme sont : formation — qui dansle langage
courant signifie éducation, création, élevage et devient dans le langage juridique formation
dans le sens d’'un cours ; marché - nujana, Tpr devient un mécanisme de coordination qui
se sert des prix pour transmettre des informations entre les opérateurs économiques afin
de réguler la production et la distribution; mise - mettre au sens initial a pris un poids
juridique - implementation, application ; examen - qui dans le langage courant signifie
un test, examen médical devient dans le langage juridique le moyen de surveillance et
controle.

8.7.Le comité de direction régional se réunit au moins deux fois par an a l'initiative
de son président, en vue de procéder a un examen du fonctionnement général du présent
traité, et se réunit en outre a chaque fois que des circonstances le requiérent, a la demande
de I'une des parties contractantes. 2

8. a) 7. Ilpencenunk PernonanHor yrnpaBHOT of60pa casyuBa cacTaHKe HajMarbe
JiBa IyTa TOAMUILIbE KaKO OV ce pasmompusio omuTe GpyHKIMOHUCAE OBOI YTOBOpA I,
KaJ{ TOf] OKOTHOCTY HaJIaXXy, Ha 3aXTeB YTOBOpPHe CTpaHe. »

Le concept d’acquis apparait en particulier, qui est trés difficile a expliquer a
l'aide de ce type de correspondances car il sagit d’un terme nouvellement créé, mais nous
supposons qu’il a été créé en élargissant 'idée de quelque chose qui a été obtenu, dont la
possession est établie, ce qui conduit a la législation européenne actuelle. Cette hypotheése
est subjective, elle est donc trés susceptible de faire [objet de recherches supplémentaires.

9. RECONNAISSANT le caractere intégré des transports internationaux et
DESIREUSES de créer une Communauté des transports entre 'Union européenne et
les parties de I'Europe du Sud-Est fondée sur I'intégration progressive des marchés des

18 TRAITE instituant la Communauté des transports, article 9.

19 YITOBOP O OCHMBAILY TPAHCIIOPTHE 3AJEJHUIIE, unasn 9.

20 TRAITE instituant la Communauté des transports, ANNEXE II, 3.

21 YI'OBOP O OCHMBAKY TPAHCIIOPTHE 3AJEJHUIIE, AHEKCII, 3.
22 TRAITE instituant la Communauté des transports, article 24, 7.

23 YI'OBOP O OCHMBAILY TPAHCIIOPTHE 3AJENHMIIE, unan 24, 7.
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transports des parties contractantes sur la base de I'acquis en la matiere ;**

9. a) [IPEIIO3HAJYRWM unterpucanm xapakrep MehyHapomgHor TpaHcmopra
U y Xembu ga ce Kperpa TpancnoptHa 3ajegnuua usmeby EBporcke yumje u CrpaHa
noTnycHuIa Jyrouctoune EBpore Ha OCHOBY IpOrpecrBHe MHTerpalje TpaHCIOPTHOT
TPXKUIITAa YTOBOPHMX CTPaHa HAa OCHOBY pe/IeBaHTHIX ITPABHMX TEKOBMHA;>

5. Conclusion

Notre objectif était détudier la polysémie dans la traduction du document officiel
relatif ou transport international dans 'Union européenne. Ceci était fait a travers 'analyse
des termes du Traité instituant la communauté des transports depuis la langue francaise
vers la langue serbe. La conclusion suivante est qu’il existe un nombre restreint de termes
monosémiques dans le corpus analysé. La polysémie établie dans cette étude met en
évidence un risque réel d’interprétation ambigué des certains termes juridiques depuis la
langue source, le francais, vers la langue cible, le serbe.

En raison de l'ambiguité dominante de la langue, il est trés important d'aborder la
traduction du langage juridique avec prudence et encore plus peut-étre l'analyse des textes
traduits. En particulier, tout changement dans le domaine de la traduction professionnelle
devrait étre suivi, avec obligation de commenter la solution afin d'améliorer la qualité de
la traduction a l'avenir. Par la suite, chacun des concepts analysés est observé par rapport
a la fagcon dont il se comporte dans un contexte donné, car le contexte conditionne un
certain phénomene. De plus, chacun de ces phénomeénes sera souhaitable ou non selon le
degré de précision qu’il atteint. Ainsi, nous considérons I'indépendance monosémique par
rapport a tout contexte comme un phénomeéne extrémement souhaitable dans la langue
de la profession, et nous essayons déviter la polysémie et la synonymie qui dépendent du
contexte. Cette intention déviter la synonymie et la polysémie a toujours été présente dans
la traduction professionnelle, surtout en ce qui concerne la langue du droit. Lutilisation
d’'un mot synonyme ou polysémique peut entrainer une incompréhension intentionnelle
ou non du droit et donc une tentative d’abus du droit et sa mauvaise application.

Compte tenu de la gravité du processus d’harmonisation, qui implique une
traduction correcte et appropriée des actes, toute traduction dans le contexte du droit
international et de la coopération avec I'Union européenne doit étre constamment soumise
a lceil critique et attentif des traducteurs et des théoriciens de la traduction.
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Haba C. MubkoBuh

ITOJIMCEMUJA KAO JEOAH O ITPOBJIEMA ITPEBOBEILA CA OPAHIIYCKOT HA
CPIICKM JE3VIK HA ITPUMEPY YTOBOPA O OCHVBAILY TPAHCIIOPTHE 3AJEOIHUIIE

Pe3ume

[Tomasehn op cuTyaTMBHOT (HEHOTATMBHOT) TEOPUjCKOT MoOfiela IIpeBohema 1
npuHnymna ¢yskuyonanse eksyuBaneHmyje (CATFORD 1965), mocebny maxiy hemo ycMmeputn
Ha TUIIOBE CEMAHTMYKUX pelanuja Tj. momucemujy maMmeby paHIycKmMx m CpHCKMX IMPaBHUX
tepmuHa. IIpmmmkom ynopebusama QpaHIfyckor opurymHama ¥ KOHAYHOT IIPEBOJA, YIPKOC
jacHO medbmHmcaHuM ymytcTBuma y IIpmpyunmky 3a mpeBobeme mpaBHmx akara EY, jaBmpa
ce HeJOCTeTHOCT TepMMHONOTHje IITO JIOBOAM /IO HEIOAYAAPHOCTM M 3a0yHa y TyMauemy
moxyMmeHarta. Takobe hemo ykasaTm Ha pusmk koju monmmcemmja yHOCH y Ipolec ImpeBohema
MebhyHapoHIX IpaBHMX JOKyMeHaTa.

Kmyune peuu: mpeBobeme, nonucemnja, mpaso, GpaHITyCKH je3NK, CPIICKN je3UK
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