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LAHMANOV METOD U NASTAVI
ROMANSKE FILOLOGLJE

Sazetak: Lahmanov ili stematicki metod ustanovio je njemacki filolog Karl Lahman.
Radi se 0 nau¢nom, sistemati¢nom postupku koji se koristi za produkciju kriti¢kih iz-
danja drevnih tekstova. Ti tekstovi su se prenosili prepisivanjem ranijih verzija. Prili-
kom tih prepisivanja neizbjeZne su bile greske i ta ¢injenica otezava prepoznavanje
originala medu brojnim kopijama. Lahmanovim metodom otkrivaju se veze medu
postoje¢im primjercima, i pociva na pretpostavci da zajednic¢ke greske upucuju na
zajednicko porijeklo.

Lahmanov metod je veoma znacajan za filologe koji proucavaju romanske jezike
jer pomaze priizradi kritickih izdanja tekstova, koja teze rekonstrukciji originala. Cilj
ovog rada je izdvojiti osnovne karakteristike ovog, na nasim prostorima slabo prou-
¢avanog, metoda i ukazati na njegov znacaj u nastavi romanske filologije.

Klju¢ne reci: romanska filologija, tekstologija, Lahmanov metod, rukopis, kriticko
izdanje, greska - vodi¢

1. Romanska filologija i tekstologija na Balkanu

Za studente italijanskog i ostalih romanskih jezika predmet Romanska fi-
lologija je od primarne vaznosti. Nezamislivo je uciti strani jezik bez poznavanja
njegove istorije i bez osnovnih znanja o grupi kojoj taj jezik pripada. Nazalost,
na univerzitetima na podrucju Srbije, Hrvatske i Crne Gore zasad ne postoji ta-
kav predmet, a u Bosni i Hercegovini postoji samo na Univerzitetu u Banjoj Luci,
na Odsjeku za italijanski jezik i knjizevnost i srpski jezik i knjizevnost, kao izborni
predmet na tre¢oj godini. Na ostalim univerzitetima navedenih teritorija postoje
neke katedre koje studentima omogucavaju polaganje ispita iz predmeta kao $to
su Istorija italijanskog jezika', Od latinskog ka romanskim jezicima?, Od latinskog

! Filozofski fakultet u Zagrebu, Odsjek za italijanistiku
Filoloski fakultet u Beogradu, Odsjek za italijanistiku
Filozofski fakultet u Niksi¢u, Odsjek za italijanistiku
Filozofski fakultet u Sarajevu, Odsjek za romanistiku
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ka italijanskom?, Istorijska gramatika italijanskog jezika* i sl. Svi ovi predmeti pred-
stavljaju pojedinaé¢no neke od segmenata romanske filologije i sa njom su nesum-
njivo povezani, ali nijedan od njih ne obuhvata ovu disciplinu u njenoj cjelovitosti.
Romanska filologija prou¢ava romanske jezike sa tri aspekta:
a) dijahronijski — evolucija ovih jezika i njihovo komparativno proucavanje;
b) sinhronijski — proucavanje ovih jezika kao zasebnih sistema;
c) tekstologija ili kritika teksta — bavi se tekstom sa stanovista njegove
istorije, ispituje njegovu autenti¢nost, tezi utvrdivanju identiteta autora
i datuma nastanka teksta. Bavi se izradom kritickih izdanja® tekstova,
koji podrazumijevaju rekonstrukciju tekstova s ciljem stvaranja teksta
sto blizeg i $to sli¢nijeg originalu, odnosno arhetipa.

Pored ove podjele, romanska filologija kao nauc¢na disciplina dijeli se i na
sljede¢e komponente: lingvistika i knjizevnost. Ova podjela potice iz daleke 1873.
godine u kojoj je ustanovljena prva katedra romanske filologije u Italiji. 1z pre-
piske Pia Rajne i Franc¢eska D’Ovidija, dva znacajna filologa tog vremena koji su
ucestvovali u procesu institucionalizacije ove discipline, jasno se vidi kako je doslo
do raskola izmedu dvije grupe filologa: onih naklonjenih proucavanju jezika i onih
koji su tezili da ovu disciplinu svedu na proucavanje knjizevnosti. Ova podjela za-
drZala se dugo i ¢esto predstavljala prepreku nau¢nicima koji su, poput Rajne i
D'Ovidija, teZili da taj rascjep premoste.® Ako se uzme u obzir situacija nastave ro-
manske filologije na ispitanim teritorijama, moze se zakljuciti da se ni nakon vise
od jednog vijeka nista nije promijenilo. | dalje se izdvajaju i zasebno proucavaju
njeni pojedinacni elementi, a mnogi aspekti ove nauke su zanemareni.

Vratimo se na postojece predmete vezane za romansku filologiju. Da se
zakljuciti iz samih naziva predmeta na ispitanim teritorijama, a i iz bibliografije
koja je studentima predloZena’, da su svi usredsredeni samo na neke od aspekata
romanske filologije, a bibliografija je ¢esto siromasna i nudi uglavnom stare tek-
stove, Cak iz tridesetih godina proslog vijeka. Tekstologija je u potpunosti izostav-
liena, i to ne samo u slu¢aju romanske, nego i slovenske filologije. Tekstovi iz ove
oblasti su malobrojni i teSko dostupni studentima, o ¢emu ¢e biti vise rijeci u na-
stavku ovog rada. Pitanje je: kako predavati romansku filologiju studentima itali-
janskog i drugih romanskih jezika, uzevsi u obzir nabrojane poteskoce? Kako naci
mjesto tekstologiji u nastavi romanske filologije i dati joj status koji ona zasluzuje?

3 Filozofski fakultet u Zagrebu, Odsjek za romanistiku
4 Filoloski fakultet u Beogradu, Odsjek za italijanistiku

> Obijavljen tekst najsli¢niji originalu, do kog se doslo uporednom studijom rukopisa koji su na
raspolaganju. Uz kriti¢ko izdanje dolazi i kriticki aparat, koji donosi razli¢ite varijante pojedinih
dijelova teksta (razlike u slovima, rijecima, stihovima i sl.)

® Roda, 2008.

Y http://www.ffzg.unizg.hr/talijan/
http://www.ff.unsa.ba/index.php?option=com_content&task=blogcategory&id=18&Itemid=18
http://www.ff.ac.me/09ltalijanski/010s.htm
http://www.fil.bg.ac.rs/katedre/italijanski/index.html
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U daljem tekstu bi¢e govora o Lahmanovom metodu, veoma vaznom za roman-
ske filologe, a na nasim prostorima slabo prou¢avanom, o znacaju ovog metoda
za predavanje romanske filologije i 0 na¢inima aplikacije ovog metoda u nastavi.
Iz ovog primjera mogu se izvudi opsti zakljuéci o predavanju romanske filologije,
te ponuditi rjeSenja za klju¢ne probleme ove discipline na nasim prostorima.

2. Lahmanov metod

Problem autenti¢nosti drevnih tekstova javlja se po prvi put jos u biblijskoj
filologiji, ali tek u XIX vijeku njemacki filolog Karl Lahman stvara nau¢ni metod za
rekonstrukciju originala na osnovu brojnih kopija, tj. rukopisa.

Karl Lahman (1793-1851) proucavao je germansku i klasi¢nu filologiju, te
filologiju Novog Zavjeta, zvanu Visa kritika. Njegov metod u stvari sistematizuje
¢itav niz procedura koje su se po tom pitanju razvile u biblijskoj filologiji do tog
trenutka. | danas se ovaj metod smatra jednim od najvaznijih principa tekstologi-
je. Radi se, po prvi put u filologiji, o jednom racionalnom metodu, zasnovanom
na mehani¢kim i logi¢ko-formalnim principima, koji teZi tome da se od poznatog
- rukopisa stigne do nepoznatog - originala. Prvi tekst na koji je ovaj metod pri-
mijenjen bio je Lukrecijev filosofski spjev De rerum natura 1850. godine. Zatim je
primijenjen na Novi zavjet i na Pjesmu o Nibelunzima.

2.1. Prije Lahmana

Prije Lahmanovog metoda koristili su se brojni subjektivni i neefikasni krite-

riji za odredivanje ta¢ne varijante jednog teksta:

a) Codex optimus: humanisticki kriterij koji se zasnivao na vrijednosnim
sudovima: jedan rukopis je smatran boljim od drugih i iz tog razloga
smatran je vjerodostojnim. Ukoliko bi bilo ociglednih gresaka u tom
rukopisu, on je bivao prepravljan na dva nacina: ope codicum?® i ope in-
genii.’ Ovaj kriterij je u potpunosti subjektivan i nije nau¢no zasnovan.

b) Codex vetustissimus: vierodostojnim smatra najstariji rukopis. Medutim,
nije moguce tvrditi da je najstariji rukopis vjerodostojan: primjerak iz
VIl vijeka mogao je biti prepisan sa rukopisa iz Il vijeka, a primjerak izV
vijeka - sa teksta iz IV vijeka, dakle vjerodostojniji nam je u ovom sluca-
ju onaj iz VIl vijeka, onaj mladi. Treba dobro poznavati istoriju svakog
rukopisa, nije dovoljno poznavati samo period nastanka.

¢) Codices plurimi: ovaj princip podrazumijeva biranje varijante koja posto-
ji unajve¢em broju slucajeva, odnosno verzija.'® Dakle, po ovom princi-

8 uz pomo¢ drugih tekstova
° inteligencijom ili intuicijom filologa

10Verzije su razliciti rukopisi jednog teksta, a varijante su razlike u slovu, stihu, recenici i sl. koje ¢ine
rukopise razli¢itima.
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pu, varijanta koja postoji u najve¢em broju verzija uzima se kao tacna,
ali ni tu nema naucne zasnovanosti jer ne mozemo uzeti u obzir princip
vecine ukoliko nisu utvrdeni genealoski odnosi medu rukopisima.

d) Codex receptus: nelogi¢an princip koji podrazumijeva ¢itanje jednog
teksta u verziji u kojoj je tradicionalno citan.

2.2. Lahmanovo otkrice

Lahmanov metod zasniva se, za razliku od navedenih, na racionalnim proce-
sima, zahvaljuju¢i kojima medu razli¢itim rukopisima, tj. verzijama prepoznajemo
ili rekonstruiSemo onu koja je najbliZza originalu. Odvija se u tri faze:

a) Recensio ili pregledanje: sakupljanje svih postojecih verzija jednog tek-
sta — rukopisa.

b) Collatio ili suocavanje svih rukopisa, uporedivanje rije¢ po rije¢, biranje
osnovnog teksta sa kojim se uporeduju svi ostali i utvrdivanje genea-
loskih odnosa medu njima. U ovoj fazi dolazi takode i do eliminisanja
onih rukopisa koji su prepisani od rijeci do rijeci sa nekog drugog ruko-
pisa koji ve¢ posjedujemo, jer su oni identi¢ni.

¢) Stemma codicum:izrada sheme genealoskog stabla rukopisa, od imena
grafickog prikaza dolazi i drugo ime za ovaj metod - stematicki.

Faza koja slijedi je faza ispravljanja gresaka, emendacija, i stvaranje kritickog
izdanja. Metod se, dakle, svodi na sljedece: greske sluze za stvaranje sheme, she-
ma sluzi za biranje varijanti koje se smatraju najvjerovatnije vjernima originalu,
a spajanjem tih varijanti dobija se kriti¢ko izdanje teksta. Osnovna karakteristika
ovog metoda, koja ga izdvaja od ostalih i daje mu prednost nad njima, je to sto
ono $to pomaze otkrivanju genealoskih odnosa medu rukopisima nije jednakost,
odnosno to nisu mjesta na kojima su verzije iste, nego razlike u njima, inovacije u
jednom rukopisu u odnosu na druge, a te inovacije nazvane su greske.

2.3. Greska

Greska moze da razdvaja ili povezuje dva rukopisa. Paul Maas'" definise de-
taljnije koncept greske koja vodi otkrivanju genealoskih odnosa medu razli¢itim
rukopisima, i tvrdi da ne moze svaka greska biti greska — vodic. Prije svega, to ne
smije biti greSka — razlika u grafickom prikazu, ili formi, ve¢ se mora odnositi na
koncepte, odnosno sadrZaje. Objasnjenje je sljedece: u srednjem vijeku nisu po-
stojale precizne ortografske norme, a nije postojao ni pojam copyright-a, tako da
je bilo normalno da prepisivaci prepravljaju tekstove koje prepisuju. Bitno je razli-
kovati greske-vodice od onih koje to nisu. Verzije koje sadrZe nerelevantne greske
nazivaju se jednim imenom varia lectio.

Ukoliko se uodi ista gredka u dva razlicita rukopisa, na istom mjestu, a zna se
da su prepisivaci ova dva rukopisa razli¢iti i da su prepisivali nezavisno jedan od
drugog, dakle bili su udaljeni i prostorno i vremenski, znaci da su ta dva rukopisa

" Maas, 1982.
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»U srodstvu” odnosno ,bracéa”, dakle tekst iz kog su prepisani je isti, on im je rodi-
telj — antigraf.

A B

Slika 1. Stemma codicum |

Objasnjenje slike: u rukopisima A i B pronadena je ista greska na istom mje-
stu — konjuktivna. Rukopisi su nastali nezavisno, radom dva razli¢ita prepisivaca,
dakle, zakljuc€uje se da su prepisani iz istog rukopisa, u kojem je postojala takva
greska. Takav rukopis, koji ne posjedujemo ali pretpostavljamo da je postojao,
oznac¢avamo malim slovom, u ovom slucaju x. Konjuktivna greska upucuje na to
da su rukopisi prepisani iz istog teksta. Ipak, A i B imaju i separativnu gresku, jer
da nije tako, da su u potpunosti identi¢ni, dalo bi se zakljuciti da je A prepisano
sa B, ili obrnuto. U tom slucaju A bi se smatrao roditeljem rukopisa B ili obrnuto, a
shema bi izgledala ovako:

B A

Slika 2. Stemmata codicum Il lll

Vratimo se na sliku 1: A nije prepisano sa B, niti je B prepisano sa A, ve¢ su
oba prepisana sa hipoteti¢nog x, jer imaju makar jednu separativhu gresku. Uko-
liko postoji bar jedna separativna greska u rukopisu, ona upucuje na to da su na-
stali nezavisno jedan od drugog, bez obzira na to koliko rukopisa imamo na ras-
polaganju.
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Slika 3. Stemma codicum IV

Objasnjenje slike: Rukopisi A, B, C, D, E imaju bar po jednu konjuktivnhu i po
jednu separativnu gresku.

Ukoliko nema konjuktivnih gresaka, nije moglo biti ni zajednickog rukopisa iz ko-
jeg su postojedi primjerci prepisani, pa se pretpostavlja da su nastali direktno iz originala:

Slika 4. Stemma codicum V

Evo jos jednog primjera:

0]

N

X

]
A/\B

Slika 5. Stemma codicum VI

Objasnjenje slike: rukopisi A i B, osim toga $to imaju jednu konjuktivnu gres-
ku, koja ukazuje na to da su nastali iz a, imaju i zajednicku separativnu gresku, koje
nema u C, D i E, $to znaci da nisu mogli nastati iz x, kao ova tri rukopisa.
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3. Kritike

3.1. Joseph Bédier

Dvadesetih godina proslog vijeka francuski filolog Joseph Bédier proucava
Lahmanovu teoriju i iznosi neka nova zapazanja. Bédier primjec¢uje da u najve¢em
broju slucajeva, u fazi recenzije, prije pristupanja izradi kritickog izdanja, gene-
alosko stablo obi¢no ima tri grane. Kad se prede na stvaranje kritickog izdanja
stablo se svede na dvije grane. Bédierovo objasnjenje je sljedece: manije ili vise
podsvjesno filolog svodi genealosko stablo na dvije grane, tako da se na kraju
izbor zasniva na njegovom sudu. Lahmanov metod nas uci kako grupisati rukopi-
se, ali nas ne uci kad je trenutak da se u tome zaustavimo. Bédier tvrdi da postoji
dihotomska sila koja malo po malo svodi grupu rukopisa kojima raspolazemo na
dvije razli¢ite porodice, i u tom slucaju ne postoje vise mehanicki procesi pomocu
kojih biramo granu najblizu originalu, ve¢ filolog sam odlucuje koju od dvije po-
rodice rukopisa izabrati. Po Bédieru, tekst koji ovim metodom nastaje je tekst koji
u stvari nije nikad postojao, monstrum, tekst sastavljen iz dijelova rukopisa koje
imamo na raspolaganju.

Rjedenje francuski filolog vidi u biranju jednog rukopisa koji naziva bon ma-
nuscrit, rukopisa koji se smatra najboljim, i znamo sa sigurnoscu da je postojao, da
nije nastao rekonstrukcijom. Ostali rukopisi se uporeduju sa njim.

Bédier primjecuje takode i da je moguce da se nakon stvaranja kritickog
izdanja pojave drugi rukopisi, dakle opus rukopisa koje posjedujemo moze na-
knadno da se prosiri.

Po njemu, Lahmanov metod predstavlja zacarani krug: stvaranje sheme slu-
Zi razlikovanju pogresnih od ispravnih varijanti, ali i sama konstrukcija sheme za-
sniva se upravo na prepoznavanju gresaka u rukopisima.

Bédierova kritika je radikalna jer dokazuje da ovaj metod, smatran racional-
nim i objektivnim, u stvari to nije.

3.2. Giorgio Pasquali

Pasquali uvodi pojam kontaminacije. Ovaj fenomen je Cest prilikom grupisa-
nja rukopisa, jer jedan od njih moze imati konjuktivne greske koje ga povezuju sa
dvije ili vise porodica. Desavalo se da su prepisivaci nailazili na lakune'? u teksto-
vima sa kojih su prepisivali, a onda su te lakune popunjavali sluze¢i se drugim ru-
kopisima istog tog teksta. lli se desavalo da prepisivac u jednom trenutku prekine
svoj posao, a kad mu se vrati, nema vise onaj isti tekst na raspolaganju, pa uzima
neki drugi, i na taj nacin su nastajali rukopisi prepisani iz vise razlicitih, sto upucuje
na to da pripadaju ne samo jednoj porodici, ve¢ su povezani sa vise njih a grafi¢ki
se ta povezanost prikazuje isprekidanom linijom.

12 praznine
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Slika 5. Stemma codicum VI

Pasquali ne kritikuje Lahmanov metod kao takav, ali tvrdi da isti ne moze biti pri-
mijenjen u svakoj situaciji, treba dobro poznavati i uzeti u obzir istoriju svakog rukopisa.

Uprkos ovim i brojnim kritikama i preradivanjima koja su uslijedila, Lahmanov
metod i danas je aktuelan i vazan za filologe, iako se uvijek tezi tome da se ipak, u
svakom slucaju, izabere jedan rukopis koji predstavlja osnovu — bon manuscrit.

4. Lahmanov metod u nastavi

Kurs romanske filologije, pored toga sto treba da obuhvata sve aspekte
ove discipline, o ¢emu je ranije bilo rijeci, treba da osposobi studente da ¢itaju
i analiziraju kriticka izdanja tekstova, da shvate procese kojima ona nastaju, da
posmatraju i proucavaju romanske jezike iz dijahronijske i dijatopske perspektive,
da poznaju naucnu terminologiju ove discipline i da, nakon kursa, budu u stanju
da pristupe bilo kojem starom tekstu na nekom od romanskih jezika. Tekstologija
je krucijalan elemenat u nastavi romanske filologije i studenti treba da poznaju
njene osnove. Treba da nauce da se prema starim tekstovima ophode na pravilan
nacin. Andrea Fasso™ u svom nau¢nom radu Verba tene, res sequantur'* tvrdi da je
ono sto treba da se prenese ucenicima prije svega odbacivanje povrsnosti.

,Ozbiljnost onih koji Citaju tekstove, pogotovo stare, ne dozvoljavajudi utiscima da
ih vode, nego stvarajuci pozadinu sopstvenom ¢itanju, uz pomoc¢ lingvistickih i filo-
loskih znanja, koja im pomazu da shvate ‘Sta stoji iza teksta™.'®

Uceci o Lahmanovom metodu, studenti imaju priliku da se upoznaju sa kri-
tickim izdanjem nekog starog teksta. Ako se uzmu za primjer studenti italijanskog
jezika, radice se o jednom staroitalijanskom tekstu. Studenti po prvi put dolaze u

13 Redovni profesor romanske filologije na Univerzitetu u Bolonji
' Fasso, 2003.

1311 rigore di chi legge testi, specie se antichi, non lasciandosi guidare dalle impressioni ma fornendo
alle proprie letture il supporto di conoscenze linguistiche e filologiche, che permettano di capire
'che cosa c'e dietro il testo' (prevod M.K.)
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kontakt sa kritickim aparatom i na¢inom tumacenja istog. Na taj nacin studenti se
uce samostalnom tumacenju staroitalijanskih tekstova i njihovom prevodenju na
savremeni italijanski jezik. Studenti u¢e da sami analiziraju stemmata codicum i
pocinju da razumijevaju nacin funkcionisanja Lahmanovog metoda.

Jedan od mogucdih nacina da se studentima predstavi ovaj metod je sljedeci:
otprilike na polovini semestra, kada su studenti upoznati sa osnovama romanske
filologije i dobro raspolazu njenom terminologijom, i ve¢ su imali priliku da vide
i procitaju nekoliko tekstova na staroitalijanskom jeziku, na ¢as se donosi kritic-
ko izdanje jednog kraceg teksta nastalo rekonstrukcijom vise razli¢itih rukopisa.
Studenti prvo treba da procitaju i prokomentarisu tekst, a zatim da izdvoje lin-
gvisticke fenomene koje prepoznaju u njemu. Zatim se prelazi na objasnjavanje
pojma kritickog izdanja teksta, studenti se upoznaju sa kritickim aparatom i osta-
lim elementima izdanja. Susrecu se, dakle, sa osnovnim pojmovima tekstologije.
Vazno je da se ti podaci ne predstave studentima na apstraktan nacin, oni treba da
dozive Srednji vijek kao konkretnu i realnu pojavu, i sa takvim stavom da pristupe
analizi tekstova nastalih u tom periodu. Dakle, o izradi sheme ne treba govoriti
samo teorijski, ve¢ treba shvatiti njen smisao, objasniti kakva je bila uloga i pozici-
ja prepisivaca i na koji nacin se odvijao proces prepisivanja.

Naravno, treba uzeti u obzir i to da se predavanje odrzava na jeziku koji stu-
dentima nije materniji, zatim da su predznanja studenata iz ove oblasti siromasna,
jer najvjerovatnije ranije nisu imali priliku da se susretnu sa ovim pojmovima. Da
dodamo jos i to da je u najvecem broju slu¢ajeva slovenska tekstologija studen-
tima nepoznata, jer takav predmet, bar u sluc¢aju studenata Univerziteta u Banjoj
Luci, ne postoji, tako da nemaiju priliku da slusaju o njoj.

Kako primjecuje Dusan Ivani¢'s, u srpskoj filologiji nije precizno odredena
granica izmedu nove i stare tekstologije. Neka od bitnih pitanja srpske tekstolo-
gije su: pitanje prevoda Novog zavjeta, zatim autorstvo djela Smrt Smail-age Cen-
gica, koje je pripisivano Njegosu, autorstvo Zaharija Orfelina po pitanju djela Pla¢
Serbiji ili Zivot Petra Velikog. Slovenski i srpski tekstolozi su se dosta bavili i pro-
blemom preno3enja ¢irili¢nih tekstova u latini¢cko pismo. Medutim, studenti nisu
upoznati ni sa jednim od ovih problema.

Najbolje rjesenje je studentima koji imaju slaba predznanja iz ove oblastii iz
latinskog ili staroitalijanskog jezika ove pojmove predstaviti kao nesto konkretno
i opipljivo. Treba da dozive jezik kojim su stari tekstovi pisani kao stvaran, Ziv jezik,
kojim se nekad govorilo. Na taj nacin studenti ¢e prevazici afektivni filter i bice u
stanju da zamisle i da rekonstruisu kraci dijalog na tom jeziku. Stvarnost Srednjeg
vijeka bice bliza studentima i samim tim ucenje romanske filologije za njih nece
predstavljati veliki problem i otklonice se veliki broj prepreka.

Problemi kao $to su nedostatak tekstova iz ove oblasti na srpskom jeziku ili ne-
dostupnost postojecih tekstova studentima ulaze u okvire jednog veceg, klju¢nog
problema romanske filologije danas. Radi se o nedostatku komparativnih studija

16 |vani¢, 2001.
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slovenske i romanske filologije. Istina je da se ove dvije discipline mnogo razlikuju,
da su slovenskii romanski jezici nastali pod razlic¢itim uslovimai razli¢itim faktorima,
ali ipak dodirnih tacaka ima, i treba ih istraZiti i prouciti. Rje3enje je formiranje kadra
sposobnog za obavljanje ovakvog tipa nau¢no-istraziva¢kog rada.

5. Zakljucak

U ovom radu evidencirani su klju¢ni problemi nastave romanske filologije
na pojedinim teritorijama Balkana i predloZena su moguca rjeSenja za te proble-
me. PrevazilaZzenje problema nepotpunog izu¢avanja ove discipline i nepostoja-
nja tekstologije u nastavi romanskih jezika moguce je izvrsiti pravilnim pristupom
nastavi i studentima, $to je pokazano na primjeru objasnjavanja Lahmanovog me-
toda, jednog od najznacajnijih u romanskoj filologiji. Cilj ovog rada je i potaknuti
na komparativna istrazivanja u oblasti romanske i slovenske filologije, jer takvih
radova jo$ uvijek nema.
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Martina Knezevi¢

IL METODO DI LACHMANN NELL'INSEGNAMENTO
DELLA FILOLOGIA ROMANZA

Riassunto: In questo articolo sono evidenziati alcuni problemi cruciali dellinsegna-
mento della filologia romanza nelle universita della seguente area balcanica: Bosnia
ed Erzegovina, Croazia, Montenegro e Serbia. Vengono anche proposte alcune pos-
sibili soluzioni di questi problemi, sottolineando la necessita di introdurre questa
materia presso tutte le cattedre delle lingue romanze. Tenendo conto dell’assenza
quasi completa degli insegnamenti di ecdotica, si propongono alcuni modi efficaci
per introdurla e per insegnarla, basandosi su un esempio concreto: il metodo di
Lachmann. Quest’ultimo € uno dei metodi filologici piu importanti e nonostante
varie critiche e revisioni ancora oggi & un significativo punto di riferimento per i
filologi romanzi. Un altro scopo a cui mira questo articolo € evidenziare I'assenza
degli studi comparatistici tra la filologia slava e quella romanza e di dare una spinta
allo svolgimento di questi studi.
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