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TRADICIONALNO SHVATANJE RODNIH ULOGA
I KOMUNIKACIJA U PORODICI

Sazetak: U ovom radu ispitivali smo povezanost tradicionalnog shvatanja rodnih uloga
i komunikacije, kao i razlike na ovim dimenzijama u odnosu na pol i nivo obrazovanja.
Tradicionalno shvatanje rodnih uloga podrazumeva prihvatanje dominantnog poloza-
ja muskarca i podc¢injenog polozaja Zene u razli¢itim aspektima zivota. Muskarac se
odreduje kao racionalan, nezavistan, moc¢an, a zena kao ose¢ajna, nezna, brizna prema
drugima. Komunikacija se odreduje kao ekspresija misli i ose¢anja na asertivan na-
¢in, kao i pazljiva i tacna recepcija tudih misli i ose¢anja. U istrazivanju je koriS¢ena
PORPOS baterija, koja sadrzi nameski konstruisanu skalu za procenu tradicionalnog
shvatanja rodnih uloga i skra¢enu skalu za procenu komunikacije, na osnovu Cirkum-
pleks modela (Olson, 2011). Uzorak je ¢inilo 2283 ispitanika (43% ispitanika muskog
1 57% zenskog pola).

Rezulati pokazuju da ne postoji statisticki znacajna povezanost izmedu tradicionalnog
shvatanja rodnih uloga i komunikacije. U odnosu na komunikaciju, nema razlika iz-
medu muskaraca i zena. Muskarci vise prihvataju tradicionalno shvatanje rodnih uloga
u odnosu na zene. Na celom uzorku ispitanici sa nizim obrazovanjem vise prihvata-
ju tradicionalna shvatanja rodnih uloga. U pogledu procene kvaliteta komunikacije u
porodici, ispitanici sa nezavrSenom osnovnom $kolom su najnezadovoljniji, a oni sa
osnovnim obrazovanjem zadovoljniji su u odnosu na one sa srednjim obrazovanjem.

Kljucne reci: porodica, rodne uloge, komunikacija, pol, obrazovanje

1. Uvod

Rodne uloge su socijalno konstruisane uloge Zena i muskaraca. To je drustveno
oblikovanje bioloskog pola, odredeno shvatanjem zadataka, delovanja i uloga, pri-
pisanih muskarcima i Zenama u drustvu, u javnom i privatnom zivotu. Ucenje rod-
nih uloga pocinje od najranijeg detinjstva, u procesu socijalizacije muske i zenske
dece. Stavovi u vezi sa rodnim ulogama uglavnom su zamisljeni kao da variraju duz
kontinuuma izmedu dve suprotnosti koje su najces¢e oznacene kao tradicionalne u
odnosu na egalitarne. Tradicionalna rodna ideologija je utemeljena na rodno zasno-
vanoj podeli rada i muskoj dominaciji. Egalitarnu rodnu ideologiju, sa druge strane,
karakteriSe verovanje u ravnopravnost oba pola i odbacivanje tradicionalnih rodnih
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normi. Savremene porodice imaju i tradicinalne i egalitarne rodne uloge. Posto je
komunikacija u porodici Cesto povezana sa kvalitetom braka, postavlja se pitanje
da li rodne uloge onako kako su odredene u jednoj porodici kao tradicionalne ili
kao egalitarne mogu biti povezane i sa nacinom komunikacije u braku i u porodici.
Tradicionalna podela uloga pretpostavlja da je suprug taj koji odlucuje, koji nosi ini-
cijativu, suzdrzan u emocionalnoj ekspresiji, koji ima informacije od znacaja za sve
segmente porodi¢nog zivota pa je prakticno komunikacija medu partnerima pretezno
jednosmerna i sa malo povratnih inputa. S druge strane u egalitarnoj raspodeli po-
stoje podrucja kompetencije svakog partnera pojedinacno, kako u porodi¢nom, tako
iu profesionalnom Zivotu, a to opet podrazumeva potrebu za ¢eS¢om i bogatijom
komunikacijom i razmenom informacija, predloga, ose¢anja i pruzanje uzajamne
podrske. Postavlja se pitanje da li rodne uloge, onako kako ih u okviru porodice
odreduju partneri, doprinose karakteristikama komunikacije u porodici kao celini.

2. Rodne uloge — pojam, promene tokom vremena
1 istrazivanja

Termini po!/ i rod u svakodnevnom govoru se upotrebljavaju sinonimno. Ipak
izmedu njih postoje odredene razlike. Pol predstavlja jedno od osnovnih obelezja ¢o-
veka koje se prevashodno odnosi na bioloske razlike izmedu zena i muskaraca, kao i
na geneticke i endokrinoloske karakteristike muskaraca i Zena (Brki¢ & Nestorovic,
2011). Rod je kulturoloski odredena definicija zena i muSkaraca i promenjiva je u
vremenu i prostoru (Lithander, 2000., prema Jugovi¢, 2004). Znacaj u odredivanju
rodne uloge prvenstveno imaju kulturni, politicki, ekonomski, drustveni i religiozni
faktori. Osim toga, na formiranje uloga muskaraca i Zena podjednako uticu i obicaji,
pravo, klasna i etnicka pripadnost, kao i predrasude rasirene u datom drustvu (De-
vedzi¢, 2006., prema Brki¢ & Nestorovic, 2011).

Istrazivanja pola i roda u psihologiji su pocela da se realizuju jo$ krajem XIX
veka, kada su se najcesce razmatrale razlike izmedu muskaraca i Zena. Smatralo se da
su muskarci superiorniji u intelektualnim sposobnostima u odnosu na Zene i da je to
povezano sa anatomijom mozga (Ashmore, 1991., prema Jugovi¢, 2004). Podela rada,
koja je rezultirala potcinjeno$c¢u Zene i razlikama u mo¢i izmedu nje i muskarca, kao
i u drustvenom uticaju, u naucnim krugovima nije se smatrala problematicnom, ve¢
bioloski neizbeznom (Spence, Deaux & Helmreich, 1985., prema Jugovié, 2004).

Od osamdesetih godina XX veka, pol i rod su poceli da se proucavaju kao
drustvene kategorije. Glavna pretpostavka ovog pristupa je da drustvo u velikoj meri
uti¢e na oblikovanje misli, ose¢anja i ponasanja Zena i muskaraca (Ashmore, 1991.,
prema Jugovi¢, 2004). Moderni pogledi na ravnopravnost muskaraca i Zena obu-
hvataju viSe odrednica. Pre svega, postoji pretpostavka o jednakosti, prema kojoj su
i zene 1 muskarci jednaki, odnosno, da i Zene i muskarci treba da imaju ista prava.
Isto tako, pretpostavlja se da su ove razlike istorijske, konstruisane i socijalizovane,
mada su i muskarci i zene po prirodi jednaka bica (Zecevi¢, 2008).

10



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

Proces egalitarizacije uloga imao je znacajan uticaj na dominantne vrednosti na-
kon Drugog svetskog rata i njegov efekat bio je vidljiv u povecanju broja zena koje rade
i Skoluju se (Somerwill, 1965., prema Mihi¢ & Petrovi¢, 2007). Zakonskim aktima su
Zenama zagarantovana prava na obrazovanje i rad, kao i specificna prava zbog repro-
duktivne uloge koju imaju. Medutim, polozaj Zena u praksi je prvenstveno bio rezultat
odrzavanja i obnavljanja patrijarhalnog sistema vrednosti (Puri¢-Kuzmanovi¢, 2002).

U Srbiji oko 77% porodica funkcionise po tradicionalnom sistemu, barem kad
je u pitanju jasna dihotomna podela uloga. Majci se dodeljuje primat kada je u pita-
nju briga o ku¢i i uku¢anima, dok je otac prvenstveno orijentisan na sticanje, materi-
jalnu sigurnost porodice i fizicki rad u kuci. Porodi¢ni problemi se vezuju za zahteve
za uspostavljanjem ravnopravnijih odnosa u kojima se preporucuje veca ukljucenost
oca u zivot i odnose u porodici, a veca individuacija majki (Mihi¢, Zotovi¢ & Petro-
vi¢, 2006; Zotovi¢, Mihi¢ & Petrovic, 2007).

Neravnopravnost izmedu muskaraca i Zena se produbljuje kroz oblasti repro-
duktivnih prava, pozicije Zena da aktivno ucestvuju u javnom zivotu, intenziviranja
nepovoljnih odnosa unutar porodice i porodicnog nasilja (Gal & Kligman, 2000a;
Gal & Kligman, 2000b., prema Brki¢ & Nestorovi¢, 2011). Zene su ¢e$ée od muska-
raca neraspolozene, pod stresom i koriste sedative, mozda zahvaljujuéi preteranim
obavezama prema domacinstvu. Jedna petina ispitivanih Zena redovno uzima sedati-
ve, za razliku od svega 5% muskaraca (Brki¢ & Nestorovi¢, 2011).

Sistemski pristup porodici uzima u obzir i podelu uloga i saznanja iz razli-
citih nauka, sociologije, antropologije, neuropsihologije. Mo¢ i hijerarhija u poro-
dici igraju znacajnu ulogu u razumevanju organizacionih procesa (Dragisi¢-Labas,
2002). Silski (Schelsky, prema Dragisié-Labag, 2002) smatra da je povratak na tra-
dicionalnu raspodelu uloga u kojoj je muskarac dominantan, na¢in da porodica odoli
dubokim drustvenim promenama koje dolaze sa industrijalizacijom i urbanizacijom
i svakako tranzicijom. Muskarac u nuklearnoj porodici preuzima ulogu hranitelja, a
zena ekspresivnu ulogu organizatora i emocionalnog stabilizatora porodice (Parsons,
prema DragisSi¢-Labas, 2002). On na izvestan nacin opravdava diskriminaciju polo-
va u okviru savremene nuklearne porodice. No vec¢ina sociologa danas savremenu
porodicu shvata kao afirmaciju zajedniStva i individualnosti, ljubavi i solidarnosti,
otvorene i jasne komunikacije, podele uloga na osnovu dogovora, sposobnosti i sklo-
nosti. Ovakvoj viziji savremene porodice odgovaraju i stavovi sistemskih terapeuta
u pogledu funkcionalnih porodi¢nih odnosa (Dragisi¢-Labas, 2002). Funkcionalnu
porodicu ¢ini snazna i zdrava partnerska koalicija, otvorena, jasna i topla uzajamna
komunikacija, uvazavanje granica i individualnosti, kao i fleksibilna kontrola, tj.
dogovaranje roditelja i dece. Naravno odraz funkcionalnih odnosa je i dobra komu-
nikacija sa socijalnim okruzenjem i izbegavanje izolacije. Vitaker (Whitaker) smatra
da zdrave porodice mogu da se odupru pritiscima dominantne kulture muskaraca
(prema Milojkovi¢, Srna, Micovi¢, 1997). Promena uloga se smatra vaznim pokaza-
teljem promene tipa porodice od tradicionalne ka egalitarnoj, a to jeste trend prome-
na u kome se krece savremena porodica. Funkcionisanje porodice zavisi delom od
prilagodenosti porodice drustvenim tokovima.

11
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3. Cirkumpleks model porodi¢nih odnosa

Porodic¢ni sistem, sli¢no drugim sistemima, saCinjen je od subsistema, a i sam
je deo Sirih, suprasistema. Subsisteme, u kontekstu porodice, ¢ine njeni ¢lanovi. Ko-
munikacija i fidbek (feedback) mehanizmi izmedu delova sistema su vazni za funk-
cionisanje sistema. Jedan od modela pracenja obrazaca porodi¢nog funkcionisanja je
Cirkumpleks model bracnog i porodi¢nog funkcionisanja, ¢iji je autor Dejvid Olson
sa saradnicima (Olson, Russell, Sprenkle, 1989). Prema Cirkumpleks modelu zna-
cajne dimenzije porodicnog funkcionisanja su:

e Kohezivnost,

*  Fleksibilnost (adaptabilnost),

*  Komunikacija.

Prema Olsonu (Olson, 2000), porodi¢na kohezivnost se odnosi na emocionalnu
povezanost medu ¢lanovima porodice. Kohezija je fokusirana na to kako porodica
pravi ravnotezu izmedu zajedniStva i odvajanja. U povezanim porodi¢nim sistemi-
ma postoji osecanje emotivne bliskosti i odanosti bracnom drugu. Vreme provedeno
zajedno je njima bitnije od vremena provedenog nasamo. Naglasak je ovde stavljen
na zajednistvo. Nasuprot tome, smatra Olson, neuravnotezeni nivoi kohezivnosti su
na ekstremima (vrlo niski ili vrlo visoki). Razjedinjeni porodicni sistemi ¢esto pose-
duju ekstremnu emotivnu odvojenost. Clanovi ovih porodiénih sistema veoma malo
se upustaju u odnose sa ostalim ¢lanovima porodice, pa se kod ovih osoba u velikoj
meri podsti¢e odvojenost i nezavisnost, na racun bliskosti i zajednistva.

Slede¢a dimenzija, koja je vrlo znaCajna za porodi¢no funkcionisanje jeste
porodi¢na adaptabilnost, odnosno fleksibilnost. Fleksibilnost je u proslosti bila de-
finisana kao koli¢ina promene u porodi¢nom vodstvu, u odnosima medu ulogama i
u pravilima u vezi sa odnosima. Nova definicija porodi¢ne fleksibilnosti je (Olson,
2007) kvalitet i ekspresija vodstva i organizacije, odnosi medu ulogama i pregovara-
nja. Fleksibilnost se odnosi na to kako porodica uravnotezuje stabilnost i promenu.
Porodi¢ni odnosi koje odlikuje neuravnotezenost imaju tendenciju da ispoljavaju
preveliku rigidnost i kontrolu u odnosima. Nema pregovaranja i ve¢inu odluka do-
nosi lider. Uloge su podeljene i pravila se ne menjaju. Porodi¢ni odnosi koje odlikuje
haoti¢nost imaju promenljivo ili ograni¢eno vodstvo. Odluke su impulsivne i nepro-
misljene. Pravila su nejasna i menjaju se od situacije do situacije. Porodi¢nim siste-
mima je potrebna i stabilnost i promena, a ta sposobnost promene, kada se odvija u
pravom trenutku, odvaja funkcionalne porodice od onih drugih.

Funkcionalna fleksibilnost podrazumeva postojanje stabilne strukture i odre-
denih rituala, pri ¢emu postoji i moguénost promene — adaptabilnost, koja podrazu-
meva prilagodavanje promenjenim okolnostima i razvojnim imperativima u okviru
porodic¢nih zivotnih ciklusa naro€ito kada su krize u pitanju. Funkcionalan porodi¢ni
sistem omogucava odrzavanje stabilnosti, ali 1 otvara moguc¢nosti za prilagodava-
nje odredenim Zivotnim okolnostima i potrebama ¢lanova porodice. Neuravnotezeni
porodi¢ni sistemi naginju ka tome da budu ili rigidnog ili haoti¢nog tipa. Rigidni
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odnos je odnos gde je jedna osoba glavna, gde ona poseduje visok stepen kontrole,
dogovori su limitirani posto ve¢inu odluka namece voda. Pravila se striktno definisu
i ona se nikada ne menjaju. Haoti¢an odnos je odnos u kome je liderstvo nestalno ili
ograni¢eno. Odluke se donose impulsivno i o njima se nikada dovoljno ne razmisli.
Uloge su nejasne i Cesto se prenose sa jednog na drugog ¢lana. Haoti¢ne porodi¢ne
sisteme karakteriSe dezorganizacija i nekozistentnost, uloge su nejasne i promen-
ljive i nema jasnih pravila. Za razliku od njih u rigidnim porodi¢nim sistemima je
prisutna dominantnost jednog ¢lana, pri cemu nema pregovora, uloge nisu definisa-
ne, a pravila su rigidna.

Prema Cirkumpleks modelu elementi organizacionih procesa u porodici su:
fleksibilnost koja predstavlja ravnotezu izmedu stabilnosti i promene i kohezivnost
koja predstavlja ravnotezu izmedu bliskosti i individuacije. Osim toga u organiza-
cione procese spadaju i komunikacija i sistem verovanja (Olson, 2007). Tri klju¢na
aspekta u komunikaciji su: jasnoca, otvoreno emocionalno izrazavanje, kolaborativ-
no resavanje problema.

3.1. Hipoteze Olsonovog modela porodicnog funkcionisanja

Jedan nacin da se evaluira model porodi¢nog funkcionisanja je i razmatranje
hipoteza koje proisticu iz ovog kruznog modela porodi¢nih odnosa, a koji se oslanja
na sistemski pristup u razmatranju porodice i cirkularnost u objasnjavanju porodic-
ne dinamike. Postoje nekoliko hipoteza u vezi sa porodi¢nim funkcionisanjem kroz
zivotne cikluse, u vezi sa komunikacionim vestinama, sposobnos¢u porodice da se
menja, kao i prihvatanje ekstrema u ponasSanju (Olson et al., 1989).

Funkcionisanje kroz Zivotne cikluse. Prva hipoteza kruznog modela je: parovi
i porodice sa uravnotezenom kohezijom i adaptabilnos¢u ¢e generalno bolje funkci-
onisati kroz porodi¢ne Zivotne cikluse, nego oni parovi i porodice koji na ovim di-
menzijama postizu ekstremnije vrednosti. Ovo je najceSc¢e proveravana pretpostav-
ka. Stotine istrazivanja pokazala su da porodice sa uravnotezenim nivoima kohezije i
fleksibilnosti funkcioniSu bolje od porodica sa ekstremnijim nivoima (Olson, 2000).

Komunikacione vestine. Druga hipoteza je da ¢e uravnotezeni parovi i poro-
dice teziti da imaju mnogo pozitivnijih komunikacionih vestina nego porodice gde
su ove dimenzije ekstremnih vrednosti (Olson et al., 1989: 68). Postoji znacajna
empirijska potvrda da je unutar uravnotezenih porodica komunikacija bolja. Prema
rezultatima (Matejevi¢, 2010) istrazivanja koje se odnosilo na povezanost obrazaca
porodi¢ne funkcionalnosti i komunikacije u porodicama sa adolescentima utvrdeno
je da postoji korelacija izmedu kohezivnosti, kao dimenzije porodi¢nog funkcioni-
sanja i komunikacije. Utvrdena je viSa statisticki znacajna korelacija izmedu nivoa
kohezivnosti i otvorenosti komunikacije majke, kao i statisticki znacajna korelacija
izmedu kohezivnosti i nivoa otvorenosti komunikacije oca. Ovi rezultati pokazuju
da je u porodicama u kojima postoji emocionalna povezanost i bliskost, komunika-
cija otvorenija, ¢lanovi ovih porodica razgovaraju o svojim osecanjima, o svojim
potrebama i problemima. Ovo su porodice u kojima se neguje osecaj zajedniStva i
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posvecenosti, clanovi porodice se obracaju jedni drugima za pomoc¢ i podrsku, poro-
dica ima zastitnu funkciju, $to stvara uslove za ostvarivanje vaspitne funkcije poro-
dice. Takode je utvrdeno postojanje statisticki znacajne korelacije izmedu dimenzije
adaptabilnosti 1 otvorenosti komunikacije majke.

Sposobnost za promenu. Olson 1 saradnici opisali su i pretpostavke koje proi-
sti¢u iz kruznog modela, a koje se odnose na sposobnost porodice da se menja tokom
vremena, da izade na kraj sa situacionim stresovima i razvojnim promenama kroz
zivotni ciklus. UravnoteZene porodice ¢e menjati svoju kohezivnost i adaptibilnost,
dok ¢e se ekstremne porodice odupirati promeni sve vreme. Uravnotezene porodice
imaju §iri repertoar ponasanja i sposobnije su za promenu u poredenju sa ekstre-
mnim porodicama. Posebno pozitivne komunikacione vestine omoguéavaju uravno-
teZzenim porodicama da menjaju nivo kohezije i adaptabilnosti lakse nego porodice u
kojima su vrednosti kohezije i adaptabilnosti ekstremne.

Komunikacija se smatra dimenzijom koja sluzi pospesivanju kohezivnosti i
fleksibilnosti porodi¢nog sistema (Olson, 2007). Ona je odredena kao ekspresija mi-
sli i osecanja na asertivan nacin, kao i pazljiva i tana recepcija (prijem) tudih misli
i osecanja. Procenjuje se kroz vestine slusanja i govorenja ¢lanova porodice, jasnoc¢u
govora, moguénost pracenja kontinuiteta razgovora, kao i uvazavanje i postovanje
drugih naspram isticanja sebe.

Razmatrajuéi tradicionalne i egalitarne rodne uloge, nametnulo se pitanje kako
u okviru porodi¢nog sistema one mogu biti povezane sa nac¢inom i zadovoljstvom
komunikacijom.

4. Metodoloski deo

4.1. Ciljevi istrazivanja

U odnosu na postavljeni problem istrazivanja definisali smo sledece ciljeve:

- Ispitati povezanost tradicionalnog shvatanja rodnih uloga i komunikacije
u porodici;

- Ispitati povezanost starosti ispitanika i prihvatanje tradicionalnih rodnih
uloga;

- Ispitati povezanost starosti ispitanika i zadovoljstva komunikacijom u po-
rodici;

- Ispitati razlike u prihvatanju tradicionalnih rodnih uloga i zadovoljstvu ko-
munikacijom u porodici u odnosu na pol, mesto stanovanja (selo ili grad)
i nivo obrazovanja.

4.2. Struktura uzorka

Uzorak je geografsko-klasterski, prikupljen 2011. godine u 20 razli¢itih okru-
ga Srbije 1 obuhvatio je ispitanike starije od 18 godina (Hedrih, Simi¢, Risti¢, 2013).
Ukupan broj ispitanika je 2283 od kojih je 43% (940 ispitanika) muskog pola i 53%
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(1248 ispitanika) zenskog pola. U odnosu na mesto stanovanja, 36.7 % (838 ispi-
tanika) je iz sela 62.5% (1426 ispitanika) iz gradova. Jedan broj ispitanika nije u
upitniku naveo neke od trazenih sociodemografskih podataka medu kojima su i po-
daci o polu (2.5% ispitanika) i mestu stanovanja (0.8% ispitanika). Naredna tabela
predstavlja strukturu uzorka u odnosu na pol i nivo obrazovanja.

Tabela 1. Struktura uzorka u odnosu na pol i nivo obrazovanja

N?zav. E)snov. § rednja Visa skola Fakgltet " | Doktorat Ukupno
o.8kola skola skola magist
Muskarci 5 43 532 135 209 16 940
Zene 7 69 691 180 294 7 1248

Rezultati pokazuju da je najviSe i muSkaraca i Zena sa zavrSenom srednjom
Skolom, a zatim onih sa zavrSenim fakultetom ili magistraturom. Najmanje je ispita-
nika sa nezavrSenom osnovnom $kolom i sa zvanjem doktora nauka.

4.3. Instrumenti

U istrazivanju su kori§¢ena marker pitanja iz baterije testova PORPOS. Bate-
rija je nastala u okviru istrazivanja na projektu 179002: Indikatori i modeli uskladi-
vanja porodicnih i poslovnih uloga, br., koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja Republike Srbije (Hedrih, Todorovié, Risti¢, 2013). Za procenu
tradicionalnog shvatanja rodnih uloga kori$¢ena je namenski konstruisana skala, a
za procenu komunikacije skracena i adaptirana skala na osnovu Cirkumpleks modela
(Olson, 2011).

U tabelama koje slede prikazani su rezultati istrazivanja.

Tabela 2. Povezanost komunikacije i tradicionalnog shvatanja rodnih uloga
(Pirsonov koeficijent linearne korelacije )

Tradicionalno shvatanje
rodnih uloga

-. 025
241

Komunikacija

Rezulati pokazuju da ne postoji statisti¢ki zna¢ajna povezanost izmedu tradici-
onalnog shvatanja rodnih uloga i komunikacije u porodici. Tradicionalno shvatanje
rodnih uloga podrazumeva odredenu podelu uloga u okviru porodice u odnosu na
pol. Iako takav odnos nije egaliataran, rezultati pokazuju da ipak ne remeti komuni-
kaciju izmedu ¢lanova porodice.
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Tabela 3. Godina rodenja, komunikacija i tradicionalno shvatanje rodnih uloga
(Pirsonov koeficijent linearne korelacije )

Tradicionalno
shvatanje rodnih Komunikacija
uloga
-.094%* -.025
Godina rodenja
.000 235

**korelacija znacajna na nivou 0.01

Podaci o starosti dobijeni su tako $to su ispitanici upisivali godinu svog rode-
nja. Rezultati pokazuju da postoji negativna i statisti¢ki znac¢ajna povezanost prihva-
tanja tradicionalnih rodnih uloga i starosti ispitanika, $to bi znacilo da se prihvatanje
tradicionalnih rodnih uloga povecava kako se smanjuje upisana godina rodenja, od-
nosno, kako se povecava starost ispitanika. U pogledu zadovoljstva komunikacijom
u okviru porodice nema znacajnih razlika u odnosu na starosnu dob ispitanika.

Tabela 4. Razlike u pogledu tradicionalnog shvatanja rodnih uloga i komunikacije
u odnosu na pol (t-test)

Pol AS SD T-test Df Sig.
Tradicionalno Muski 2.82 .65
hvatanje rodnih . 7.14 2205 .000
o vaahe rotl Zenski 262 | .65
uloga uloga
Muski 4.02 .84
Komunikacija ! -1.24 2189 217
Zenski 4.07 .87

Skorovi za procenu tradicionalnog shvatanja rodnih uloga se i kod muskaraca
1 kod Zena grupisu ispod skora 3 na skali od 1 do 5, ali postoji statisticki znacajna
razlika izmedu polova koja ukazuje da muskarci vise prihvataju tradicionalnu pode-
lu uloga u odnosu na Zene. Moglo bi se re¢i da je u savremenom drustvu ostvaren
napredak u emancipaciji Zena, $to se ogleda u njihovom slabijem prihvatanju tradi-
cionalnih rodnih uloga u odnosu na muskarce. U pogledu komunikacije, nema ra-
zlika izmedu muskaraca i Zena. Skorovi za procenu kvaliteta komunikacije izmedu
¢lanova porodice se grupiSu oko 4, i kod muskaraca i kod zena, Sto govori u prilog
zadovoljstvu komunikacijom unutar porodi¢nog sistema na celom uzorku.
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Tabela 5. Razlike u pogledu tradicionalnog shvatanja rodnih uloga i komunikacije
u odnosu na mesto stanovanja (t-test)

Tip naselja AS SD T-test Df Sig.
Tradicionalno Selo 2.75 .64
hvatanje rodnih 2.391 2242 .017
Slvatanje rodit Grad 269 | .66
uloga uloga
. Selo 4.09 .88
Komunikacija 1.999 2226 .046
Grad 4.01 .84

Kada je u pitanju poredenje ispitanika po mestu stanovanja, rezultati pokazuju
da ispitanici sa sela viSe prihvataju tradicionalno shvatanje rodnih uloga u odnosu
na ispitanike iz gradova. Rezultati mogu i¢i u prilog tvrdnjama da su se na selima
viSe zadrzali tradicionalni odnosi izmedu muskaraca i Zena u odnosu na stanovnike
u gradovima. Kada se posmatra izrazenost skorova kroz aritmeticke sredine na skali
od 1 do 5, skorovi se grupisu oko vrednosti 3 na skali od 1 do 5 (AS=2.7512.69). 1
kod stanovnika iz sela i iz gradova postoji zadovoljstvo komunikacijom (AS=4.09
1 4.01), ali postojanje statisticki znacajne razlike govori da su stanovnici sela ipak
zadovoljniji komunikacijom u porodici u odnosu na stanovnike gradova.

Tabela 6. Razlike u tradicionalnom shvatanju rodnih uloga i komunikacije u odnosu na
nivo obrazovanja (ANOVA)

df F Sig.
Tradicionalno Izmedu grupa 5
shvatanje rodnih | Unutar grupa 2209 15.4 .000
uloga Ukupno 2214
Izmedu grupa 5
Komunikacija Unutar grupa 2194 3.01 011
Ukupno 2199

Rezultati pokazuju da postoje statisti¢ki znacajne razlike u pogledu tradicio-
nalnog shvatanja rodnih uloga i komunikacije u odnosu na nivo obrazovanja. Post
hoc testom izvr$ili smo visestruka poredenja izmedu grupa. U tabelama koje slede
prikazane su znacajne razlike izmedu ispitivanih grupa.
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Tabela 7. Znacdajne razlike u tradicionalnom shvatanju rodnih uloga u odnosu
na nivo obrazovanja (ANOVA)

Mean
(DT.dom (J)T.dom Difference Sig.
a-7
Srednja skola .30972%* ,000
Visa $kola 36752% ,000
Osnovna gkola Fakutet i magist. 51847* ,000
Doktorat .61304* ,000
oL Fakultet i magist. 20875% ,000
Srednja Skola
Doktorat .30332* ,027
Visa skola Fakultet i magist. .15095%* ,001

Posmatrajuci rezultate u celini moZze se zakljuciti da ispitanici sa nizim obrazo-
vanjem viSe prihvataju tradicionalna shvatanja rodnih uloga, odnosno, da sa poveca-
njem nivoa obrazovanja rodne uloge se viSe razumeju kao egalitarne uloge izmedu
muskaraca i Zena, a manje kao tradicionalne. Rezultati se mogu tumaciti u skladu
sa ciljevima obrazovnog sistema u savremenom drustvu u pogledu edukacije 1 podi-
zanju javne svesti po pitanju vaznosti egalitarnih odnosa izmedu muskaraca i Zena.

Tabela 8. Znacajne razlike u komunikaciji u odnosu na nivo obrazovanja (ANOVA)

Mean
(DT.dom (HT.dom Difference Sig.
a-n
Osnovna skola -.82860* .001
Srednja skola -.65100* .006
“ Visa skola -.66813* .006
Nezavr$ena osnovna -
$kola Fakutet i mag. -.66226* .006
Doktorat -.96387* .001
Osnovna skola Srednja skola 17760% .036

U pogledu procene kvaliteta komunikacije u porodici, ispitanici sa nezavrse-
nom osnovhom $kolom su najnezadovoljniji u odnosu na sve druge ispitivane nivoe
obrazovanja, a oni sa osnovnim obrazovanjem zadovoljniji su u odnosu na one sa
srednjim obrazovanjem. S obzirom na to da je broj ispitanika u kategoriji nezavrsene
osnovne Skole drasti¢no manji u odnosu na druge kategorije, dobijene rezultate traba
uzeti sa rezervom.
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5. Diskusija rezultata

Polaze¢i od postavljenog problema istrazivanja i o¢ekivanja da ¢e vece prihvata-
nje tradicionalnih rodnih uloga biti povezano sa nizim zadovoljstvom komunikacijom u
porodici mozemo zakljuciti da rezultati pokazuju da ne postoji povezanost. Mada pre-
ma Cirkumpleks modelu Olsona i saradnika veca fleksibilnost u porodi¢nim odnosima
doprinosi kvalitetu braka i komunikacije, nasi rezultati to ne potvrduju. Zadovoljstvo
komunikacijom na ispitivanom uzorku je visoko izrazeno §to govori u prilog tome da
ispitanici u ovom uzorku pretezno pripadaju zadovoljnim i funkcionalnim porodicama,
bez obzira na to da li su rodne uloge egalitarne ili ne. Nefleksibilna podela uloga kores-
pondira sa tradicionalnom podelom rada u porodici i tradicionalnim rodnim ulogama,
jer podrazumeva rigidniju podelu uloga koja je hijerarhijski uredena. Budu¢i da se ovi
modeli porodi¢nih odnosa prenose transgeneracijski verovatno da se i partneri koji odra-
staju u slicnom okruzenju, $to je veoma tipicno za seosku sredinu, navikavaju na ovakvo
shatanje rodnih uloga koje se prenosi transgeneracijski. Rezultati u tabeli 5 upravo po-
tvrduju ovo stanoviste, jer pokazuju da stanovnici sela u ve¢oj meri prihvataju tradicio-
nalnu podelu uloga. Rodne uloge se mogu ogledati u razli¢itim segmentima porodi¢nog
funkcionisanja, kao Sto su bracne, profesionalne uloge, uloge roditeljstva te bi se moglo
zakljuciti da su stanovnici sela tradicionalniji u ovim segmentima porodi¢nog Zivota.
Sa druge strane, stanovnici sela su zadovoljniji komunikacijom u porodici u odnosu na
stanovnike gradova $to bi znacilo da su zadovoljni kvalitetom i jasno¢om komunikacije
izmedu ukucana. Takav nacin komunikacije je vazan za prirodu poljoprivrednih poslova
koji su dominantni na selima i kada je u pitanju vodenje seoskog domacinstva.

Polne razlike u prihvatanju tradicionalnih rodnih uloga pokazuju da muskarci
vise prihvataju tradicionalizam, $to je i o¢ekivano, upravo zato $to tradicionalna po-
dela uloga favorizuje dominantni polozaj muskog pola. Tradicionalne rodne uloge
koje muskarca stavljaju u poziciju nezavisne, mo¢ne i kontroliSuce osobe je ujedno
i pozeljnija pozicija u odnosu na uloge koje se tradicionalno pripisuju Zenama, a za
koje se vezuje zavisnost, osecajnost i briga za druge.

U odnosu na oc¢ekivanja koja proishode iz porodicnog modela Olsona i sarad-
nika da ¢e tradicionalna podela uloga voditi manjoj fleksibilnosti i jednosmernijoj
komunikaciji izmedu ¢lanova, rezultati su pokazali da su jednako zadovoljni komu-
nikacijom ispitanici iz tradicionalnijih porodi¢nih sistema kao i oni iz egalitarnih
porodicnih sistema.

Stariji ispitanici su tradicionalniji kada su u pitanju rodne uloge §to je bilo i
ocekivano jer se naglasavanje vaznosti i opravdanosti egalitarnih rodnih uloga ve-
zuje za skoriji period tranzicije i transformacije naseg drustva i ve¢u ekonomsku
nezavisnost zena i njihovim nivoom obrazovanja.

U duhu isticanja vaznosti rodne ravnopravnosti, kao jednog od strateskih ci-
ljeva razvoja savremenog drustva koji se izmedu ostalih propagira i kroz sistem
obrazovanja, mogu se tumaciti i rezultati koji govore da ispitanici sa viSim nivoom
obrazovanja vise prihvataju egalitarne rodne uloge u odnosu na one sa nizim obra-
zovanjem. Utvrdeno je i da je i u oblasti obrazovanja polna ravnopravnost Siroko
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prihvaéena medu ispitanicima. Cak 85% ispitanika se ne slaze da je univerzitetsko
obrazovanje manje vazno za zenu nego za muskarca. Takode, cak 95% ispitanika
veruje da je Skolski uspeh vazna vrednost u vaspitanju oba pola (Institut drustvenih
nauka — Centar za politikoloska istrazivanja i javno mnjenje, 2010).

6. Zaklju€ak

Rezultati istrazivanja su pokazali da je zadovoljstvo komunikacijom kao jedan od
vaznih pokazatelja funkcionalnosti braka i kvaliteta partnerskih odnosa visoko izrazeno
i u egalitarnim i u tradicionalnim porodi¢nim sistemima. Na uzorku nasih ispitanika po-
kazalo se da tradicionalne rodne uloge ne umanju kvalitet porodi¢nih odnosa. Posto su
tradicionalne rodne uloge pretezno izrazene kod ispitanika sa sela pretpostavljamo da su
one u funkciji podele rada u seoskim domacinstvima gde fizicki teze poslove obavljaju
muskarci, a osim toga u ve¢oj meri nose odgovornost ekonomskog prosperiteta poro-
dice. Smatramo da su ¢lanovi porodice u seoskim domacinstvima zadovoljniji takvom
podelom uloga jer su one povezane sa porodicnom ekonomijom i napretkom.
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Jelisaveta Todorovi¢, Ivana Simié

THE TRADICIONAL VIEW OF GENDER ROLES
AND FAMILY COMMUNICATION

Summary: In this study we investigated the correlation between the traditional under-
standing of gender roles and communication, as well as differences in these dimensi-
ons in relation to gender and level of education. The traditional view of gender roles
implies the acceptance of the dominant position of men and the subordinate position
of women in different aspects of life , where a man is defined as a rational, inde-
pendent, powerful , and women as compassionate , gentle , caring towards others.
Communication is defined as an expression of thoughts and feelings in an assertive
manner , as well as careful and accurate reception of thoughts and feelings of others.
We used PORPOS battery, which contains a scale constructed with the purpose for the
assessment of the traditional understanding of gender roles and shortened and adapted
the scale for the assessment of communication, based on Circumplex model (Olson
, 2011). The sample consisted of 2283 patients (43% were male and 57 % female) .
The results show that there is no statistically significant relationship between the tra-
ditional understanding of gender roles and communication. In relation to communica-
tion, there is no difference between men and women. Men are more accepting of the
traditional understanding of gender roles in relation to women . In the whole sample of
respondents with lower education are more accepting traditional views of gender roles.
In their assessment of the quality of communication in the family, those with incom-
plete primary education are the most dissatisfied, and those with primary education are
more satisfied than those with secondary education
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JbyOumia 3naranoBuh VYIK 159.923.2:796.015.8
Vuusepzumem y Huwy
Qunozopcru axyimem

HOPTE JIHHOCTHU KAO ITPEAUKTOPHU
YCIIEXA Y CIIOPTY

Caoscemax: Y (Hhokycy Maxme OBOT pajia je MUTamke TOBE3aHOCTH LPTa MM 0COOMHA
JMYHOCTH ca ycIexoM y criopty. Hajipe ce u3niaxxy OCHOBHE NPETHOCTAaBKE MPUCTY-
Ia 3aCHOBAHOI Ha IpTama JMYHOCTH, Harlamasa ce aa je To Hajuemhe xopunrhenn
MPUCTYII y TICUXOJIOTHjH CIIOPTa a 3aTUM CE HaBOJAE TEIIKOhe y HeroBoj NpUMeHH Ha
UCIIUTHBAE TIOBE3aHOCTH OCOOMHA JIMYHOCTH Ca CIIOPTCKHUM ycIIeXoM. Y pajy ce Ta-
kohe pa3marpajy pasiosu 300T KOjuX je 0Ba TPAAUIIMOHAIIHO IIPUBJIAYHA TEMa, YIPKOC
CBOM HECYMIHMBOM 3Hadajy, y HoBHje Bpeme (1) mouena jga ry0M Ha IOIYJIapHOCTH
Mmely crioprcknm neuxoso3zuma u (2) 3aITo je 1oBea J10 NoJlapu3alyje HCTpaKuBada
— JIO TI0JIeTIe Ha OHE KOjU M Jiajbe Bepyjy Aa oapelheHe ocoOnHe JIMYHOCTH JOIPUHOCE
yCIiexy CIIOPTUCTA | J1a je, 0TyAa, Moryhe IpeaBuIeTH yCcIeX CIIOPTUCTA TI03HABABEM
TAKBOT' CKJIONA JITYHOCTH U HA OHE HCTPAKNBaUe KOjH CMaTpajy Jia ce ycIex y Cropry
HEe MOJKE ca TaqHOIIhy NpeBHICTH CaMO Ha OCHOBY 3Hamba O L[pTaMa He4Hje JINYHO-
ctu. Ha xpajy, cyreprucanu cy Hau4MHHU Ha Koje je Moryhe yHarpeanTH UCTpaXnBambe
OBE TeMe: OCJamambe Ha MHTEPaKIMOHUCTUYKU IPHUCTYI pasyMeBamy JIMYHOCTH U
IpUMEHa MYJATHMETOACKOT MPUCTYIA KOjU KOMOMHYje KBAaHTUTAaTUBHE U KBAJIUTATHB-
He UCTpakMBauke Meroze. VICTakHyTO je n1a cy Ha Taj HaYMH UCTPaKUBA4U y 00JBO]
no3unuju ia yeehajy npakTuuHe UMIDIMKAIMje CBOjUX Halla3a y OBOj BayKHOj o0acTu
MICHXOJIOTHje CIOpTa.

Kmyune peuu: pre JIMIHOCTH, YCIEX y CIIOPTY, HPEIUKIH]ja, WHTEPAKIIUOHUCTHIKI
MPUCTYTI, MYJITUMETOJICKH ITPUCTYTI, TICUXOJIOTH]ja CIIOPTA U BEeXKOama

VBon

[ToBe3anoct n3Mel)y TUUHOCTH M CIIOPTa — OAHOCHO, CIIOPTCKOT MOHAILAkba
(u3BOhema) mim ycnexa — TpaAuIHOHATHO PEICTaBIba UCTAKHYTY 00JacT UCTPaKH-
Bamba y CaBPEMEHO] IICUXOJIOTHjH CIIOPTa, ca BaKHUM NPAKTHYHUM HUMIUIMKALMjaMa.
VY HoOBHje BpeMe, Kao ILITO 3HaMO, Ta MOBE3aHOCT je MPOIINpeHa Ha MPaKTHKOBAE
¢usnukor BexOama, OAHOCHO Ha (U3UUKY peKkpeanujy. Tako, oBa cBe aKTyeIHH]ja
U CBE pa3BHjeHHUja NPUMEH-EHa TUCLHUIUIMHA IICUXOJIOTHje MpYKa KOPHUCHA 3Hamba,
CTpaTeruje ¥ MHTEPBEHIIMje KOje MOTy MOMONH COPTUCTHMA M BexOaunMa n1a Oymy
YCIIEIIHUjH Yy CBOjUM CIIOPTCKUM WM (PU3MUYKO-PEKPEaTHBHUM aKTHBHOCTHMA — J1a-
KJie, 1a uMmajy Behy kopuct of yuemrha y ciopty u BexxOamy (Hnp. Tod, Thatcher and
Rahman, 2010).
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YommTeHo, naxkmky IICUXO0JIOTa CIIOPTa U Bexk0ama YIIIaBHOM 3a0KYILJbajy Clie-
neha naBa kpyuHa nurama: (1) Kako ncuxosomnku GakTtopu ymuuy Ha Y4eCTBOBAKbE
u u3Boheme (ycrex) y cnopty u BexOamy? u (2) Koju cy ncuxonomiku edextu 6a-
BJbCHA CIIOPTOM M BekOameM? [IuTame OBe3aHOCTH JTUYHOCTH, HbCHUX 1[PTa WU
0COOMHA, ca CIIOPTCKUM YCIIEXOM MPHUMEp j€ jeJHe of crenu(uyHux TeMa moBesa-
HUX Ca NPBHUM MUTambeM. JIMYHOCT U yCcleX y CHOPTY je, y CYIITHHH, TUTAHE UH-
OUBUOYATHUX PA3IUKA — TO JeCT, MUTAke CUCTEMATCKOT HaYyMHA Ha KOjU C€ JbYIU
JIOCIIE/THO pa3nuKyjy Mehy coOoM u yTulaja TUX pasivka Ha lUXOBO MOHAIIalke. A
TO MOJPa3yMeBa UCITUTHBAKE U OMTUCUBAKE PEJIATHBHO JIOCIICIHHUX M TPAjHHUX aclie-
KaTa JUYHOCTH Ka0 OPraHM30BaHOT U HHTEIPUCAHOT CKYIIa KapaKTepUCTUKA (MUCIH,
occhama 1 noHaIIamka) Koje YMHE TOjEANHIIC jSIUHCTBCHUM, PA3IHUYUTHM O] JIPY-
I'UX TOjeMHAILIA.

[Ipuctyn 3acHOBaH Ha LpTaMa JUYHOCTH

Pa3na Teopujcka meAMIITa Y ICHXOJIOTHH ONKCY]y U 00jallibaBajy TMYHOCT
Ha pa3nuuuTe HaunHe. Tako, MpeacTaBHULIN XyMaHUCTHYKE TICUXOJIOTH]e, a Y N3Bec-
HOM CMHCIIY M 3aCTYNHHUIM MCUXOIAMHAMUYKHUX MPHUCTYIA, HCTUYY jEAMHCTBEHOCT
nojeaunua. C npyre crpaHe, Harviacak TeOpeTHdapa LpTa je MPBEHCTBEHO Ha UHOU-
BUOVATHUM PA3TUKAMA, KOj€ C€ M3pakaBajy Kao Tauka QYK KOHTHHYyMa 3a CBaKOT
T10jeTUHIIA.

VY obnactu criopTa U BexkOama KOPUCTH C€ HEKOJIUKO PAa3TMUUTHX TEOPH])CKHX
MPUCTYNa UCTpaKuBamwy JTNYHOCTHU. [Ipema jennoj mmpoj noxenu (Vealey, 2002), T
MIPUCTYIIHM c€ MOTY cBpcTaTth y TpH rpyne: (1) npuctyne doxycupane Ha ocody, (2)
npuctyne (Goxycupane Ha cpeauny u (3) mpuctyne GoxycupaHe Ha MHTEpaKIH]y.
VYkpatko, npuctynu GoKycupaHu Ha 0coby — y Koje Crajiajy ¥ TeopHje IpTa, TeopHje
KOje y3uMajy Kao OCHOBHE JICJIOBE WJIM JEJHMHHULE ONUCA JIUYHOCTH ypme — mojase
O OTILLITE MPETHOCTABKE Ja IUYHE TUCTIO3UIIMOHE KapaKTEPUCTHKE Y3POKYjy IOHa-
LIame TMOjeIMHIa; y MPUCTYnUMa (OKYCHpaHUM Ha CpeouHy, CUTYallHOHH (haKTo-
P yTHYY Ha JbY/ICKO MOHAIIAKE a U MPEMa UHIMEPAKYUOHUCTHUYKUM TIPUCTYIINMA,
MOHAIIake ce MOKE HajOoJbe MpelBUACTH MHTEpaKUUjoM (akTtopa ocode (HeHUX
JMYHHUX KapaKTepHUCTHKA) U (haKkTopa cpeanHe (CUTyamnuje).

[Icuxomnoruja TMYHOCTH je UHTENEKTYaIHA OCHOBA 32 HCTPaXKUBAKE LIPTa HITH
ocoOvHa MHIOMBHIYATHUX pasznuka. Ilcuxonos3n koju ce OaBe HpTamMa JUYHOCTH
MIPBEHCTBEHO Cy 3aMHTEPECOBaHM 3a oxpehuBame HauMHA Ha KOje ce Jbyau Mehy-
cobHo paziuxyjy. OHE UCTHYY Ja ce OMIJIO KOjU CMHCIICHM HAYWH Ha KOjU Ce JbYIU
MeljycOOHO pasiuKyjy MOXe MOTEHIIMjallHO CMaTpaTd O0COOMHOM JjuuHocTH. Of
npeosnal)yjyhux TeopHjcko-MCTpaKMBaYKUX MPHUCTYIIA JINYHOCTH, IPUCTYII KOJU Ce
3aCHHUBA Ha [IPOy4YaBamby L[PTa jOII YBEK CE HajBUILIE KOPHCTH Y TICUXOJIOTHjH CIIOPTA,
a YMHH C€ JIa je TaKO U Y CaM0j MaTUIH MICUXOJIOTH]e.

[omynapHOCT OBOT pUCTYIa MOXKe ce 00jaCHUTH BEJTMKUM OpOjeM yIHUTHHKA
3a mpolewkuBambe THIYHOCTH. MelyTuM, kao mto je banmypa Harmacuo, ymuTHUYKH
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(dopmaTH Cy TpeBHILE OMNILUTH, a MUTama ACKOHTEKCTYaIN30BaHa M HECTIELU(PHUKO-
BaHa. 300r Tora BUXOBA MPEANKTUBHA MOh 3aBUCH O CTEeNEHa Y KOjeM UCIIUTaHUK
noceayje MOryhHOCT J1a BU3yajm3yje CONCTBEHE aKTUBHOCTH. Y BehWHM ynHUTHHKA
1 MHBEHTapa JITYHOCTH OUTHO Ce 3aHeMapyje ylIora KoHmeKcma — YbeHNLA J1a Ce
JbYAM YECTO PA3IMIMTO MOHANIA]y (pearyjy) y 3aBUCHOCTH of] TocTojeher koHTeKcTa.
V3 1o, yTHLIaj (haKTOpa TMUYHOCTH Y JbYACKOM (PYHKIIMOHUCAY YECTO CE HEJOBOJHHO
MPEero3Haje 3aTo WTO Cy y CPEOUILITY MaXke cmamuyne OITNKE MHIUBHIYATHUX
pas3nuka a He JMYHE JACTepPMHHAHTE TMOHAllama, Koje (YHKIUOHHUIIY Kao CIOKEHU
Oounamuyky (HaKTOPH y Kay3alHUM CTpyKTypama. Jlakie, InuHe JeTepMHUHAHTE HE
(YHKIMOHHIY Ka0 CTAaTUYKH €JIEMEHTH, Ha HaUWH NMPHUKa3aH y MCUXOJIOTHUjH UHIH-
BUAyaJHUX paziuka (mpema: Cmenepesan 1 Mutposuh, 2006).

JImyHOCT ce y 0BOM MPUCTYMy oApelyje Kao pelaTHBHO CTa0MIaH CKyI LpTa
nnu ocoOMHa, Koje YMHE Ja MOoHalamke ocode Oyae JOCIeHO TOKOM BpeMeHa U Y
pasHuM cutyanujama. VICTopujcKu mocMaTpaHo, 0Baj MPUCTYI je OMo ycMepeH Ha
MPEeUU3HOCT Mepema — nakie, kBanTudukanujy. Of cBUX MEpCleKTHBa U CTpare-
I'Hja UCTPaKUBAa JIUYHOCTH, PUCTYI LPTa JUYHOCTH HAjBUILIE je MAaTEeMaTHYKH
U CTaTHCTUYKU opHjeHTHcaH. To je 300r Tora mTo ce y lheMy HamaliaBa Koiuyuna,
yBepeme /1a ce JbYIu Mel)ycoOHO pa3iuKyjy y KOIWYMHH Y K0joj mocenyjy oapehene
ocobune (Larsen i Buss, 2008). KoHCTpyKTH 1pTa JIMYHOCTH, KOjUMa CE OMHCYje
aHaJIM3Upa CKION (CTPYKTypa) JIMYHOCTH MOCPEACTBOM YIHUTHUKA W MHBEHTapa 3a
MPOLIEHY JIMYHOCTH, IUPEKTHO CE OJHOCE Ha PENaTHBHY 00C1e0HOCH Y TIOHAIIAbY
nojenuHIa. Tako, KajJ ce 3a HEKOra Ka)ke Jla je arpecuBaH, T0j 0codu ce npudaje
jeaHa upTa JUYHOCTH M MOApa3yMeBa Ce Jia Ce OHA y Pa3TUuYUTHM OKOJIHOCTHUMA
MOHAIIa ciuuHo — Jakie, arpecuBHo. LlltaBuine, noapasymesa ce na he ce ona ar-
PECHBHO MOHAIIATH U Y npedcmojehium OKOITHOCTUMA. 3HAYH, Ha OCHOBY LIpTa CE HE
camo onwcyje U o0jalimaBa HeYHja JIMYHOCT, HETO ce MCTO Tako W mpeaBuha Kako
he ce ocoba BepoBatHO nonamary y Oyayhaoctu (Ilonosuh, 2002). Kao mto je nc-
TaKHYTO, LIPTE Cy PEIaTHBHO TPajHU JEJOBU JIUYHOCTH U OJUIHKE 110 KOjuMa ce Toje-
IUHLOM MehycoOHO pa3iukyjy. Te pasnuke cy KBaHTUTaTUBHE, jep Ce 3a LPTE KaxKe
Jla IOCToje Ha KOHTHHYyMy. Ha mpumep, cBaka ocoba MMa HEKH HUBO (CTEICH) U3-
PAKEHOCTH LPTE aHKCHO3HOCTH Y PACIOHy Ol HUCKOT IO BUCOKOT HMBOA (CTEIIeHa).

[Ipe nero mro npeheMo Ha HEHTpaTHH JIe0 U3JIarama, IOTPEOHO je OCBPHYTH
ce Ha jefJHy KOPUCHY MOjMOBHY AWCTHHKLM]Y — pasziauKy usmely ypma u cmarwa
nuyHOCTH. Tpeba HAalOMEHYTH Jia je OBJE TO KOHIENTYAIHO Pa3IUKOBAamE BayKHO,
jep, peyeHo je, NpeTnocTaBKa je 1a 0COOMHA KOjy HCTPa)KyjeMo MOopa OUTH penaThB-
HO cTa0HIHA, TpajHa. YKOJIMKO OM mpTe Omie Jako MPOMEHJbUBE U BEOMa 3aBHCHE
Ol CHIOJBAILBLMX OKOJHOCTH, OHJIA C€ He O MOIJIO TOBOPHUTH O LpTama JMYHOCTH,
Beh camo o ceuupUUHUM peaknujaMa Ha crenr(uUHe CUTyallMOHE CTHUMYJyCE.
To oHpa 3HauM ga OM CBM MCTPaXMBAUKU 3aKJbYULM HYKHO OMJIM YMHOTOME Orpa-
HUYEHH, eeMepHU. A TpeMa MHOTHM 3alakambuMa, IICHXO0JI03H CIOPTa Y CBOjUM
HCTPAKUBAYKUM PaJIOBUMA Y€CTO KOPUCTE TEPMHUHE ,,1[pTa", ,,0CO0MHA™ H ,,cTame"
JUYHOCTH Ha HejacaH ma W 30pkaH HauWH. ToMe, UCTHHA, JONPUHOCH U 3aBOAJbU-
BOCT CAMOT M3pasa ,,cTame TuuIHoCcTH . [Icnxo03u ce, umak, reHepaIHo CIaxy Aa
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je ,,CTame  HeIITOo IITO UMa TeHACHIH]Y fa Oyle pelaTHBHO KPaTKOTPajHO U ycio-
BJbEHO CUTYalMOHUM (haKkTOpHMa, 3a Pa3iHUKy Of ,,pTe" Koja je penaTHBHO TpajHa
JHCIIO3HLIMja JMYHOCTH M OCHOBA 3a oApeljeHo MmoHamame. Y3 To, [10jaM cTamba ce
Hajuemthe cpehe kaza je ped 0 MEHTAJIHOM 3/paBJby M O €MoljamMa Kao IUTO Cy
AHKCHO3HOCT WJIM CTpaX, JbyTHa WU cTpec. Tako, I0K Cy ypme penaTUBHO TPajHH
HAYMHU MOHAIIAaka U CTAOMIIHU aclIeKTH JIMYHOCTH, C1arba ce OHoce Ha roctojeha
ocehama, MUCIIH M MTOHAIIAKkA KOja ce MOTy Op30 MPOMEHUTH 3aBUCHO OJ] IPOMEHE
CpeArHE UIH OKOJTHOCTH.

JIn4HOCT ¥ ycIex y Cropry

Yomteno ce moke pehu 1a je pasymeBame TMUHOCTH KOPHCHO 32 CTPYUHhake
Koju ce 0aBe cropToM U BexOameM. Ca3Hama 0 JMYHOCTH YONIITE M O JIUYHOCTH
KOHKpETHHUX MOjeAnHaIa nocseheHnx cnopry Win Bexx0amy MOTYy 3Ha4ajHO JONpH-
HeTH epuKkacHUjeM pany Tpenepa. Kopucrehu Ta casnama, OHH MOTY Aa npuiazooe
CBOj Ha4YMH paja norpedbama u npedepenirjamMa ciopTacTa 1 Baxkoada. Ha npumep,
07l BEJIMKE KOPHCTH MOKe OMTH 3HamE O TOME Kako CHOPTUCTA WM PEKPEaTUBHH
BekOay pearyje Ha OXpaOpuBame WK Ha KPUTHKY, WK PELUMO 3HAHE O TOME KaKo
CaMoNOy3Jalke yTUUe Ha YCIeX WM Ha OBJaJaBar-e¢ UCIPABHOM TEXHUKOM Y Of-
peheHoM criopty u 00NIHKY BexOama.

VY 0B0j 00nacTu UCTpakuBamba UCTHYE ce Ja MOCToje Oap TpH BaXKHA pasJiora
3a Mepeme PazIMYUTUX acnekara TMYHocTH. [IpBo, Mepe muuHOCTH oMoryhyjy ao-
JaxKewe 10 oApe)eHNX KOPUCHHX OIIITUX Ca3Hamba O JbYIUMa, Kao IITO je PEerrMO
BUXO0Ba CKJIOHOCT Jla ce Mpe TakMuuewa ocehajy ankcuosHo. [Ipyro, oBakse mepe
py’Kajy HCTPaKUBAYMMa MOJATKE O JINUYHOCTHU KOjU C€ MOTY TEOPHjCKH 00jaCHUTH H
caomuTUTH ApyruMa. KoHauHo, Mepe JIMYHOCTH MOTY MOMONH MCUXO0JI03UMa CIIOP-
Ta U BexOama J1a MpeABH/e NOoHAIllamke U ycnex y oBuM aktuBHocTuMa (Carducci,
2009). MehyTum, UCTO Tako ce MpH3HAjE J1a je UCIUTUBAKE MOBE3aHOCTH HU3Mely
JMYHOCTH M ycIlexXa CIIOPTHCTA TEIHIKO M3 HEKOJIMKO pasiora. Tako, jenan of pas-
JIora je TO ILUTO MOCTOjH BEIHKH OpOj pasIMuuTHX BPCTa CIIOPTOBA; MOTEHIIHM]jaTHO,
pa3NuYMTe TMYHOCTH TIOTOJHE CY 32 Pa3IMYUTE CIIOPTOBE, Ol KOJUX CY HEKH TUMCKHU
a HeKM WHAMBUAYaTHH. [lpyru pasnor je To IUTO je JIMYHOCT CIOXHCEeHAd W CACTOJH
Ce Off BeJIMKOTI Opoja pa3HUX JAMMEH3Hja, a CaMo Cy odpelieHe OCOOUHE JTUYHOCTH
HETIOCPEeHMje MOBE3aHe ca CIIOPTCKUM YCIIEXOM, JOK ce 3a HEeKe JIpyre JUMEH3Hje
JMYHOCTH TO HE MOXke pehu.

Wnak, cnpoBeneHa cy OpojHa HCTpaKMBamba ca IIMJbEM HICHTU(PHUKOBAbA pa3-
HHUX acrekara Te MOBEe3aHOCTH, YKJbYdyjyhu moBezaHocT uamely Lpra IMIYHOCTH U
criopTckor ycnexa. [[punrkom ucnuTiBama cBe MOCIeAkhe MOBE3aHOCTH, ICHXOJI03H
CTIOpTa Cy YCMEPHIIN HCTPaXUBAUKy MaXkiby Ha Tpu crienuduune odnactu. Hajmpe,
OHHM Cy HACTOjajiil Jia yTBPJE MOBE3aHOCT OApeheHHX LpTa JUYHOCTH Ca CIICLH-
(UYHUM rpynama criopTHCTa — Ha IPUMEP, Pa3iuKe U3Mely OHHX Koju ce OaBe WH-
JUBHIYATHUM M OHHMX KOju ce 0aBe TpynmHHM crioproBuma. [lopen Tora, mpenmer
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naxme Ouie Cy U MCUXOJIOMIKE pasziuke n3Mely cnoprucra u Hecoprucra. Jpyro,
HCTPaXMBAYM Cy HACTOjajM Jla MPOLIEHE /2 JIM CE Ha OCHOBY LIPTA JMYHOCTH MOKE
MpeABUICTH ycriex y 0aBibemy crioptoM. Tpehe, nHTepecoBaiu cy ce 3a muTame Ja
i ydemthe y criopTy U BexxOamy MOXKe JOBECTH A0 oApel)eHnx mpomeHa npTa JIud-
Hoctu (Vealey, 2002).

[ToBe3aHOCT TMYHOCTH M yCIE€Xa y CIOPTY je TeMa HCTPaKHBamba ca JyroM
TPaJULUjOM Y TICHXOJIOTHjH CIIOpTa, KOja Cexke J0 Ie3AeCeTUX TOAMHA MPOLuIora
Beka. Jlakme, y BpeMe kaja je TICHXOJIOTHja CIOpTa M BekOama rmouena jaa ce yc-
MOCTaBJ/ba KA0 aKaJeMcKa ICUXOJIOIIKA AUCLUUILIMHA, JUYHOCT je Op30 MpUBYKJa
NaXby HCPaKMBava y 0BOj 00JacTu npuMemeHe ncuxonoruje. Tokom 60-ux u 70-ux
rOIMHA ABAJECETOr BeKa, IICUXOJIO3U CIIOpTa M BekOama mocedHo cy ounm (oky-
CHpaHH Ha MUTAmE J1a JIU pasiidke y Morieny JUMEH3uja JUYHOCTH — Ha MPHUMED,
pas3nuke Ha JUMEH3UjU eKCTpaBep3Hja—MHTPOBE3Uja — MOTY OUTH I0y3/1aHa OCHOBa
3a CTaTUCTUYKH 3HAUajHO TpenBulame ycrnexa y pa3IuuuTiM criopToBuMa. Beh To-
KOM TOT MepHoja, Kako HaBOJM jeaHa orcexHa nperieana crynuja (Fisher, 1984),
CIPOBEACHO j€ BHILE O] XUJbay UCTPaKUBaHa OBE BPCTE.

MebhyTum, 3aHUMIBUBO je Aa je YNPKOC paHe NPHUBIAYHOCTH W IMPENo3HaTe
3HAYajHOCTH OBa TeMa Y HOBHje BpeMe Iouelia MOJIako J1a TyOH Ha MOMyJIapHOCTH
Melhy cioprckum ncuxono3uma. LTa je paznor Tome? [Ipema HekuM orenama (HIIp.
Vealey, 2002), nuaTepecoBame CIOPTCKUX MCUXO0JI0Ta 3a 00JacT JUYHOCTH C Bpe-
MEHOM je JOHEKJIe CMameHO 300r Tora IITO cy OpojHa cIpoBeneHa HCTaXXKHUBaba
Ipy>Kaja Majo JO0CIeIHUX U KOPUCHUX 3aKkibydaka. OTyna, muTame 1a 1 oapeheHe
0COOMHE JTMYHOCTH AONPUHOCE YCIIEXy CIIOPTUCTA — OAHOCHO, A2 JIM MOKEMO Tpe-
BUJETH YCIEX Yy CIIOPTCKOM M3BOl)eby Ha OCHOBY MCTPa)XMBAaUKUX Haaza o JHYHO-
CTH CIIOPTUCTE — TIO3HATO j€ Y aKaJIeMCKO]j JIUTEPaTypH Kao ,, IaKOBEPHO — CKeNnMuY-
Ho " pacnpasa (Shaw, Gorely and Corban, 2005). JeqHa oj TiIaBHUX TPETHOCTaBKH
y OBOj 00J1aCTH UCTPaKUBaKA JECTe JIa IOCTOJU TAKO3BAHA CROPMICKA TUYHOCH U JIa
je, otyna, Mmoryhe npedsudemu, n3paxxeHo y BUay BepoBaTHONe, yCIEeX CIOPTUCTA
Ha OCHOBY ofpeljeHHX KapaKTepHCTHKa TaKBOT CKJIONa JMYHOCTH. AKO je Ta mpe-
THOCTaBKa Ta4yHa, TO OHAA 3HAYU Ja YKOJIMKO C€ YTBpAE OCOOMHE JIMYHOCTH KOje
OIUTUKY]y YCHEIIHE CIIOpTHCTe Moryhe je ymoTpeOuTH Te Hanasze 3a MoOoJblIame
WHAWBUAYAITHOT U TUMCKOT ycIexa y CHOpTY.

Mely ncuxono3zuma cropTa, MUIIJbEHa 0 TOME jOI YBEK cy BehinHOM Mmojesbe-
Ha. C jeqHe cTpaHe cy MCTPaKMBA4YM M MPAKTHYApU KOJH ONTHMUCTHYKH TBpIE Aa
MO3HABAKEM JIMYHOCTH YCIELITHOT CIIOPTUCTE MOKEMO MpeaBUIeTH Ko he Outu 1o-
Oap cmopTHcTa, JaKie Ja IpTe JUYHOCTH MOTY OUTH MPEIUKTOPU CHOPTCKOT H3-
Bohema. C pyre cTpaHe Cy CKENTHIM KOjH HE BEPyjy Ja Ce ycIlieX y CIHOPTY MOXKe
ca TayHowNy MpeaBUIETH CaMO Ha OCHOBY 3Hamba O HEUM]jOj JIUYHOCTH — MOCEOHO
oclamamkeM Ha MPUCTYN 3aCHOBaH Ha ypmama JTUYHOCTH, TPUCTYI NPOYyYaBamby
JUYHOCTH 32 KOjU cMaTpajy Ja je y LIeJIMHU O BeoMa orpaHuyeHe nomohu 3a pas-
yMeBame 1 npeaBuhame MoHalama y CopTy U Ja OTyla Mepe LpTa JUYHOCTH He
01 Tpebdao KOPUCTUTH NPUIIMKOM H300pa urpada y Tumose (3naranosuh, 2013). To
YaK CMaTpajy ¥ OHU UCTPaKUBAYM Y OBOj 0OJIACTH KOjH BEpyjy Ja Cy LPTe JTNYHOCTH,
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Ha HEKH HauWH, OBE3aHe ca CIOPTCKUM ycrexoM. Tako, Mopras je ucrakao 1a ce
1o OoJber pasyMmeBama U NpeaBubama MoHalIama CIOPTHCTa MOXKE Aohu Kaxa ce
Mepe pasre cieuuIHe TMMEH3H]je IMYHOCTU — IaKje, He caMo LpTe, Beh u ctama
1 KOTHUTUBHE CTpaTeTyje, Koje ce OHOCE Ha BELITHHE U MOHAIIakha CIIOPTHCTA PH-
JIMKOM TaKMUYeHa — 3ajeHO ca GU3HOoIOMKUM Bapujadnama (Morgan, 1980). C tum
y Be3HW, HOBHja UCTPAXXHBamba Cy MOKa3ajia Aa yCIEHIHH CIOPTHUCTH KOPHUCTE pas-
HE KOTHUTHBHE CTpaTeruje, Kao u TO J1a MOoAydYaBame CIOPTUCTa TUM KOTHUTHBHUM
cTparervjama MO)ke 3Ha4ajHO YTUIATH Ha 00JbE€ UCTIOJhaBabe lbUXOBUX MOTOPHUKUX
BemrtuHa (Tod, Thatcher and Rohman, 2010).

[ITa Ham roBOpe MCTpaKMBamba MOBE3aHOCTH M3Mel)y JTMYHOCTH U ycIexa y
cnopty? Koju je onmurtu 3akjby4ak OBUX UCTPaKMBAYKUX cTyauja? Pesynararu Buie
Ofl XMJbaJy CIIPOBEACHUX CTYAM]ja OBE BPCTE MOKA3aJM Cy J1a LIPTe JIUIHOCTH, Mepe-
HE CTaHAapAU30BaHUM YIUTHUIMMA 1 HHBEHTapHMa Kao IITO Cy YecTo KopuiheHu
,»AJ3€HKOB YNUTHUK THYHOCTH" 1 Karenos ,,JuBenTap 16 daxropa mnunoctu™ (16
[1®), Hucy nmoBe3aHe ca ycrexoM y CIOpTy Ha AocielaH HauuH. Hanme, mokaszano
ce J1a Cy MHOTe TJIaBHE IUMEH3H]je JTMYHOCTH TOBE3aHe KaKo ca YCIEeXOM Tako U ca
HEYCIIEXOM y CHIOpTY. Yak M pTe aHKCHO3HOCTH M CaMOTIOy3amba — U3TJIes1a Ja HUCY
07l HapounTe MoMohu y penBul)amy ycrexa Koa BpXyHCKUX criopTucTta. Ha mpumep,
HCTHYE Ce /1a He MOpa 3HAUYUTH Ja Cy CIIOPTUCTHU Ca LPTOM aHKCHO3HOCTH Mame yc-
MEIIHN y CIIOPTY OJ] OHUX KOjHU TI0 CBOjOj MPUPOAH HHUCY aHKcHo3HH. [lokazyje ce aa
j€ MHOTO Ba)KHHMjWU HHUBO aHKCMO3HOCTH CBAKOT' CIIOPTUCTE Y OMJIO KOjOj CHTYyalljH
TaKMHUYeHha. AHKCHO3HH CIIOPTUCTHU KOjU MIIAaK TIOCTHXKY J00pe, Ma U BPXYHCKe, pe-
3yJATaTe BEPOBATHO Cy HAY4uLIY KaKO J1a C€ HOCE Ca CBOjOM AMCIO3UIMOHOM aHKCH-
o3Houthy (Shaw, Gorely and Corban, 2005).

Ortyza je ¢ BpeMeHOM Hu3rpaljeHo yBepeme Aa Cy LpTe TMYHOCTH T€HEPAIHO Off
MaJie BpeJHOCTH y npeaBubamy criopTckor ycnexa. Mnak, ynorpeda ctannapamuso-
BaHMX YIHUTHUKA j€ U AaJbe Hajuellhy HauMH Ha KOjU IICUXO0JI03HU CIIOpTa U BexOama
Mepe JuMeH3uje THYHOCTH. Tpeba pehu na nako Huje yTBpheHa cHa)kHa MOBE3aHOCT
n3Mely maBHUX TMMEH3Hja TMYHOCTH M CIIOPTCKOT ycrexa, OMIIo je HCTpaXkuBarba
Koja Cy MoKasasa Aa cy HeKe cneyuguure TUMEH3Uje — Kao ITO Cy nep(eKurnoHu-
3aM, ToJiepaHuyja Ha 0oy U moTpeda 3a MOCTHrHyheM — JOHEKIe BHIIE MPHUCYTHE
KO BPXYHCKHX CHOPTHCTA. ¥3 TO, HEKH UCTPaKMUBAYX Cy UCTAKIHM A2 YIUTHUIH
WHBEHTapH KOjU Cy creun(uuHU 3a cropT Oosbe mpeasubajy MoHamame CopTU-
CTa W BexkOaya 3aTo IITO y3uMajy y 003up crienuduane konmexcmyanre GakTope u
(hakrope ocobe nmosesane ca cnoprom (Weinberg and Gould, 2007). Jenan npumep
je ynutHUK MaptuHa u capannuka (Martin et al., 2001) ,,CtaBoBu y ncuxonoruju
criopta — peBuaupana ¢popma‘“ Koju UCIHUTYje CTAaBOBE MOjeAMHIA TIpeMa CaBeTHMa
Koje TIPY’Kajy CIIOPTCKH NCHX0J03u. VcThye ce Aa je 0Baj HOBUjU YIUTHHUK KOPHC-
TaH jep oMoryhyje ncuxono3umMa crnopra v BexxOama Jja NpeABUIC KOjU CIOPTUCTHU U
PEeKpeaTHBHU BeX0auu Cy HajBUIIEC OTBOPEHH M MPHjEMYMBH 3a 100Hjambe CTpydHe
nomohu Ha muxoBa ncuxonouka nurama (Tod, Thatcher and Rahman, 2010).

OBakas ,,IPOIIMPEHU TIPUCTYII je Ha Tpary Mieja HEKUX MCTAKHYTHX KpH-
TH4apa Teopuja upra (Hnp. Bandura, 1999; Mischel, 1990), xoju (1) e noBozxe y
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MUTalke 3HaYaj MHTEPUHANBUAYATHUX pasiuka Beh cMarpajy Ja je JTUYHOCT TaKo
KoMnIeKcHa Ja HU jelaH YHUBEP3aJIHU CHCTEM IIpTa He MOXe Aa je omuuie u (2)
cMarpajy Aa cy (HakTopH uyHoCmu UCTIPEIUIETaHu ca cumyayuonum HaKTopuMa y
TOJIMKO] MEPH J1a ce 00jallmbe-e TMYHOCTH MOpa 3aCHUBATH Ha aHAIW3U MHTEepakK-
uuja u3mel)y ocobde u cpenune (Kanpapa u Hepsone, 2003). Moro 6u ce pehu na cy
0Ba KpUTHYKA 3alla’karba yTHIIala Ha MHOTE TICHXO0JIOTe CIIOpTa U BeOama Jia ce OK-
PEHY UuHmepaKyuoHUCmu4KomM npucmyny, puxparajyhu rueauire 1a ce NoHaIIame
(u3BOheme) MM ycrmex CIOpTHCTa HE MOXKE MPEABHICTH OCIambambeM HCKIbYYHUBO
Ha LpTe JUYHOCTH WIN Ha CUTyallMOHE (aKkTope. YMECTO Tora, CariiacHO ca IMPUCTY-
oM KOju ce (oKycHpa Ha HHTEPaKLH]jy, MOTPEOHO je Y3eTH y pa3MaTrpame JTHYHe
¢axTope, cutyauuoHe (akTope 1 HHTEpakUujy Ta 18a (akropa (Vealey, 2002). Cpe-
JWIIba OUTHKA OBOT MPHUCTYIIA, KOjU CTHYe cBe Behy momynapHocT Mel)y meuxoso-
3MMa CIopTa M BexkOama, THUe ce HaYMHA Ha Koje MOjeANHIH onadicajy cede 1 CBOjy
cpeauny. To 3Ha4YM Aa AMMEH3HMje TMYHOCTH (Kao MITO Cy nepheKIMoHN3aM WK ca-
MOTIOY3/1aHh¢) MU CPEIUHCKN (aKTOpH (Kao MITO Cy PEUUMO YTHILIAj Tiefanana uin
CTHJI TPEHHPAaa) HUCY TI0 ceOn TOBOJbHU J1a OM ce MOIJIO PasyMETH M MPEABUICTH
MOHAIIAKkE CIIOPTUCTA MU BexkOada, Beh je HeONmX0JHO MPOLEHUTH JINYHA ONaKarmbha
U TyMauema crnoptucta Tux Bapujadnu (Tod, Thatcher and Rahman, 2010).

Hexka meTomononika nurama

Kao 1 y cBUM eMIUpHjCKUM UCTPAKUBAKBLUMA, U Y OBOj 00JIaCTH Cy O] KIbyuHe
B2)XHOCTH MUTama KOja c€ THUY KaKO CaMHUX MCHXOJIOIIKUX MEPHUX WHCTpyMEHaTa
3a IPOLIEHY JIMYHOCTH TaKO U HaYMHA CIIPOBOeha HCTPaKUBaAba.

Kao o cy meku ayropu mpumerunu (amp. Vealey, 2002), jeman pasnor
3alITO Cy TICHXOJIO3M CIOPTa M BexkOarma MOTa3Hid 10 Pa3iMYUTUX HCTPaKHBay-
KHX 3aKJby4yaka MOJKE OMTH TO HITO Cy TIOCTOjala ocpanuyerba y Jo0OpoM Jeny TUX
HCTPaXHBamba, Kao IITO je PeMO NPUMEHA HenpuKIaOHUX YIUTHUKA CaMOIpoLie-
He. MelyTuMm, mopen ICUXOMETPHjCKUX MUTAba aIUOHOCMU, OMHOCHO CTEIeHa Y
KOjeM YIMUTHHUIH U MHBEHTAapH JTUYHOCTH (WK APYTe METOJE MPUKYIJbaba Mmoaara-
Ka) Mepe OHO IITO LUJbajy Ja Mepe, H mpodieMa noyzdanocmu Mepema (Kouka je
BepoBarHoha 1a he ce IPUIIMKOM OHOBJbEHE NPOLIEHE JOOUTH UCTH Pe3yaTar?), Kao
W ONIUTET MHUTamka MPEAHOCTH U HeJoCTaTaKa yrnorpede cTaHIapAU30BaHUX YIHT-
HUKa, YKJbyueHa cy cieneha MeToqonomka nuTama: 1a U Cy HalpTH OAroBapajy
CBPCH MCTpaXXHMBamwa, 1a I Cy BapHujadie 1o0po neduHucaHe U aleKBaTHO MEpEHe,
Jla JM je IpuMemeHa oaroBapajyha cratucTuuka oOpaaa mojgaTaka, 1a Jiu cy (jour
Ba)kKHHje) 100MjeHN HaJla3| aIeKBaTHO POTYMayeH! U, KOHAYHO, Ja JIM j€ BeTUUnHa
y30pKa MpUMepeHa — OJHOCHO, J1a JIU CY Y30PLH JA0BOJFHO BEJIMKHU A2 C€ 3aKIbyUlH
MOTY YOIILTAaBaTH, IITO je, 3HaMO, jelaH O 3aXTeBa U Hjeaja CBaKOI KBAaHTHUTATHU-
BHOT HCTPaXHBAbA.

HapaBHo, mopen HaBeIeHUX MHUTama, HUje 0€3 3HaYaja v MUTAmbE MOMUBUCA-
Hocmu, OTHOCHO BOJbE M CIIPEMHOCTH 3a capajiby UCIUTaHHWKa (YUECHHKA) y OBaK-
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BUM UCTPaKUBABUMa, TUTAkE Pa3yMeBambha YIUTHUUKMX ajTeMa Kao IOTEHIH]aTHOT
M3BOpa BapujaHCe OJr0BOPa U MPUCTPACHOCTH, KA0 M MHUTAE UCKPEHOCHY TIPUITU-
KOM OJIrOBapama Ha ajreme (cTaBke) y ynuTHHUKY. C THM Yy Be3H, HaKO C€ MHOTH CJia-
XKy J1a TOCToje ofpeheHe mpeHOCTH yIUTHUKA Ka0 MEpPHOT HHCTPYMEHTA 3a Ipolie-
Hy JIMYHOCTH WM MOjeMHUX OCcOOMHA (HIIp. Jakoha 3a1aBamba U CKOPOBamba, UCTH
HaYMH TpeTHpama, Beha moy3maHocT M 00jeKTHBHHUje CKOpOBame yciel CTaHaap-
Ju3anyje ynuTHHUKa, Jakoha oqroBapama), OHH Ce Ocjamajy Ha ,,alup-u-0JI0BKa“
0OJTMK UCKPEHOCTH y OJr0Bapamy Ha MHUTama U craBke. Haume, moryhe je na crop-
TUCTHU Hehe XKeJleTn Ja OAroBapajy HCKPeHO YKOJIHMKO MHCJIE 1a he ’bbUXOBH OATOBOPH
nohu o Tpenepa. Mcto Tako, moryhe je na cnoptucti Hehe yBek MMaTu JOBOJHHO
caMmoInoy3/ama J1a y OIroBopruMa IMpyke TayHe CaMONPOLIEHE WM CaMOOIHCE, a Yy
CHUTYallljH OiTOBapama Ha MUTama (CTaBKe) HCIIMTaHUIM HeMajy MoryhHoCT aa (kao
y HHTEPBjyy) NI0jacHe M obpasnoxke cBoje oarosope (Carducci, 2009).

[Ipernenu uctpakuBama MOBE3aHOCTH JTMYHOCTH U CIIOPTCKOT yCIexa MoKa-
3yjy J1a y OBOj 00JIACTH 3aMCTa MTOCTOje pa3HU METOMOJIOIIKH MTPOOJIeMH | Telikohe.
Ha npumep, ucniuTuBame je Karkaa npodaeMaTHYHO 3aTO IUTO UCTPAKUBAYM KOPHU-
CTe UCTE TEPMUHE 32 Bapujaldie Koje ce CYyIITHHCKU OJJHOCE Ha paziuyume CTBAPH.
Tako, Beh cam u3pas ,,ciopTHcTa* MOXKE UMaTH HEKOJIMKO 3HAUCHa — O BPXYHCKOT
(ETMTHOT) MPEeKO amMaTepCKOr 0 PeKpeaTHBHOI HMBOA — LITO YMHM JAa nopehama
Oyny Hemnoy3nana. CIMYHO, KOHCTPYKT JIMYHOCTH MEPH C€ WM MPOLEYje Ha MHO-
LITBO HAYMHA, OJ] KOJUX CY HEKH METPHjCKU HEMPOBEPEHHU Y MOTIIey OY3AaHOCTH 1
BanuaHocTH. [lopen Tora, ruiaHUpaHy U Peaju30BaHy Y30pLH UCTIUTAaHUKA YECTO CY
CyBHILIE MaJi, 300T yera ce OnpaBAaHo JJOBOIM Y MUTamke reHepann3anuja 1o0uje-
HUX pe3yJTaTa UCTPaKUBabA.

YMecTo 3aKIbyuKa: IpeAsior HaunHa J1a Ce€ yHAIPeau
UCTPAXXMBamkE Y OBOj 00IacTu

JImyHOCT je jenHa cIoKeHa ICUXOJIOIIKA IIEeJMHA KOja Ce CacToju Of pa3indu-
TUX Yy3ajaMHO U JIWHAMWYKH MOBE3aHUX JIENOBa WIIM eJeMeHara a cropT (mocedHo
JaHAIBU CIIOPT) je, ¢ APYre CTpaHe, CIOKeHa IcuXo(pu3nyKa akKTHBHOCT (CIIOXKe-
HUja, HAPaBHO, OJI PEKPEaTUBHOT BeKOama) ca MOCEOHUM KapaKTepHUCTHKaMa, 00pa-
CIIMMa, 3aXTeBUMa U n3a30BUMa. OCUM TOr'a, Kao ILITO MCUXO0I03U JTUYHOCTH HCTHUY
(amp. Cmenepesan 1 Mutposuh, 2006), 1 cdma NCUXOJIOTHja TUYHOCTH j€ TOIHUKO
CcIIoKeHa 00JIacT J1a HUjeHa leHa TEOpHjCcKa MapagurMma He MoXe Jia TIOCe1yje BHCO-
Ky npeauktuBHy Moh. Kax cy y nuramy (heHOMEeHU JIMYHOCTH UHTEpaKLuja uMelhy
HaCJIeIHUX YTHIaja, CIIOJbAIIbUX OKOJTHOCTH U CAMe TMYHOCTH j€ BEOMa CIIOKCHA.

[loBe3aHOCT IMYHOCTH M yCIeXa Yy CIIOPTY je cTapa HCTPaKUBauka TeMa y TCH-
XOJIOTHjH CIIOPTa KOja je y HOBHje BpeMe MoOyanIia KpUTHYKO MUIIUbEH-E J00pOr fesa
HCTpakKMBaya y O0BOj oOnacTu. Y CpemuIuTy THX KpUTHKA je MPUCTYI 3aCHOBAaH Ha
WCTINTHBAkY WHIUBHIYATHUX PA3nKa, WM AUMEH3HUja TI0 KOjUMa Cce CIIOPTUCTH (U
HecropTuctr) MehycobHo pasnukyjy. Ilocpeny je HOMOTETCKM MM KBaHTUTATHBHH
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pUcTyI (POKyCHUpaH Ha OCOOMHE WM LPTE JINYHOCTH Kao CTAOMIHE YHYTpAIlhE Ka-
paKTepUCTUKE 0co0e 3a KOje Ce MPETIOCTaBba J1a Y3POKYjy MOHAIIAmbE U MOCEAY]y
CTaOMJIHOCT Y BPEMEHY U pa3iuuuTuUM cuTyanrjama. [llupe renano, He3ag0BOBCTBO
MICHXO0JIOTa CIOPTa OBUM MPHUCTYIOM HJIM TIapaurMOM BEPOBATHO je OHEKIIe Ofpas3
KPUTHUUKUX Hecjaramka M pacrnpaBa y MCHXOJOTHJH JUYHOCTH MOBOJOM KOHIIETITa
ocoOuHe uin upre (aedare , JUUHOCT — cuTyauuja“). To je mJompuHeno, Kao mTo CMO
HCTaKJIH, cBe BeheM MpuxBaTamy NPHUCTyIa KOju Cy (OKYyCHpaHU Ha pa3MaTpame HH-
Tepakuyje ¢akropa JMYHOCTU U (akTopa cutyauuje (cpenune). lanac cy unmepak-
YUOHUCMUYKY TIPUCTYIIN CBE TIOMYyJIapHUjH Mel)y Tcuxomo3uMa cropta M BexXOarmba.
To je obehaBajyhu pa3soj y oBoj 00siacTH IPUMEH-EHE TICHXOJIOTH]E€ ¥ BaYKaH HAUYMH
yHanpeluBama pa3ymeBama 1 peasrlama ycnexa y crnopry. Jep, yMecTo jeaHocTpa-
HOT H JeAHOCMEPHOT JIeTepMHHU3Ma MICHXOJIOTHj€ LpTa (IMCIO3UIMOHN3aM) U CHUTY-
AIMOHUCTUYKUX IVIEAMIITA (CUTyallIOHU3aM), TaKiba ce mocBelyje KapakTepucTHY-
HUM penanujama uzmehy ocobe M CHOJbaIIber OKPYKeHha — OHOCHO, Pa3siTuuUTUM
HHTEpaKIHjamMa IeTePMUHAHTH KOj€ OCTBapyjy y3ajaMHe yTHUIIaje.

Waxo BehrHa ucTpakuBama y 0BOj 00JIaCTH KOPHCTH MHBEHTAPE JTUYHOCTH — IO~
na3ehu o1 0CHOBHE MPETIIOCTABKE J1a C€ JIMYHOCT MOYKE CBECTH Ha Ml Opoj AMMEH3Hja
W3BEACHHUX MPUMEHOM (haKTOpCKE aHAIM3E — 32 YTBphHBabe HHIMBUAYATHHX Pa3uKa
JY’K jeJHOT KOHTHHYMA, YAME C€ MOT'Y IOOUTH 2pyHHI CKOPOBHU (HOMOTETCKH MPUCTYT),
Tpeba HarIaCUTH Ja MOCTOoje APYre METOAE MCIUTHBAA JTMYHOCTU U MOHAIIAKA KOje
cy Buule (OKycHpaHe Ha JeIUHCTBEHOCT MojenuHua (Mauorpad)cku mpuctym). Jenan
TaKaB MAMOTPa)CKU OPHjEHTHCAH TPHUCTYI KOjU Ce MOTEHLHjATHO MOXKE YIOTPEOUTH
y MICHUXOJIOIIKOM UCTPA’KHBaY JIMYHOCTU CIIOPTHCTA jeCTe UCIMTHBAE CUCTEMA JINY-
HHUX KOHCTpyKara MpUMEHOM pa3HoBpcHUX obnuka Kenujesor ,,Tecta peneproapa KoH-
CTpyKara yIora‘, Koju ce MOIyJIapHo Ha3uBa joi ,,Mpesxom pernieproapa“. Tako, ymecto
Jla ce CIIOPTUCTH OMHKCY]y MPETXOAHO YTBPhEHHM LpTaMa JMYHOCTH, OBAE CE JOIYIITa
Jla CBaKH CIIOPTUCTA KOHCMpYuie IMYHOCT Ha CBOj COTNCTBEeHM HauwH. Kemnw je TBopar
meopuje IUUHUX KOHCPYKama, Koja ce 3aCHMBa Ha TIPEMICH Jla CBaKo Off Hac 1Ma je-
JMHCTBEHO BHN)EHE CBETa MOCPEACTBOM CBOJUX JIMUHMX KOHCTpyKara. CUcTeM JIMUHKX
KOHCTpyKaTa Heke ocobe 00e30ehyje TeMesb 1 OCHOBY TIOMONy KOje OHa KOHCTpPYHILE
CBOJY ,,MaIly CTBapHOCTH . KOHCTPYKTH Mpoun3iase 13 JIMYHOT HCKYCTBa 0C00E U UMajy
npeosuhajyha ceojctBa (Show, Gorely and Corban, 2005; Stojnov, 2003).

Y eMIHpHjCKUM HCTPaXMBaBbIMa Koja Cy AW3ajHUpaHa ca [IUJbeM Ja HCIUTAjy
MOBE3aHOCT M3Mel)y TMYHOCTH U CIopTa, MOCeOHO 0COOMHE JTMYHOCTH YCIEHIHUX
CIIOPTHUCTa, MOXKE OMTH MCTO TAKO BEOMa KOPHUCHO KOMOWHOBATH Pa3He U Pa3IHUUTE
MIPUCTYIIE, METO/IC U TEXHUKE NPUKYIJbamha nojaraka. HanMe, ucrpaxuBadu Koju ce
HHTEPECY]jY 3a OBY TEMY MOT'Y Ja IPUMEHE HEe CaMO HOMOTETCKH OPHjEHTHCAHE K8AH-
mumamuéHe METOZIe IPUKYIJbaba MoflaTaka (1akie, OHe Koje MPoayKyjy Opojese),
KopucTehn crannapau3oBaHe MEpHE MHCTPYMEHTE Kao IUTO Cy Pa3HU YIUTHHULIN H
WHBEHTapH JMYHOCTH 3a YTBphMBame LPTa WIM JUMEH3Hja JIMYHOCTH, HETO UCTO
TaKO U HEKE Ol UANOTPa(CKU OPUjEHTHCAHUX K8AIUMAMUGHUX METO/Ia HCTTUTHBAbA
(xoje mpoayKyjy KaTeropuje win 3Hadema). Ha mpumep, Mory ce mpruMeHHUTH KBaJi-
TaTWBHE METOJE Kao ILUTO Cy, pEeIHMO, CTyIHuja citydaja, okyc rpyne, Ouorpagcko
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HCTpaXUBambe, aHAIN3a CaAPKaja U Pa3IUuUTH OOJIHMLM MocMaTpama (HEIOCPEaHO
U YYECHUYKO TIOCMATpame) U MHTEPBjya (MHIUBUILYATHNA U TPYITHH, CTPYKTYPUCAHH
U TOJTyCTPYKTYpUCaHu UHTEpB]y) (3matanosuh, 2013).

TakaB myamumemoocky (KOMOMHOBaHU MM MELIIOBUTH) MPUCTYI MOXKe OUTH
Ion0TBOpan u kKopuctad. OH omoryhyje uctpaxxuBaunma aa KOMOMHOBamHEM METO-
na u3 ,,00a cBera’ yjeqHo ymMame MpodjeMe U OrpaHHYeHha KaKo KBaHTUTaTHBHUX
TaKO M KBAIMTATUBHHUX METOJA UCTPAKUBabha U Ja HCKOPHCTE HUXOBE MPEIHOCTH
y HacTojamy Ja MpYy)Ke BpeIHEe W KOPHCHE Hajla3e 0 0COOMHaMa JTMYHOCTH Koje Cy
MOBE3aHe ca ycrmexoM y cropty. [loapiuky 3a mpuMeHy OBaKBOT MPUCTYIA MPYKajy
1 CAMH METOAOJIO3H, O YeMy jacHO roBopu cienehe 3anaxame: ,,OcUM Mo3uBa Ha
KOMOMHOBam€ KBAHTUTAaTUBHUX W KBaJIUTaTHBHUX METOAA, HEMPOAYKTHBHA JebaTa
0 ’jeZIHOj MpaBoj METOIU’ Ce JaHac MoMepuia y BehnHu ApyIITBEHUX HayKa Ka MHO-
ro KOHCTPYKTHBHHUjeM MUTalby O TOME Koja je MeToJia HajOoosba 3a KOje HCTpaKUBay-
ke uibeBe” (Dajress, 2005: 310).

Ha oBaj nauun, npuxsarajyhu memodonowixu niypaiuszam — KpeaTuBHy Ipu-
MEHY BHILIECTPYKHUX METOAOJIOTHja, HCTPAXHBauu cy Takohe y 060sb0j MO3ULHUU Ja
yBehajy npaxkmuune UIMIUTMKaIMje CBOjUX Halla3a y OBOj BaKHO] 00JIaCTH IICUXOJI0-
THje CIopTa U BeKOamba.
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PERSONALITY TRAITS AS PREDICTORS
OF SUCCESS IN SPORT

Summary: This paper focuses on the relationship between personality traits or characteristics
and success in sport. First, the basic assumptions of the approach based on personality traits
are presented, and it is emphasized that this is the most commonly used approach in the
psychology of sport. Then, the difficulties in applying this approach to the examination of the
relationship between personality characteristics and sporting success are described. The paper
also discusses the reasons for which this traditionally attractive topic, in spite of its undoubted
importance, has recently (1) started to lose its popularity among sport psychologists, and (2)
why it has led to a polarization of researchers — to the division of them into those who still
believe that certain personality characteristics contribute to sporting success and, thus, it is
possible to predict the success of athletes by knowing such a set of personality characteristics,
and to those researchers who believe that sporting success cannot be predicted with accuracy
based on the knowledge of someone’s personality traits only. In the end, the paper suggests the
ways in which it is possible to improve the exploring of this topic: reliance on an interactionist
approach to understanding personality and application of a multi-method approach, which
combines quantitative and qualitative research methods. It is pointed out that in this way
researchers are in a better position to increase the practical implications of their findings in
this important area of sport psychology.



Mapuana Hsironosa VK 94(494.2)
Benuxomwproscku ynusepcumem 159.9(497.2)”1912-1918”
,, Cs. c6. Kupun u Memooutui *

Qunocogcku paxynmem

KBM NCTOPUSATA HA BBJIT'APCKATA IICUXOJIOT'UA
O BPEME HA BAJIKAHCKUTE BOVMHU U
HA IIbPBATA CBETOBHA BOMHA
(1912r. —1918 1)

Pesiome: 3cnenBaHeTo € MOCBETEHO HA MCTOPMYECKOTO pa3sBUTHE Ha Objirapckara
Icuxosorus no Bpeme Ha bankanckara, Mexaycbsro3audeckara u IIbpBara cBeToBHA
BoiiHa (1912 . — 1918 1). IIpencraBeHa e xapakTepuCTHKa Ha HAYYHOTO TBOPYECTBO
Ha y4EeHUTE OT TO3M Nepro, Ha Opost u poliieMaTHKaTa Ha JUCEPTALUUTE C IICUX0JIO-
THYHA po0OJIeMarnKa, Ha Hay4qHaTa IIepHOJIMKa, Ha IICUXO0JIOTMYECKUTE JUCIUIIIHHH.

Knrouosu ()yMu IICUXOJIOoTUusA, UCTOPUS HA 6’I>J'IFapCKaTa IMCUXOJIOTrusA, HayYHa UCTOPU-
Ol"pa(l)l/lﬂ, AUCEpTalUU 110 IMCUXOJIOTUsA, ICUXOJIOT'MYHN TPYAOBE, HAPOAOIICUXOJIOT U

Brearapckara ncuxonorus ce (hopMHUpa Karo HayKa B MOCICTHUTE ACCETUICTHS
Ha XIX Bek. HeiiHoTo pa3BuTHe craBa BE3MOXKHO ciesi OcBOOOKIeHUETO Ha bhii-
rapus OT TYpCcKO poOCTBO, B pe3yarar Ha OcBOOOUTEIHATA PYCKO-TYpCKa BOHHA OT
1878 . — 1879 1. [IbpBUTE OBITAPCKH MCHXOJIO3H MOITy4aBaT BUCIIETO CH 00pa3oBa-
HUE U 3alllUTaBaT CBOUTE TOKTOPATH B M3BECTHU YHUBEPCUTETH Ha 3anaana EBpoma,
karo Jlainuurckus, Uenckust, JKeneBckus u ap.

B nbpBOTO neceTunerre Ha XX BEK ICUXOJIOTUATA € €lHA OT MOJIEPHUTE U UH-
TepecHH HayKu B bwirapus. B HeitHaTa pa3paboTka ce BKIIOYBAT BUCOKO MOJTOTBE-
HU npodecroHaNucTu. MHOTO rojisiM € MPUHOCHT U Ha CHESIIMATUCTHTE OT CPOJTHUTE
Ha TICHXOJIOTHATA 00JIACTH — TeJjarorukara, GuiocopusaTa U MeIUIUHATA.

beirapckute crynentu u gokropantu Ha Bunixenm Bysnar, karo Ilersp Hoii-
k0B, Kpbctho Kpnetes, MBan [lummvanos, L{seran Pagocnasos, Hukona Anekcues,
Hukona, boGueB, mompuHACAT MHOTO 332 Pa3BUTHUETO HAa aKaJeMUYHATA MCUXOJIO-
rust B beirapus. {umutsp KamapoB mocraBs HayayioTo Ha ObJrapckara T€CTOJO-
rusi. CaBa Benes, Bacun ManoB u Atanac J[uMUTpPOB, KaTO YUCHHUIIM HA U3BECTHUSA
Hemcku ¢unocod Pynond OiikeH, pa3paboTBar nmpoOiieMUTe Ha IMeAaroruueckara
TICUXOJIOT U, MpUJIaraiku Hay4YHUTe MpUHIUNHN Ha MleHckara mikosa.

B HaBeuepuero Ha bankaHckarta BoiiHa, B HayKaTa HaBIU3a BTOPOTO ObJrap-
CKO IOKOJIEHUE OT ICUXO0JIO3H, MO-TOJIsIMAaTa 4acT OT KOUTO MOJy4aBaT BUCIIETO CH
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obpazoBanue B Ponunara — B Coduiickus yauepcuteT. ChIecTBYBaT AOCTaTbuHO
JI00OpH MPEeANOCTaBKY 3a 33AbJI00UYaBaHe Ha HAYYHUTE 3HAHUS IO TICUXOJIOTHS U 3a
Ch3[JaBaHE Ha IOJIIMO KOJIMYECTBO HAayyHa JIMTEpaTypa U CIELHAIU3UPAHA NIEPUO-
JIMKa, TO00HO HA OCTAaHAJIUTE EBPONEHCKU CTpaHu. [IpoabKUTEIHUAT TepHos Ha
BOMHHUTE, 00ave, OKa3Ba CHJIHO HETaTHBHO BIMSHKE BHPXY pa3Bosl Ha MCUXOJIOTUSTA
B bbirapus.

1. AkageMu4HaTa IICUXO0JIOTHUs TI0 BpEME HAa BOMHUTE

l'onemusar HaydeH noTeHIMaN, Cb3/1aJ€H B IPEBOCHHNUS NIEPHOJ € TIOUTH 3ary-
OeH. bearapckusT uap @epanHany He ce BeayliBa B npusnBa Ha KpbcTho KpbeTe
Ja He MOOMIIM3UPa YYSHUTE U n3BecTHUTE TBOpLM. [lopaau cBost HEOBITrapCKHU Mpo-
M3XOJ1 ¥ TOPajJi HEraTUBHOTO CH OTHOILIEHUE KbM YHHMBEPCUTETA U CTYIAEHTHUTE, TOI
HE MPaBH U3KIIOYECHUE 38 HUTO €AMH YUCH, MOJIeKall Ha MOOMIHN3aLusl.

B pesynTar Ha Ta3u aHTMHALMOHAJIHA HAy4YHa Ka/JpoOBa IMOJUTHKA, B IJIaMb-
uuTe Ha BoiHaTa 3armBaT Hukona Anexcues (Ha 4 HoemBpu 1912 ., B bankanckara
BoitHa) 1 Casa Benes (1913 ., B Mexnycbroznnueckara Boitna). [Ipes [IbpBara cBe-
TOBHA BoiiHa, J{lumutsp Kanapos e cbaeH or BoeHHus cba 1 ABIro Bpeme npexkapsa
B 3aTBOpa, MOPAAN OTKAa3 J1a U3IIBJIHH 3aIoBe]l 3a cTpeibda cpelry pycKuTe kopalu.
Criupunon Kazanmkues e ouiep — KOMaHIup Ha B3BOJ M BOCHEH MPEBO/Iay OT HEM-
cku e3uk. Muxaun JlumutpoB ydacTBa B bankaHckara BolHa KaTo pOT€H KOMaHIUP
B 15-u nexoren Jlomcku nonk. [Ipe3 [IbpBara cBeroBHa BoiHa € odwulep oT 22-u
Tpakuiicku ok U 84-u MeXOTEH MOJK.

HesaBucumo oT HEBE3MOKHOCTTA 3a 3aHMMaHUE C Hayka, 1o Bpeme Ha [IbpBara
CBETOBHA M3JIM3AT OT I1e4aT BaYKHH HAYYHHU TPYIOBE MO rcuxonorust. [locMbpTHO € myomu-
KyBaHa kaurara Ha Hukomna Anexcues ,, inonut Ten u Herosara dunocodust Ha uctopus-
ta” (1915). B Hesl, TO# pa3miex/a, KaKTo [SUIOCTHOTO TBOPYECTBO Ha HEMCKHS (Prtocod,
TaKa ¥ CMUCBHJIBT Ha IICHXOJIOTM3Ma, KaTo METOJ 33 M3y4YaBaHETO Ha HAPOJOIICHXOIOTHATA.

H. AnexcueB npuiara ByHATOBUTE HAPOAOTICUXOJIOTMYHH IPUHIUIHN BbB (yH-
JAMEHTAITHOTO CH M3ciiefiBaHe, mocBeTeHo Ha M. Ten. M3cneaBaiiku Bp3mieanTe Ha
TeH 3a B3aMMOOTHOILIEHHETO HAa MHIMBHIA U CpEAaTa, MIaAUSAT OBJITapCKH y4YeH
H3THKBA OOIIOTO MEXKAY Bb3reanTe Ha TeH u ByHIT Mo OTHOIIEHHE HA IICUXOJI0-
THYHOTO BJIMSIHUE Ha KYJITypHaTa cpesia BbpXy NoBeJeHHeTo Ha Xxopara. He npocto
HACJIEICTBEHOCTTA, a KYJITYPHO-UCTOPHUECKUTE (PAKTOPH CE M3THKBAT, KaTO IJIaBeH
JIBUTaTeN B Pa3BUTHETO Ha (ppeHckoTo obmecTBo (Anekcues, H., 1915, c. 544).

ITpe3 cpirara 1915 1. e myOnMKyBaHO U €KCHEPUMEHTAIHOTO M3CJIeIBaHE Ha
Humutsp Kanapos — ,,Kopenanun mexay yqyuIuIIHUTE CIIOCOOHOCTH Ha JAenara‘’.
Paborara e Ouna u3mbIHEHa HA OCHOBAaTa Ha MPUJIOKECHUETO HA TECTa 32 MHTEINH-
reatHoCT Ha Crennm Xon - “Mental Test”. C ToBa uscnensane, Kaapos mocrass
HayaJ0TO Ha TECTOJNOIMATa B bbirapus u oTKprBa Bb3MOXKHOCTTA 32 Pa3BUTHE Ha
OBJIrapckara eKCriepuMeHTaHa IICUXO0JIO0T U M U3BBH PAMKHUTE Ha anapaTypHHUTE Me-
tonuku Ha Bunxenm Byuar (dumutposa, H., 2010, c. 49-51).
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IIpu crarucruueckara oOpaboTka Ha aaHHUTE, KanapoB w3mon3Ba MeTOIM-
KaTa Ha M3CUUCIICHUE Ha cBOs kosera E. MBaHOB, ¢ KOroto paboTAT ChBMECTHO B
[IBetinapus mexay 1908 . u 1910 1. Kato 0600maBa pe3yararure ot u3cieiBaHe-
to, Karapos ctura 10 M3Bojia, ue YMCTBEHOTO pa3BUTHE He OMBa Jla Ce pasriexK/a
KaTo cyMa OT CHOcOOHOCTH. To 3aBHCH OT ONpeneieH OOCTUHHUTEICH (akTop, OT
oIpeJieicHa KopeJiaTHBHA BPh3Ka, ChIIECTBYBAIla MEXKy CIIOCOOHOCTHTE Ha BCEKHU
4oBeK. B m3ciensaHeTo ce mpoBepsiBaT U MOATBBPKIAaBaT W3BoauTe Ha CHUPMBH
3a IIeJIOCTTa U €AMHCTBOTO HA MHTENeKTyanHoTo pa3Butue (Kaunapos /. T., 1915, c.
168—-169).

3a Owyrapckara NCUXoJI0rHs, TPYAbT Ha KanapoB € yHUKaJIeH 10 CBOS 3aMHU-
ChJI U peanu3anus. B Hero, ObITapCKUAT MICUXOJIOT MPOBEPSIBA XUIIOTE3aTa 3a CIIO-
COOHOCTHTE, KaTo HAIVICHU MPOSBH Ha XapakTtepa. Cropen Hero, CloCOOHOCTUTE
U XapaKTepbT, KAaTO IUI0, Ca ChIbPIKAHUETO HA MCUXWYHATA JIEHHOCT HAa YOBEKa
(Kamapos, JI. T., 1915, c. 2-3). [Tonsarueto ,,001u CriocOOHOCTU™, € TPAKTUYCCKH
THXKJICCTBEHO Ha WHAMBHIyaTHUTE OCOOCHOCTH Ha ISNIOCTHOTO YMCTBEHO PAa3BUTHE
WJIM Ha ThU HapedeHara ,,0011a MHTEJIMTeHTHOCT,

WHnuBuayanHuTe 0COOCHOCTH HA YMCTBEHOTO Pa3BUTHUE CE MPOSBIBAT Ype3
yCIIeBaEMOCTTa Ha YUSHHIIMTE 0 Thil HAPCUCHHUTE ,,0CHOBHU * YUCOHU TPEIAMETH.
,» YCIIEXbT TI0 €IUH WK IPYT TeXHUYECKH IpeameT, nuiie Kanapos, He Moxe Ja city-
KM, KaTo MoKa3ares 3a 00Iara HHTSIMICHTHOCT Ha YYEHUKA', 3aII0TO TOW 3aBUCH
HE TOJIKOBA OT CIIOCOOHOCTHUTE, KOJKOTO OT (hopMupanero Ha ymeHusta (Kanapos,
H. T, 1915, c. 175). Toii momyeprara, 4e Pa3BUTHETO HA CIIOCOOHOCTUTE 3aBUCH
OT CKOJIOHHOCTHTE Ha JIMYHOCTTa. CKIIOHHOCTTa HAa YYCHHUKAa KbM CIMH WU JPYT
y4eOeH MpeaMeT OT JaJieHa rpyIma MpeIMeTH, BOJIU JIO MOBUIIIABAHETO HA yCIieXa 1o
BCHYKH OCTaHaJM npenmetn ot ta3u rpyna (Kanapos, /1. T, 1915, c. 182). Cnenosa-
TEJIHO, CKJIOHHOCTTA € JAbJIOWHHATA TPUYKMHA 32 [MOBUIIABAHETO HA YCIICBAEMOCTTA
Ha YYCHHIIUTE U MMOJI0YKJAHETO HAa TEXHUTE WHTEIICKTYaTHH CITIOCOOHOCTH.

B HaBeuepueTo Ha BoliHUTE, B bhiarapus ce 3aBpbila OT CHEIHATU3aIUsITa CH
B ['epmanusi, Obarapckust unocod Jumutsp Muxamues. Hapen ¢ nexuu no ¢u-
nocodusi, TOH 3ao4Ba Jja yeTe JICKIIMOHEeH KypC U 0 MICUXOJIOTHS, OIlle Mpe3 yueo-
Hara 1910 — 1911 . (Muxanues, . 1914). Boupeku, 4e e nociaeqoBareieH yUYeHUK
Ha HeMcKkus Gpuinocod Noxanec PeMke, B JIEKIUHATE CH TI0 [ICHXOJIOrHs, MUXaTdes
M3XO0XKJIAa OT TEOPETUUHUTE MOo3uliuu Ha Opaniy bpenraHo.

Brarapckust punocod cunrta, ye MCUXOJIOTUSTA € Bh3MOKHA SAMHCTBEHO, KaTo
¢unocodeka mucuuruimHa. Kakto dunnocodusita, Taka ¥ MCUXOIOTUSATA UMAT 33 CBOM
IpeJMET Cb3HAHUETO, HO IIbpPBATa OT JABETE HAYKH, pa3Iiexk/ia oOIIUTe MpodIeMy Ha
Ch3HAHUETO, a BTOpaTa — HEroBUTe YacTHH nipodiiemu (Muxanues, /1., 1916, ¢. 3-10).
MHoro BpemMe MuxairdeB mocBelaBa Ha pa30MpaHeTo 3a TCHUXUYHOTO, Chb3HAHHETO,
KaTo JajieHa peanHocT. [lo-HakpaTko U3sCHIBA OTIACITHHUTE TICUXUYHHU SIBJICHUS, OTIC-
JSIKY TIOBEYE BHUMAHHE Ha TIO3HABATEIIHUTE TIPOSIBY HA TICUXHKATA.

IIpe3 1914 r., e myOnukyBaH Ha OBJITAPCKH €3MK HETOBUAT (pyHIaAMEHTaJleH
TpyX ,,00pMa 1 OTHOIIEHHE , KOMTO TMpeIcTaBIsgBa eJHa MHOTO JIo0pe pa3paboreHa
(unocodcka rHOCEONOr s, HA OCHOBaTa HA HEOKAHTHAHCTBOTO M PEMKEAHCTBOTO.
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MuxadeB npezJiara u pazoupane 3a NCUXUKaTa, OCHOBABAILO C€ Ha METO/a Ha aH-
turncuxonoruzma (Muxamues, ., 1914). I[To To3u HauuH, TON PEIIUTEIHO CE MPOTH-
BOIOCTaBs Ha METaPU3NUECKUTE M TTO3UTUBUCTUUECKUTE UHTEPIIPETAIMN HA ChIL-
HOCTTa Ha MCUXUKAaTa.

Tpii KaTo, MOHATHETO ,,opMma‘” B HHTEepHpeTauusiTa Ha Muxanues, B KpaiiHa
CMETKa Ce TPEeCTaBs OT Mo3HaBaTeaHus 00pas, BbB ,,0opMa 1 OTHOILIEHHE Cce TO-
CTaBs U MCUXOJOTMIYECKHUAT BBIIPOC 32 CETUBHOTO [TO3HAHUE HA CyOeKTa, KaKTo U 3a
camus mpolec Ha (popMHUpaHe Ha TTO3HABATETHUTE 00pa3y — Bb3NPHUITHH, TIPEICTaB-
Hu, mucnutennu (Muxamues, /1., 1914).

Te3u Tpu HayuHU TpyAa, nu3aaaeHu npe3 1914 r. — 1915 ., npeacrasar paspa-
0oTKata Ha (QyHIAMEHTAIHUTE METOAOJOTHYHH M OOLIONICHXOIOTHYHU TPOOIEeMH
Ha Haykara. Te, o0ave, ca 3aMUCIICHH U HAIIMCAHH [IPEIN BOWHUTE.

JyxbT Ha BOGHHOTO Bpeme, obaue, Hajlara HOBH NICHUXOJIOTHYHH PAKypCH, Yusi-
TO pa3paboTKa € B TSCHA BPb3Ka C IMYHOCTHUTE MPOSIBU HA YOBEKA B EKCTPEMAaTHUTE
yCIIOBHS Ha BOMHATa.

2. HapononcuxonoruyHu U KpoCC-KyITYpHHU TPYI0BE

BolinuTe ch3maBaT ycloBHs 3a pa3pabOTKara Ha TakaBa MPUIOKHA 00JacCT,
KaTro HapOJOICHUXOJIOTHUTA.

Byunnar ompenens ,,HapOICUXONOTUATA™, KATO OTHOCUTEIHO CaMOCTOSITEIHA
JucuMiuiiHa. HeiiHuTe 3aKkoOHM M MPUHLMIM HE MOTaT Ja c€ CBEAAaT KbM 3aKOHUTE
W OPUHUMIIMTE HAa MHAMBUAYaJHaTa ncuxonorus. HapogHusT nyx, cnopen Hero, ce
MpOsIBABA MPEIX BCUYKO B KOJIEKTUBHOTO TBOPUYECTBO Ha XOpaTa U MO-KOHKPETHO — B
TpHUTe OOIIECTBeHU Cepu: e31UKa, MUTOBETEe U oOnuaute. B3etu 3aenHo, Te mpe-
CTaBJISIBaT ,,TPOMYCH CHIO3*. B paMKuTe Ha HApOAHATA MyIlla, HU3MBJIHSIBAT CHIIUTE
OHE3M (PYHKIIMU KOUTO M3ITBIHIBAT MPEIICTABUTE, YyBCTBATa M BOJIATA B CUCTEMaTa
Ha WHJIMBUJyaHaTa MICUXUKa Ha oTAenHus yoBek (Bynar, B., 2001).

Mertoponorusta Ha HApOAOICUXOJIOTMYHUTE HU3CIEABaHUs B bbarapusa us-
1oJI3Ba HayyHWTe Tpaaunuu Ha Hemckute (Bynnt, [lnenriep u ap.), ppeHckute
(Hropkeiim, Tapna) u ppenckoesnunute (ap0 ['ped, [Tukap u ap.) mxonu. B Hapogon-
CHUXOJIOTUYHUTE U3CIEABAaHUS ydyacTBaT HE CaMO IMCHXOJIO3U, HO U MPEICTABUTEIN
Ha JpyTd 00JIaCTH HAa 3HAHMETO — COILMOJIO3H, HCTOpUIH, Guitocodu. Beuuko ToBa
JIOTIPUHACS 33 MEXTYIUCIUILTMHAPHUS XapakTep Ha pa3paboTkute. TsaxHara oOma
HACOYEHOCT CE€ ONpEIEs OT MHTEpECa Ha U3CJIEN0BATEINTE KbM OCHOBOIIOIAT AllIH-
T€ UCTOPUYCCKU U CONUATHO-PMIOCO(CKH KaTeropuu ,,Hapoa™ u ,Hanus . [loutn
HUKAKBO BHUMaHUE, B U3CIEABAHUS NIEPUOJ, HE C€ OTIENI Ha TIOHATHUETO ,,6THOC™ U
ChOTBETHO — Ha pa3paboTkaTa Ha mpoliieMa OT IMO3UIUUTE Ha €THOIICUXOJIOTHUSITA,
HE3aBHCMO OT TOBA Y€ TS CE€ YTBBbPIXKJIaBa B KOHTEKCTa Ha (DPEHCKO-€3MYHATA Tpa-
JWLMS, ABALA OT ETHOJIOrMYHaTa wkoyia Ha Mapcen Moc u Jlrocuen JleBu-bproi.
Heno3natu ocraBaT 1 METOAOJIOTMYHUTE MOAXOAN HAa aMEPUKAHCKUTE YUYEHU IpU
pa3paboTkara Ha IICUXOJOTUYHATA aHTPOIOJIOTHS.
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Haii-ronsiva M3BECTHOCT MoONyyaBar pabOTHTE HA MUCATENIH, Karo AHTOH
Crpamumupos, Korcrantus ['616008B, Koncrantus [etkanos, CtunusH YunuHru-
poB u ap. TsaxHara o011a ujes 3a HalMOHAIHATa CAMOOUTHOCT Ha OBJIrapCKusi HApOoI
€ U3BJICUEHA OT XyI0KECTBEHO — TBOPUYCCKUTE UM HaOmoeHus. OOeuHsIBa T UH-
TepIpeTanusITa, OCHOBAHA HA KUTEHCKUS pean3bM U U3MOI3BAHETO HA IPUMEPH OT
HapOJHOTO TBOPYECTBO, OT repor3Ma Ha OBJIrapCKUs BOMHHUK.

TonsiMa oy IsIpPHOCT OT HAPOJOIICUXOJIOTHYHUTE PAa00TH Ha OBJITapCKUTE 00-
LIECTBeHUIIU, TpU00uBa ,,[Icuxonorusita Ha Obarapckus Haposa * Ha Tomop [laHoB.
Kuurara n3znuza npe3 1914 r., u npeactass HAIMOHAIHUS XapaKTep 4pe3 KOHKPET-
HU XapakTepoJoruuHu uepTu. [laHOB mocouBa 25 BoAemu 4epTH B XapakTepa Ha
Owbnrapuna. Criopes aBropa, GOPMHpPAHETO Ha OBJITAPCKUS HAIMOHAJICH XapaKTep
€ pe3yaTar OT CIIOKHUTE UCTOPHUYECKU BIMSHUS BbPXY OBJTapHHA MPE3 BEKOBETE.
Boiinara ¢ 0OHOBa COLMAIHO SIBJICHUE, B KOCTO OBJITAPCKUSAT XapaKTep CE MPOsBsi-
Ba Haii-nooOpe. T. [TaHOB ce 0CHOBaBa U Ha TEOPETUYHU W3TOYHHIIM, KATO M3MOI3BA
COLMOJIOTMYHUTE Teopuu OT Kpas Ha XIX B. u HauanoTo Ha XX B., BKJIIFOYUTEIHO U
BB3mienuTe Ha J{ropkeiim ([1anos, T., 1994).

Bbe3 ocobeHu npeTeHIMK 3a pUIaraHe Ha Hay4YHAaTa IICUXOJIOTHS, IIPO3UPa HKe-
JAHUETO Ja C€ YTBBPIAU 3HAYCHHETO Ha HAPOJa, UYAUTO MPEACTABUTEIN Ca CAMUTE
aBtopu. [Iponunuasa Obiarapckoro camochs3nanue Ha Tomop IlaHoB, BeIpeku ue uc-
TOPUYECKUTE CBUICTEIICTBA TOBOPST 32 HETOBUS APMEHCKHU MTPOU3XO/.

BrneuatnsBaiiu cbe CBOSITA UCTOPUYECKA, KYITYPHA U HAPOIOTICUXOIOTUYECKA
CTOMHOCT ca TpyaoBere Ha CTuiusH YMIHHTUPOB, TOCBETCHHU Ha KMBOTA B OHE3HU
W3KOHHH OBJTapCKU Kpawuila, KOUTO, B €TUH WU JPYT HCTOPUIECKU TIEPUOJ, Ca OT-
KbCHATU OT TEPUTOpHUATA HA bbirapust u npucheAUHEHN KbM CHCEIHUTE IbPIKABU
(Ywmmanarupos, C., 1917; Tchilinghiroff, St.1917; Tchilinghiroff, St.1917).

Karo npaBu 3a1b10049€HO UCTOPHYESCKO U3CIICBAHE HA OBJITAPCKUS Xapak-
Tep Ha [lomopaBus, UMIMHTUPOB CHONYWIMBO CHIIOCTABs OBJITAPCKUS H CPBOCKUS
HaIMOHaJIeH xapakrep. Toll mocouBa, 4e ObIATapuTe, 3a pa3jiiKka OT 3alajHUTE CH
ChCEU, Ca MHOTO TIO-MUPOJIFOOUBU. AKO OBITapUHBT XBallla OPBKUETO, TO € 3a Ja
3aIUTU KUBOTA U 3€MATa CH, KaTO yCIOBUE 32 MHUPHOTO MY ChIIECTByBaHe. ,,Ha-
WCTUHA, OBJITAPCKUAT HAPOJ, MHuille YUIMHTUPOB, CPABHUTEIHO CPBHOCKUS € MHOTO
MO-MHUpPEH U Mo-yCceaHan.

Bopemara uepra Ha CpbOCKUS HAIMOHAJICH XapaKTep € POMAHTU3MbBT, KOUTO
ce u3passiBa B CTPEMEXK KbM MOABUTA, KaTO TaKbB, & HE TOIKOBA KbM HETOBUTE pe-
syatard. OT TaMm, IPOU3TUYA U KYJITHT Ha ChPOUTE KbM JUYHOCTTA, ,,KOSITO TE Ca
MOCTAaBWIN Ha HeJoceraeMa BUCOUMHA . YMIMHTUPOB MTOCOYBA, Y€ BOJCUIUTE YEPTU
B XapakTepa Ha ChpOMHA ca pa3NajeHOCT, Obp3MHA U CMEJIOCT, a TE3U — B XaapKTepa
Ha ObJrapuHa — ,,MyJicH, TUX ¥ TPEANna3iuB . Bh3MOXKHOCTUTE 3a yClieX BUHATHU ca
Ha cTpaHata Ha cbpbute (Karo mpaBu 3a1bJIOOYEHO UCTOPUYECKO M3CIEIBaHE Ha
Obnrapckust xapaktep Ha [lomopaBusi, YWIMHTHPOB CHOIYYWIMBO CHIIOCTaBs ObJI-
rapckus U CpbOCKHUs HAIlMOHAJICH xapakrtep. Toil mocouBa, 4e ObJITapuTe, 3a pas-
JIMKA OT 3aIlaJHUTE CU ChCEIH, Ca MHOTO TIO-MUPOJIFOOUBU. AKO OBJITApUHBT XBaIlla
OPBAKHUETO, TO € 32 Ja 3alllUTH KMBOTA U 3eMsTa CH, KaTO YCIOBHE 32 MUPHOTO MY
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CBILECTBYBaHE. ,,HanctuHa, ObArapcKusST Hapoy, nuiie YHuanHrupoB, CPaBHUTEITHO
cpbOckust € MHOTO To-MupeH U mo-yceanan (Tchilinghiroff, St.1917). Bonemara
yepTa Ha CpbOCKUS HAIIMOHAJICH XapaKTep € POMAHTU3MBT, KOMTO Ce M3passBa B
CTpeMexa KbM TOJBHUra, KaTo TaKbB, a HE TOJIKOBAa KbM HEroBUTe pesyararu. OT
TaM, IPOU3THYA U KYJITHT Ha ChPOUTE KbM JIMYHOCTTA, ,,KOSITO T€ Ca MOCTABUIIN Ha
HejoceraeMa BUCOYHMHA .

B 0000menne, YnIMHTUPOB MOCOYBA, Y€ BOJACIIMTE YEPTU B XapakTepa Ha
ChpOMHA ca pa3NajeHOCT, ObP3UHA M CMEJIOCT, a Te3H — B XaapKTepa Ha ObJrapuHa
— ,,MYJICH, THX M IpeAna3iuB". Bb3MOXKHOCTUTE 3a yCIieX BUHATU ca Ha CTpaHaTa Ha
cepoure (Tchilinghiroff, St.1917). EcrecTBeHO, aBTOPBHT HE C€ OrpaHUYaBa C T3
XapaKTepOJIIOTUYHH HaOroeHus. Perrapainy B HCTOPUYECKUTE ChOUTHS, CH OCTa-
BaT OOCKTUBHUTE MOJIMTUYECCKH OOCTOSTENICTBA, [0 CHJIAaTa HA KOMTO, UCTOPHSTA €
MHOTO T0-0JIaTOCKJIOHHA KbM ChPOUTE U TIO-HECTIPaBEJINBa KbM HAC -ObJITapuTe.

Upes paborutre cu, nocserern Ha J{oOpymxa, UMIMHTHPOB U3CieBa AyIICB-
HOCTTa Ha XOpara OT TO3H OBJIrapCKU Kpal — TAXHOTO KYJITYPHO Pa3BUTHE, KOETO €
IPOsiBa HA TUITMYHUTE HAIIMOHAHY YEPTH HA HApOJIa.

B mpoussenenuero cu ,,Jlo0pymka B Hamero Br3pakaane®, Toil mpaBu moj-
poOHO n3cnenBaHe Ha )uBOTa Ha Obarapute B CeBepHa J{oOpymxka, kosito cien Oc-
BOOOXKJICHUETO, € pUCheIuHeHa KbM PymbHuUs. CeBepHara cheeika Ha bhirapus,
KOSITO yYacTBa B PyCKO-TypCKaTa BOWHA U JONPHHACS 3a Hareto OCBOOOXKICHUE, HE
ce ToKoJieOaBa J1a ce Bh3I0J3Ba OT HECIPABESIIUBUTE Kay3d HA MUPHUTE JOTOBOPH
Y JIa IPUCHEINHU €IHA TEPUTOPUS, HA KOATO ObJIrapcKaTa HAPOJHOCT € JKUBSUIIA OT
BekoBe. Hello moBede — pyMBbHCKHTE BIIACTH IOJIAraT CICIUATHH YCHIIUS J1a TIPETO-
AT HAPOJAHOCTHOTO caMOCh3HaHue Ha Obirapute ot CeBepHa J[oOpymka, Karo He
IIPOCTO MPUTECHSIBAT UKOHOMUYECKU U COLMAITHO YKUBECUIUTE TaM ObJIrapH, HO Iie-
JICHACOYCHO 3aKPUBAT OBJITAPCKUTE YUWIIUIIA U YUTAIHINA, TOCSTaT Ha OBJIrapCKUTE
ceMeitHM Tpaauiuu. Beipeku, ye ca U3TOYHO-TPABOCIIABHH, T€ PEIPecHpaTr MHOTO
OBJIrapCKy CBEIICHHUIU U 3aTBapST HE €{Ha ObJIrapcKa IbPKBa.

Ha joHna Ha acHMUITATOPCKUTE CTPEMEKH Ha PYMBHCKHUTE IIPABUTEIICTBA, CIIE]T
1878 r., B CeBepHa JloOpymka, CH AaBaT cpelia JBE HAPOIHOCTH: PyMBHCKaTa U
Owbnrapckara. Karo ce Bonu He OT IpomaraljiHy ey, a OT HEOOX0IMMOCTTa Ja yC-
TAHOBM Hay4YHaTa UCTHHA, YWIMHTHPOB MOKa3Ba MPEIUMCTBOTO U BOZCHIATA PO
Ha OBJITapcKara HapoJHOCT, 3aI[0TO APYTUTE HAPOAHOCTH, HACEIISBAIIM TO3U PaiioH,
,»HE Ca MMaJi HUTO KOJUYECTBEHUS, HUTO KAYSCTBCHHS ChCTaB, 3a Jla CE U3JUTHAT
HE caMo I10 OTJAEIHO, HO W BKynom Haja Hes™ (Hunmuarupos, C., 1917, c. V). Toit
pasmiekaa KOHKPETHO HapOJHOCTHOTO M KYJITYPHOTO Pa3BHTHE HA MOYTH BCUYKH
cenumia B CeBepHa JloOpymxa.

KakBo kpenu ObJITapcKoTO caMOCh3HaHUE Ha oOpymkanena? Ha nbpBo msc-
TO, TOBA € HETOBOTO YYEHOIOOME. bharapckoTo HaceneHue CTPOU YUMIIHINA U TTOJI-
JbpKa YYUTEIUTE B TIX, ChC CBOU CpelCTBA. UMIMHTUPOB MPUBEXKIA KATO IIPUMEP
€JINH UHTEPECCH JIOKYMEHT OT PEIICHUETO Ha TpakaaHuTe Ha rpan Tymua, ot 1877
I., CIIOpe]] KOMTO HAeMbBT OT KPBUMHTE B Ipajia U B cejiara, OKOJIO0 Hero, TpsiOBa Ja ce
M3I0JI3Ba 32 U3phxkKa Ha yumuiiara (Yunmuarupos, C., 1917, c. 79).
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EnHo apyro cuiHO pa3BUTO KadecTBO HA JOOPYMKaHIHU € TSXHOTO YyBCTBO 3a
pEeNUrno3Ha NpUHaICKHOCT KbM Oblrapckara UbpkBa. CTPOST BPKBU ChC COOCT-
BEHH CPE/ICTBA, BKJIIOYBAT CE aKTMBHO B O0opOaTa Mo HPKOBHHUS BhIpOC. YOeneHu
ca, 4e BsipaTa € Hali-3/ipaBaTa UM KyJATypHa Bpb3Ka ¢ OBJITapcKoTO.

OcobeHo apamaThyueH XapakTep NpuaoOuBa OOLIyBaHETO MEXIY ObIrapu u
PYMBHIM ciel Mexaycblo3HHYecKaTa BoifHa, Korato KbM PyMbHUS € IpUChearHE-
Ha u lOxnHa loOpymxka. HeBmwknana e Ouia )KecTKOCTTa Ha PyMBHCKUTE BOMHUIIH
CIPSIMO MHPHOTO OBJrapcko HacejeHue. Taka ce OTHACST Te KbM HEro M KOraro OT-
crenBar ot JoOpymka nmo Bpeme Ha [IbpBaTa cBeToBHA BoiiHa. B kHurara cu ,,PaBHa
Hobpymxka®“, UnauHrHpOB JaBa MHOTO MPUMEPH 3a TOBA, KAKBO Ca MPECTaBIISIBAIIH
CeNuIIara cyief] OTTEIVISIHETO Ha PyMBHIUTE.

Ha ¢ona Ha TOBa HEUOBEIIKO OBEICHUE HA pPyMBbHCKaTa apMusi, TO N3THKBa
CB3MJATEIHOCTTA Ha ObArapckute 1o0pymKkanuy. OuepraBa JMYHOCTHUTE 0COOEH-
HOCTH Ha ObJarapuTe oT ,,00equHeHa J{oOpymka®, cpel KOUTO U3ITbKBa IMOCIOBHYHO-
TO UM TPYAOJIIOOHE U CIIECTOBHOCT.

3. Hauano Ha HU3CiacaABaHUATA 110 BOCHHA IICUXO0JIOT'UA

Ha ¢ponTa, ObArapcKuTe NCUXO0I03H, IO CBOSI MHUIIMATHBA IIPOBEXKIAT MHOTO
HaOIIO/ICHUS BbPXY IICUXUYHUTE MPOsIBU Ha BoWiHUIMTe. Hukona Anexcues, Muxa-
un JdumutpoB u Cnupugon KazanmxkueB BOAST JUYHU MCUXOJOTHYECKU 3AMUCKU
— JTHCBHUITH.

Ha ocHoBara Ha chOpaHust oT camus Hero Marepuan, Crnupuaon Kazanmpkues
W3/1aBa MbPBUS aKaJAEMHUYCH TPYH ,,BOEHHA MCHUXONOTHSI* U MOCTaBi HAYAJIOTO HA
tas3u aucuuiuinHa B beirapus (Kazanmkues, C., 1943).

Bankanckara BoiiHa cpenry Typiiusi € OCHOBHUST U3TOYHUK HA HAOIIOICHUS U
00001IeHHs IO BOCHHA Ticuxoiiorusi. Mesita 3a o0euHeHHETo Ha ObIrapcKus Ha-
PO, 32 HAIIMOHAIHOTO OCBOOOXKJICHUE HA BCE OIS OCTABAIIUTE O] POOCTBO OBJI-
rapCKy 3eMHU BIBXHOBSIBA Tepor3Ma Ha ObJirapckute oduiiepu 1 BoHuIM. TsxHaTa
0CcOOCHa MOTHBAIUS 32 YYaCTUE BbB BOIHATA M CBHP3aHOTO C HESI MOPAIHO TPEBbh3-
XOJICTBO HaJ MPOTUBHUKA € [ICHEH MaTepHal 3a MCUXOJIOTHYECKU U3CIEABAHUS.

OT ncuxonorusra Ha (POHTA C€ MHTEPECYBaT HE CaMO MPO(PECHOHATHUTE
MICUXO0JIO3HM, HO U BOeHHUTE. Ha McUXomorudyeckn acleKTH Ha BOCHHUTE JEUCTBUS
oOpbIIaT BHUMaHKE MMOYTH BCHYKU TeHEpasin OT bajkaHckara BOWHA — aBTOPU Ha
memoapu (Puues, H., 1940; Manos, H., 1930 u np.).

IToutu BCcHUKHM W3aHUA ca 3aBBPIICHU U OCHIIECTBeHU cien IIbpBarta cBe-
TOBHA BOWHA. B 00cTaHOBKaTa Ha BOWHA TAXHOTO MyOJIIMKyBaHE €CTECTBEHO HE €
BB3MOXHO. Bcuuku Te ca yacT ot Oorarata BoeHHa ucTopusi Ha beiarapus.

Cpen Bcuuky u3gaHus Ha O(UIEPU U BOWHUIIM — YYaCTHUIIM BbB BOHHUTE,
0COOCHO M3IIBKBAT ChC CBOSATA IICHXOJIOTMYECKA HACOUYCHOCT MOPEAMIIaTa OT TPYIO-
Be Ha NoNKoBHUK [letsp [IbpBunros (IbspBunros, I1., 1931; Ispeunros, I1., 1939).
Karo aHanm3upa KOHKpeTHUTE OUTKHU ¢ Typckara apMmusi, [bpBUHTOB U3THKBA MPO-
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SIBUTE HA MAJIOYILIUE B PEAOBETE HA TypPLUTE U CMEJIOCTTA, PEIIUTETHOCTTA, CaMO-
KepTBaTa Ha ObJITrapCKUTE BOWHUII.
JIbpBUHTOB, KOWTO 3aBBpILBA reHepal-madHa akageMus B Mtanus, nodpe mo-
3HaBa HE CaMO BOEHHOTO JIEJI0, HO M MPUHLMIIUTE HA HAyYHAaTa MCUXOJIOTHSL.
Benuku ocrananu pabotu Ha OQUIEPH W BOMHUIM, BU3UPAT JTUYHOCTHUTE
MIPOSIBU OT MO3MLIMATA MPEAN BCUYKO HA KUTEHCKHSI OTHT.

4. IIpobGneMuTe Ha TICUXOJIOTUATA, IPEACTABEHH B IEPUOTUYHUS TIeUaT

[Ipe3 BoiiHUTE MOUTH HE W3IM3AT HAyYHUTE MEPUOANYHH u3aanus. o kpas Ha
[IbpBara cBeTOBHA BOMHA, B bbarapus HsiMa crniequaau3upaHo NEPUOAUYHO CIIHCA-
HUeE I10 NICUX0NIorusl. B n3gaBanute nureparypHO-HayYHU CIIMCAHMS OT TO3H MEPH]I,
CBLIO JIMIICBAT HAyYHH CTAaTUH 1O ncuxonorus. [IpobieMarrnkara Ha ICUXOIOTHSITa
HE ce BIKCBA B M3UCKBAaHUITA Ha CTporara BOGHHA LIEH3Ypa.

EnuHcTBEHOTO Hay4YHO CHMCAaHME, M3/1aBaHO TPe3 HW3CJIEIBaHUS IMEpPUOA €
,»CIrcanue Ha ObIrapckara akajeMus Ha Haykurte . B kaurara Ha Herosus ,,Mcro-
puKo-dutonornyueH u Guinocodcko-o0IEeCTBEeH KIIOH, 00aye pe3 BOWHHUTE ce my0-
JIMKYBaT U3KJIIOYUTEITHO HCTOPUYECKH U (pritonornuecku cryauu. Taka, Hanpumep,
CHOTBETHATa KHUTA, MyOnuKyBaHa npe3 1912 r. — B Hauanoto Ha bankaHckara BoitHa
cpemy Typuus, cbabpika JBe TOJIEMHU CTYOUH Ha (onkiIopucTa Muxann ApHayaoB
— ,,Crynuu BepXy Obarapckute oOpenu u jereHau’, Ha couuoiora Wmus SHynos
—,,C KakBO ce XpaHAT ¥ 00JaMYarT ObIrapCKUTE YYCHUIH', KAaKTO M PELEeH3HU Ha
oubmmorpada Hukona Mumnes 3a HOBOU3JIE3/IM KHUTH, TIOCBETEHN Ha UCTOPHUATA HA
Bwarapus u Ha ronemus Obarapcku peBoitononep Xpucto bores. OueBuaHoO €, ye
n300pBT HA MaTepHauTe, Hapel ¢ OCTAHAINTE UM JTOCTOMHCTBA, € HACOUEH M KbM
MoJuepTaBaHe Ha XapaKTEpPUCTHKATa Ha OBbJITrapCKus Hapol, BbB BpPb3Ka C JyXOBHATA
KyJATypa Ha APYTHUTE CIABSTHCKH HAPOAH, a TaKa ChLI0 U TEPOUYHOTO MUHAJIO Ha OBJI-
rapure, B yCIIOBHATA Ha O00pOa 3a HAIIMOHAITHO OCBOOOXKIEHHE CPEILY METBEKOBHHS
Typcku nopoouten (Cnncanue Ha BAH, 1912).

IIpe3 1913 ., mo BpeMeTo Ha MeXaychlO3HHYECKAaTa BOMHA, U3/IM3a KHUTA
VI, KosITO ChabpIKa YETUPU UCTOPUUIECKH, (POJIKJIOPHU U €3UKOBEICKH CTyauu. Te-
MaTuKara € opueHTUpaHa kbM M3rouna Tpakusi 1 HCTOPUYECKUTE OTHOILICHHS MEK-
Iy ObarapuTe W Typuute. MHOro mokas3aTellHU 3a Te)KHEHMsTa Ha Hallata WHTe-
JIMTeHLUS ¥ TOJSIMOTO HAIIMOHAJHO pa30dyapoBaHue CieA ABeTe bankaHCKU BOWHH,
ca IyMHTE Ha rojeMusi Obiarapcku yueH Muxaun ApHay[qoB, KOWTO B CTYIUsTa CH
,»OOnuau u necuau ot M3touna Tpakus“ muie: ,,Iypcka Tpakusi € B eTHOTrpadcko
OTHOILIEHHE TIOYTH HEN3BECTHA 3eMsl. MalIkoTO, NU3HECEHO JI0 CeTa BbpXYy HacelleHHe,
HpPaBU U €3HK, CbBCEM HE € B ChCTOSIHUE Ja HU J1a/i¢ €Ha MMPaBHJIHA MPEICTaBa 3a
Hesi. [Tocnennara BoitHa Oyzerie HaaeKaa, Y€ U B TOSI 3aTBOPEH CBSIT — EIHUYKHUSAT B
EBpomna, koliTo ocTaBalie omie HEU3BECTEH — 1Ie MPOHUKHE, Hapel cbc cBoOoara,
U CBETJIMHATa Ha Haykara; aja JIOHZOHCKHUIT MUpP M BHE3AIHUAT 00paT OT cpeaaTa
Ha T. I. UI3BMEHUXA YYBCTBUTEJIHO TMOJOKEHUETO, CH3/1aJCHO Upe3 OpbiKHUe, U Lsa
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Uzrouna Tpakusi Ouje OTHOBO MOBBbpPHATA KbM CTapHs pea Ha Hemara.* (ApHayios,
M., 1913, c. 101).

B kpas Ha [IppBara cBeTOBHA BOIHA, KHMKKAaTa Ha CIMCAHUETO, BKJIIOUBA CTY-
JIMH, TIOCBETEHN Ha OBJITapCKH KYJATYPHHU U AyXOBHU NaMETHHLM B MakeIoHUs U B
ceBepo3anaaHuTe Obarapcku 3eMu. Chc CBOU CTYIWH B U3/1aHUETO y4acTBaT TaAKHBa
ABTOPUTETHH OBJITAPCKH YUSHH, KaTO e3uKoBebT JItobomMup MuneTnd 1 HCTOPUKBT
[lersp HuxoB (Crnucanue Ha bparapckara akanemus Ha HaykuTe, 1918).

MHoro oT chnucaHusATa, KOUTO 0 BOWHUTE MMaT JAOCTaTbYHO ABJIra H3Ja-
TEJICTKa UCTOpPHUs ca NMPHUHYJAEHH Ja NMPEyCTaHOBAT CBOSITA JEHHOCT, Opaau JIUIca
Ha cpezacTBa. Hskou oT 14X, ycnsBar Aa nmpocsliectByBar 1o 1915 r, koraro beara-
pus 3amouBa cBoeTo ydyactue B [IppBara cBETOBHA BOIfHA M MHOTO MAaJIKO OT TAX C€
n3JaBaT eMU30MYHO — YaK J0 MOCIEHUTE JIB€ BOGHHU TOJUHH.

TakbB, HanIpUMep, € CIy4asT ChC CIIUCaHUE ,,bbarapcka cOMpka“, KOETo H3-
nu3a oT 1894 1. 1o 1915 . HeroB miaBeH pegakTop € U3BECTHHUAT FOPUCT, HCTOPHK
n obmectBenuk Credan CaBoB boOueB, a penakimoHHaTa KOJETHs c€ TMONIbPIKa,
IJIaBHO OT Oparsita My — ncuxonorsT Hukona bo6ues n nucarenst Wnus boGues.
CriucaHueTo BKIIIOYBA CIeMaNIHA HayYHa pyOpHKa, B KOSITO OTHOCHTEIHO YECTO Ce
MyOMMKYBaT U CTaTHH IO IICUXOJIOTHS. B mo-royisiMara 4acT OT ciay4anTe, TEXCH aB-
Top e camusaT Huxona boGueB, KOWTO € eAnH OT OBJITapCKUTE CTYAEHTH M JOKTOPaH-
TH Ha Bunxenm Bysnar.

Jpyro cnucanue, B YMUTO PyOPHKH ce Ipeanonara 1 MyolIuKyBaHETO Ha Hayd-
HU CTaTuy 1o ncuxoinorus e ,,CeBpeMenHa Muchi™ (1910-1920). O6mara pyopuka,
o3arnaseHa ,,Ounocousi, MCUXONOTHS, MEAaroruKa, COUUOIOTHA™“ ce BOIU OT H3-
BECTHHSA y4eH AceH 3nmarapoB. 3a chKajeHue, obaue, HayyYHH CTaTHHU IO TICHUXO0JI0-
TSl TPAKTUYECKU JIUIICBAT.

[Ipe3 BoeHHHTE rOAMHU c€ yupensBaT U HOBM criucaHus. [losBsBaT ce u ciu-
CaHMs C HAy4HO-TIOMYJIsIpeH XapakTep. TakoBa € HanmpuMep, U3JIM3AI0TO 32 KPaTKo
Bpeme B rpaj [lnosnus, cniucanue ,,Hayka®. Eaun oT pasnennTte My € OCBEeTEH Ha
cTapara rpbuka Guiaocodus 1 Ha ICUXOJIOTHYECKUTE YUCHHUS B Hesl. 3a ChiKaleHue,
CIIMCAHMETO CIUpa Ja Ce M3/1aBa Olle B HAYaJI0TO Ha bankaHckara BolHa.

[Ipe3 BoiiHUTE ce M3IaBaT peaula CIIMCAHMsS C JUTEpaTypeH, oOIIecTBEH U
HAy4YHO-TIONMYJISIPEH XapakTep, YUSTO LeJ] € Ja OTpa3siBaT ’KMBOTa Ha (pPOHTA U B
Tuna. TakoBa e criucanuero ,,Hapon u apmus™, koero ce pegaktupa ot I'purop Ba-
cunes u Mopnan MoBkoB. B HEro ChTpyIHMYAT M3BECTHH HAIIM MOETH, ITHCATENH,
yueHH, npeBojauu, kakto u opuuepute bopuc Hpanros u Credan Credanos. Ot
1914 r. 3amouBa na u3nu3a crnucanueTo Ha BoeHHoTo MuHucTEpCcTBO — ,,OTeUuecT-
Bo*“. To mpoxbIKaBa ChIIECTBYBAaHETO CH JI0 Kpas Ha [IbpBara cBeTOBHA BOWHA, Thil
KaTo € O(UIHMAaIHO JOTUPAHO OT MHHUCTEPCTBOTO. 32 HErOBH CHTPYAHULM CHIIO Ca
MIPUBJICYEHU MHOTO MHUCATENH, ToeTH, obmecreenuny. [Ipe3 1915 . u 1916 ., ox
penakuusita Ha Tomop [lanoB, u3nusa cnucanue ,,BoiiHuiika OuOMMoOTEKa™, KOETO
€ ¢ MaTpUOTHYEH XapakTep. B Hero ce mevyarsaT cTUXOBE M MaTepHalid OT BOMHMII-
kust )kuBOT. OcobeHo momynsipHu ca TBopouTe Ha Ctamen Ilanues, KoiiTo 3aruBa Ha
¢ponra. Hapea c marpuoTHYHUTE MaTepyaiy, Ha CTPAHUIMTE HA CTUCAHUETO, B 10-

41



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

MyJNAPEH BHUI, c€ 00CHKAAT JINYHOCTHUTE KauyecTBa U HPABCTBEHUTE JOOPOAETENH,
KOWTO TPsIOBA 12 NpUTEkKaBa OBJITapCKUST BOWHUK.

Ha pomunmpammre mo BpeMe Ha BOHHAa MOPAJHO-HPABCTBEHH NMPOOJIEMH €
MIOCBETEHO CIHCAHHUETO ,,JlyXOBHO-OOIIECTBEH Nperiea’, KOeTo U3u3a B Kpas Ha
[IvpBara cBeToBHA BolfHA. HeroB mHMIMaTOp M peaakTop € iiepoMoHax a-p AHTUM
[ITuBayeB, KOUTO € NyXOBEH Bb3IUTATE]l BbB BoeHHOTO yuniuiie. B criucBanero My
B3eMa aKTUBHO yuyacTue u npotoiiiiepeit 1-p K. Llenos. Benpeku, ue ronsima yact ot
MaTepUaInuTe ca C AyXOBHO —HPABCTBEH XapakTep, ca Hay4Ha MCHUXOJIOTUS U300110
HE CE TOBOPHU.

ITo BpeMeTo Ha BOMHHTE JIMIICBAT KAKBUTO U J1a € Bb3MOXKHOCTHU 1A CE U3/1aBa
NIEpUOJUKA, OPUEHTHPAHA KbM Hay4yHaTa IICUXOJOrus. M3de3Bar nopu U MalKOTO
MICUXOJIOTHYECKU MyOIMKauuu B o0muTe pasnenu. I[IbnHara numnca Ha mepuogny-
HUM3IAHHA [0 TICUXOJIOTHSI, MOXKE /1a ce OOSICHH HE CaMO C TEKKHTE HKOHOMUYECKH
yCIIOBUS M JIMIICaTa Ha cpeacTBa. Karo onpeneneHo HebnaronpusiteH GakTop, MOKe
Jla ce MOCOYN U M3KIIIOUUTENIHO CTPOrara MojauTHYecKa LEH3ypa, a TaKa ChILIO JIMII-
cara Ha Hay4eH JKMBOT B cpepara Ha ricuxonorusara. [loutn Bcuuku npodecrnoHamtu
MICUXO0JIO3H ca Ha ¢poHTa. CunTa ce, 4e MCUXOJIOTHUsATa HE € MPUOPUTETHA Hay4yHa
JUCLUIITIHA, KOSITO MOXKE /1a padOTH 3a HallMOHalHaTa Kay3a. Ha naauBuyaiHara
Hay4Ha IICUXOJIOrUs Ce MIeJa, KaTo KPHUella IIOTEHIUAIHATa U PEaJIHA OIACTHOCT OT
AHTUBOCHHU HACTPOCHUSI.

5. IloaroroBka M 3alMTa Ha JUCEPTALUU 110 BPEME Ha BOWHUTE

M3KII04UTENIHO MPOIBIDKUTEIHUAT BOCHEH IIEPUOJ Ch3/1aBa HECUTYPHOCT 3a
MoJy4aBaliyuTe 00pa3oBaHUETO cU rpakaanu Ha EBporna, a HayqYHHUTE U3CIIeIBAaHUS 1
IIOArOTOBKATa HA JUCEPTALMU €A CUIIHO Bb3IPEIATCTBAHU BbB BOIOBALUTE CTPAHH.

[To Ta3u mpu4yMHA TPETOTO MOKOJIEHUE OBITapCKU YUEHH C€ MOATOTBS MPHUH-
MYIIECTBEHO B 4ykOMHa. 3a nmpuaoOuBaHe Ha BHclLIe 0Opa3oBaHHE W TOATOTOBKA
Ha JAWCEepTalMy, ce U30UpaT CTpaHu, KOUTO Ca 3ala3iid HEYyTPaJIuTeT 110 BpeMe Ha
IIespBara cBeTOBHA BOWHA. bbiarapure mpeanodynTar Hail-Beue YHUBEPCUTETUTE HA
HeMckoesnuHa [lBelinapus. 11o Bpeme Ha BoliHUTE, B yHUBEpcUTETUTE Ha [{ropux u
Bazen, ot Obarapu ca 3ammTeHH 8 JOKTOPCKU AUCEPTALMH 110 ICUXOJIOTUYHU TEMHU.
OT 151X, caMo JIB€ ca ¢ aBTOpU MbXke U 6 ca 3aiuTenu ot xkenu. [lopanu BoliHara, ce
HabmronaBa cUIHO (peMUHHM3MpaHe Ha ObJIrapcKaTta XyMaHUTapUCTHKA.

Kakro e u3Bectno, B llIBeiiiapus, moHe A0 Kpas Ha JBajeceTTe TOJUHU HA
XX Bek, BHCIIE 00pa3oBaHHe MO TSCHATa CIEHUATHOCT ,,[ICHXOJIOTHS* HE Ce J1aBa.
ITcuxonorusra ce ©3ydaBa B pAMKUTE HA IIO-IIUPOK CIEKTHP OT CIIELIUATTHOCTH, KaTO
¢unocodus, counanHu HayKd, TUTEpaTypa. JJOKTOPCKUTE CTENEHH Ce MPUCHKAAT
o ¢pusocodus, KaTo NCUXOJIOTHYecKara MpodjeMaTHKa ce peACTaBs Ype3 TeMaTu-
KaTa Ha U300pa Ha JUCEepTalMOHHATA TeMa.

Axo, B Kpast Ha XIX Bek 1 mbpBHUTE HIKOIKO rOAHU Ha XX BEK, ObIrapcku-
Te CIENUAIUCTH TI0 TIeJarorHuecka ICUXOJIOTHs Ce MOATOTBAT OCHOBHO B MeHckus
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yHuBepcuTeT, B ['epmanus, 1o ciex 1909 . — 1910 ., uHTEpECHT 3a CIELUATU3ULIIS
B Ta3u 00JIaCT € HACOYEH OCHOBHO KbM IIBEHIIAPCKUTE YHUBEPCUTETH.

[Ipe3 1912 ., B Llropuxckus yHUBEpPCUTET 3alllUTaBa CBOSATA JOKTOPCKA AUCEp-
TalMs U3BECTHUAT podecop Mo neaarornyecka ncuxonorus B Coduiickust yHuBep-
cuteT — Muxaun ['epackoB. HeroBara nucepranus € MocBeTeHa Ha Bb3MJIEAUTE HA
Xepowspt CrieHChbp, BB BPb3Ka ¢ MopaiHata My GuiI0ocodus 1 eBOJIIOLUOHHATA MY
teopus (Geraskoff, M., 1912).

B Lropuxckus yHUBEpCUTET, Ipe3 roquHuTe Ha [IspBaTa cBeTOBHA BOlHA, TIPO-
BEXJAT JOKTOPCKU M3CIEBAHUS U 3alIUTaBaT CBOUTE JUCEPTALUK OILe ABe Obarap-
KM, YMATO Hay4Ha cba0a, B OCIENCTBHE, OCTaBa Hen3BecTHA. ToBa ca Karepuna Asa-
koBa — CakueBa 1 lBanka bepraposa. [IbpBara ot TsX 3amurasa qucepranys Ha TeMa
,»Teopust 3a mozHanueto Ha Epner Jlac™ (Avakova — Sakieva, K., 1915), a Bropara e
aBTOp Ha JMCEPTAllMOHHO M3CJEJBaHE, 03alaBeHo: ,,EcTeTHYeckoTo MoBEAeHNE Ha
OCHOBATa Ha EKCIIEPUMEHTAITHO-TICHXOJIOrHuecKo npoyusane™ (Bardarova, 1., 1916).

IIpe3 1915 ., B bepHCKkus yHUBEpCUTET NOdydyaBa CBOATA JIOKTOpPCKa CTEIEH
n3BecTHaTa OBbJITrapcka yuuTenka M u3cienosareinka 3o0s CraBpeBa oT Tp. Bemmko
TvpHOBO, ¢ AMcepTanys Ha TeMa ,,ChCTpaJaHUeTo, KaTo 0CHOBA Ha Mopaia npu Llo-
nenxayep™ (Stavreva, Z., 1915). Ilpe3 cpiiara Ta3u akageMUuHa TOAUHA, B CHLIHA
YHHUBEPCUTET 3allUTaBa CBOs AoKTopar ObiarapuusT Jlyka Haiinenos CamyHmkues,
C TyXOBHOTO uMme — Apxumanaput Eprumuii. HeroBoto uscneaBane e o3ariaBeHo:
»YueHueTo 3a cumnaruute Ha [leiiBun FOMm u yduenuero 3a uyBcTBara Ha Teomop
Jlunc*. Apxumanaputr EBTHMUI, B TOCIENCTBUE, € MPENOIaBaTel M0 PEITUrno3Ha
nicuxosiorusi B JlyxoBHara akagemust B Tp. Codust.

IIpe3 1916 r., B bepHCKUs yHUBEpCUTET 3allUTaBa CBOSITA JOKTOPCKA Te3a U
Muagen HukonoB — enuH OT Hal-M3BECTHUTE OBJITAPCKU MCUXOAHAIUTHLU. JIBJI-
I'M TOAMHH, TOH paboTH, Kato cexperap Ha Coduiickus yHuBepcuret ,,Cetn Kiu-
MeHT Oxpuacku‘‘. HeroBust Tpyn e o3armaseH ,, [ [ppyHoc KbM yueHHETO 3a u3rogara‘
(Nikoloff, M., 1916).

TemMaTUUHUAT aHATU3 HA AUCEPTALMUTE, 3alIUTEHNU OT OBJTapH, MoKa3Ba moj-
yepTaHa OpUEHTALMs KbM MOPaJHO-HPABCTBEHUTE U EMOLIMOHAIHO — YyBCTBEHUTE
npobnemu Ha nicuxonoruara. Marepecute Ha ObIAapCKUTE TUCEPTAHTH OT TO3H Iie-
pHOJ c€ OTIMYaBaT TBBPIE MHOTO OT MHTEPECUTE HAa TEXHUTE KOJETH — 3allluTHIN
B llIBeiiapus u B APYru 4y KIe€CTpaHHU YHUBEPCUTETH, NIPE3 JOBOSHHUS MEPUO],
KOrato M300pbT Ha AWCEPTALMOHHA TeMa € CBbp3aH Hal-uecTo C M3yyaBaHETO Ha
ramMeTTa U C M03HaBaTEeJTHUTE ICUXUYHU MTPOSIBH, KaTo LsJI0.

6. 3axiroucHue

HesaBucumo ot roseMure 3aryOu Ha YOBEIIKU PECYPCH, OT JIUTICATa Ha HayYHa
cB00O/Ia ¥ HA COIMATHO-UKOHOMUYECKH YCIIOBUS 32 TBOPYECTBO, ObJIrapcKara rcu-
XOJIOTUYHA HayKa yCIsiBa J1a C€ CbXPaHU I10 BpEME Ha TPUTE MHOIO TE€XKKH BOMHU OT
Ha4yaJioTo Ha XX BEK.
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eraTI/IBHI/IHT XapaKTEPp Ha HayKaTa IMO-CKOpO €€ aKyMWJIMpa, OTOJIKOTO C€ MIPO-

siBsiBa. Toll ce mpoernupa B TpyoBete Ha yueHure npe3 20-te u 30-te ronnnHu Ha XX
BEK, KOTaTo M3cjeaoBaTesckara padboTa He MPOCTO ce Bb30OHOBSBA U 3a1I04Ba OTHOBO.

HCHOCpG,I[CTBCHO CIIC BOfIHI/ITC, 6’BJ'II‘apCKaTa Hay4Ha IICUXO0JIOrus MOCTCIICH-

HO CC Bb3paxKJa OT pPyUHUTC HA BOMHAaTa 1 npoabIKaBa C JMHAMHWYHU CTHIIKA CBOC-

TO
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ON THE HISTORY OF BULGARIAN PSYCHOLOGY
DURING THE PERIOD OF THE BALKAN WARS AND
THE FIRST WORLD WAR
(1912-1918)

Summary: Bulgarian psychology was formed as a scientific field during the last decades
of the nineteenth century. Its development became possible after the Liberation of
Bulgaria from Ottoman rule as a result of the Liberating Russo-Turkish War (1878-
1879). The first Bulgarian psychologists acquired their degrees and defended their
doctoral theses in renowned Western European universities, such as the Universities of
Leipzig, Jena, Geneva, etc.

Over the first decade of the twentieth century psychology became one of the most
modern and interesting studies in Bulgaria. Highly qualified professionals were
involved in its progress. Additionally, there were numerous contributions from
specialists in fields close psychology — pedagogics, philosophy and medicine.
Bulgarian students and PhD students of Wilhelm Wundt, such as Petar Noykov, Krastyo
Krastev, Ivan Shishmanov, Tsvetan Radoslavov, Nikola Aleksiev, Nikola Bobchev contributed
greatly to the development of academic psychology in Bulgaria. Dimitar Katsarov set the
beginning of the Bulgarian testing method. Sava Velev, Vasil Manov and Atanas Dimitrov
— students of the famous German philosopher Rudolf Eucken, worked on the problems of
educational psychology, using the scientific principles of the School of Jena.

On the eve of the Balkan wars came the second generation of Bulgarian psychologists,
most of whom acquired their degrees in their home country, in the University of Sofia.
At that time there were many favourable conditions for a deepening of scientific knowledge
in psychology and for the establishment of a large quantity of scholarly literature and
specialized periodicals, similar to other European countries. However, the prolonged war
period had a strong negative impact on the development of psychology in Bulgaria.

The great scientific potential, created during the prewar period was almost lost. The
Bulgarian king Ferdinand did not listen to Krastio Krastev’s plea not to mobilize the
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scholars and the renowned artists. Due to his non-Bulgarian descent and his negative
attitude towards the University and the students, he makes no exception in the
mobilization of the scholars.

As a result of that anti-national scholarly personnel policy during the war the lives of
Nikola Aleksiev(died on November 4" 1912 in the Balkan War) and Sava Velev (1913,
in the Second Balkan War) were lost. During the First World War Dimitar Katsarov was
court-martialed and spends a long time in prison. Spiridon Kazadziev was an officer —
squad commander and military translator of German. Mihail Dimitrov participates in
the Balkan War as a company commander of the 15" Lom infantry regiment. In the First
World Was he was an officer in the 22" Thracian regiment and the 84" infantry regiment.
Regardless of the fact it was nearly impossible to conduct scientific research, during the
First World War highly important works of psychology were printed. Nikola Aleksiev’s
Hippolyte Taine and his history of psychology (1915) is published posthumously.
In it he regards the whole work of the German philosopher as well as the matter of
psychologism as a method in studying folk psychology.

Also in 1915 the experimental research of Dimitar Katsarov Correlation between
school performance of children is published. The study was done on the basis of the
application of Stanley Hall’s intelligence test — “Mental test”.

In 1914 the fundamental work of Dimitar Mihalchev Form and Relation is published,
it is a very elaborate philosophical epistemology on the foundation of neo-Kantianism
and Remkeanism. Mihalchev proposes a new understanding of the psyche, based on
the method of anti-psychologism.

The wars create conditions for the development of such an applied field as folk psychology.
Great popularity is gathered by Todor Panov’s book Psychology of the Bulgarian people
(1914) and Stiliyan Chilingirov’s The Moravian Region on Serbian documents (1917, in
French), which is the first Bulgarian contribution in cross-cultural psychology.

On the battlefield Bulgarian psychologists, on their own initiation, conduct many
observations on the soldiers’ psychological reactions. Nikola Aleksiev, Mihail Dimitrov
and Spiridon Kazandziev keep personal psychological memos — journals. On the basis of
the gathered materials Spiridon Kazandziev publishes the first academic work Military
Psychology and sets the beginning of that psychological discipline in Bulgaria.

During the wars almost no periodic scientific editions are published. By the end of
the First World War there is no specialized periodic magazine about psychology in
Bulgaria. In the emerging literary and scientific journals scholarly psychological
articles are also lacking. The psychological issues don’t have a place in the regulations
on the strict military censure.

During the long war period the third generation of Bulgarian psychologists is being
prepared overseas once more. For acquiring a degree and dissertation preparation
were chosen countries which have maintained neutrality during the First World War.
Bulgarian students prefer the universities of German-speaking Switzerland. During the
wars in the universities of Zurich and Basel 8 doctoral dissertations on psychological
topics are defended by Bulgarians. Out of those only 2 are by men and 6 are by women.
Because of the war there is a strong feminization of the Bulgarian humanities.
Regardless of the severe losses of human resources, the lack of scientific liberty and
the socio-economic conditions of the work, Bulgarian Psychology is successfully
preserved during the period of the three grave wars of the beginning of the twentieth
century. Immediately after the wars its second decade of upward development began.
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PSIHOSOCIJALNI IZVORI STRESA U GLOBALNO
PROMENJENOM RADNOM OKRUZENJU I ZAHTEVI
ZA PROMENAMA U SISTEMU OBRAZOVANJA

Sazetak: Pod uticajem procesa globalizacije 1 Siroke primene informacionih tehnolo-
gija doslo je do velikih promena u skoro svim oblastima ljudskog rada i poslovanja.
U tom pogledu, izmedu ostalog, uocava se delovanje nekoliko glavnih procesa, kao

§to su: internacionalizacija drustvenih i politickih problema, globalna kompeticija u
ekonomiji, tehnoloske inovacije, povecano koris¢enje informaciono-komunikacionih
tehnologija i znacajne demografske promene radne snage, $to je sve uslovilo pojavu
novih izvora stresa i radnog opterecenja, tako da je potrebno pratiti njihov uticaj na
radno okruzenje i ponasanje zaposlenih.

Koriste¢i metaanaliti¢ki pristup, komparaciju podataka iz literature i sistematsko po-
smatanje, uz ciljane intervjue i anketna ispitivanja — kao osnovne metodoloske tehni-
ke, dosli smo do zakljucka da ubrzane organizacione i tehnoloske promene dovode do
povecéanog stresa na radu, pri ¢emu rad postaje sve duZi i intenzivniji, zahteva sve veée
mentalno i emocionalno angazovanje, kao i sve slozenije obrasce rada i interpersonal-
nih odnosa, §to se odraZzava ne samo na psiholosku dobrobit i mentalno zdravlje za-
poslenih, ve¢ postavlja i nove zahteve i izazove pred nacionalne sisteme obrazovanja,
koji su do skoro bili orijentisani na tradicionalne vrednosti i ciljeve, ali se u globalno
izmenjem uslovima i oni takode moraju prilagodavati ubrzanim procesima globaliza-
cije 1 zahtevima dinami¢nog radnog okruzenja, razvijajuc¢i nove kompetencije i vred-
nosti za buduce zaposlene u globalnoj ekonomiji.

Kljucne reci: globalizacija, organizacione promene, stres, kompetencije, obrazovanje

1. Uvod

Postoji Siroka saglasnost da je u nekoliko proteklih decenija doslo do velikih
promena u pogledu svih aspekata druStvenog zivota, ukljucujuéi i nasu zemlju. U
tom smislu prisutan je opsti stav da na izgled radnog okruzenja i drustva u celini,
uti¢e nekoliko procesa.

Kao najsnazniji trend istice se globalizacija, koja se u svom neutralnom zna-
¢enju odnosi, pre svega, na porast znacaja globalne ekonomije i trzista, internacio-
nalizaciju politi¢kih i drustvenih zbivanja, globalnu kompeticiju, stalno ubrzavanje
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tokova kapitala, mobilnije trziste rada, smanjenje trziSnih barijera i povecanje upo-
trebe ,,strategija zasnovanih na resursima®, pri ¢emu se posebno isti¢e kompetitiv-
nost zasnovana na potencijalima ljudskih resursa.

Druga znacajna sila koja deluje u savremenom drustvu je razvoj informacio-
no-komunikacionih tehnologija, koji se odrazava na sve aspekte drustva i pokazuje
kako tehnoloski napredak utice na proces obrazovanja i brzinu prenosa znanja. Isto-
vremeno ove tehnologije utiu i na to kako ¢e se obavljati mnogi poslovi i kako ¢e
biti organizovana trzista rada i kapitala u savremenim uslovima. To dalje podrazu-
meva porast zahteva za vesStinama i znanjem koje vodi ka stvaranju visoko obucene
radne snage, fleksibilnije u pogledu toga kako je posao organizovan, kako su orga-
nizacije strukturirane i gde su locirane, $to vodi stvaranju jedne ekonomije gde su
neopipljive osobine poput ljudske inteligencije, kreativnosti, pa ¢ak i licne empatije,
saradljivosti 1 posvecenosti, od najveceg znacaja (Coyle & Quah, 2002).

Radikalnost promena savremenog radnog okruZenja povezuje se sa jo§ jednim
makrofaktorom — demografskim promenama radne snage. Procesi depopulacije i
starenja radne snage u pojedinim zemljama, kako istice Maduros (Madouros, 2006)
mogu biti jedna od najznacajnijih demografskih promena u narednih 15-20 godi-
na. Ova demografska pomeranja idu zajedno sa generacijskim razlikama u pogledu
aspiracija i vrednosti radne snage, ukljucujuci i znacaj uloge zena kao radne snage,
ali 1 promena koje generisu rodne razlike. Pored toga, sve je izrazeniji trend ka kul-
turalno raznovrsnijoj radnoj snazi pod uticajem imigracionih procesa i disperzivnog
radnog okruZenja u okviru multinacionalnih kompanija koje postaju sve agresivnije
u osvajanju globalnog trzista.

Budu¢i da pomenuti procesi po svom obimu, znacaju i trajanju, doprinose ra-
dikalnom menjanju konteksta rada, Dju i Kompije (Dewe & Kompier, 2008) ozna-
cavaju ih kao tri sile koje ¢e u buduénosti nastaviti jo$ snaznije da menjaju pojedina
drustva, sisteme obrazovanja i nacionalne ekonomije. Od posebnog interesa je uticaj
koji ovi procesi ostvaruju na radno okruzenje i strukturu radnih organizacija. U po-
gledu nacina upravljanja dominantni su modeli koji naglasavaju efikasnost, racio-
nalno poslovanje, pravovremeno realizovane rokove, strategije koje se zasnivaju na
odnosu ulaganja i dobiti, prac¢ene ekonomi¢nim organizacionim praksama. Uz to se
sve viSe isticu zahtevi i potreba za timskom organizaciom rada, upravljanje organi-
zacionim promenama i kontinuirani monitoring radnog ponasanja (Robbins, 2003;
Gidens, 2007). Navedene promene sugerisu uvecanje kompleksnosti rada i odnosa
na radu, uporedo sa nastojanjem radnih organizacija da maksimizuju iskori§¢avanje
kompetencija ,,ljudskih resursa®, preko profesionalnih uloga koje uvecavaju zahteve
u pogledu razli¢itih vestina, kao §to je rad u timovima, upravljanje talentima, stalno
usavrSavanje 1 skoro kompulsivna potreba za primenom novih tehnologija i kontinu-
iranim tehnoloskim razvojem.

Pomenute promene za posledicu imaju to da je rad u mnogim oblastima ve¢
postao, ili ¢e u buducnosti jo$ vise postati, sve intenzivniji, slozeniji 1 odgovorniji,
zahtevajuéi povecano mentalno-emocionalno naprezanje, proizvodeci sve sloZenije
obrasce rada i interpersonalnih odnosa. Verovalo se da ¢e pod uticajem nauc¢no-teh-
noloskog i drustvenog napretka u drugoj polovini 20. veka i na pocetku 21. veka, na
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mnogim poslovima do¢i do skrac¢enja radnog vremena ispod 8 sati, i da ¢e Coveku
ostati vise slobodnog vremena za drustvene aktivnosti, kulturni razvoj i porodi¢ne
obaveze, pa se postavljalo pitanje ¢ime ispuniti to vreme i kako resiti problem do-
kolice (Kacavenda, 1989). Medutim, uprkos takvim ocekivanjima to se nije dogo-
dilo, ve¢ naprotiv, produzeno radno vreme u mnogim kompanijama Sirom sveta, pa
i kod nas, postalo je norma, tako da je uklapanje posla sa porodi¢nim obavezama i
drustvenim zivotom postalo sve teze. Umesto ocekivane dobrobiti, posao je postao
stresan 1 sve naporniji, uzimajuéi svoj danak u pogledu kvaliteta Zivota zaposlenih.
Ocigledno je da su u mnogim kompanijama i na mnogim radnim mestima zahtevi
rada i radne prakse dosli u nesklad sa na¢inom na koji ljudi zele da zive i rade (Equal
Opportunities Commission, 2007).

Pitanje balansa izmedu posla i Zivota svakako je od velikog znacaja za vecinu
zaposlenih, pri ¢emu autori isti¢u da se taj problem moze resiti ve¢om fleksibilnosc¢u
posla (Bell & Bryson, 2005). Ipak, uprkos ovom zahtevu i razvoju fleksibilnih radnih
praksi, promene u tom pogledu se ne desavaju dovoljno brzo, ili ne na pravi nacin
koji bi ispunio ocekivanja i radnika i organizacija. Sva ova pitanja se ticu problema
koji imaju uticaja na zdravlje i dobrobit zaposlenih. Radnici zele vise kontrole nad
svojim radom, a sa stanovista zadovoljstva i razvoja zele da posao bude zanimljiv i
smislen, da im dozvoli da izraze svoje talente, da koriste svoje vestine i da im pruzi
priliku za postignuéa i prostor za razvoj.

Osnovni pokazatelj psiholoske dobrobiti na radu je nac¢in na koji zaposleni
dozivljavaju svoj posao i zadovoljstvo njime. Strategije poslovanja koje uzimaju u
obzir kvalitet zivota na radu, odnosno kvalitet dozivljaja posla radnika, predstavljaju
znacajan korak ka tome da posao ucine vise ispunjavajuc¢im i inspirativnim za zapo-
slene (Brown et al., 2006). Organizacione promene i kompleksnost radnih praksi na-
stavljaju da budu veliki izazov za dobrobit i kapacitete zaposlenih. U svakodnevnoj
radnoj praksi veoma vazno je nadgledati i kontrolisati one aspekte posla koji su po-
tencijalni izvori stresa, kao i obezbediti radnicima resurse za njihovo prevladavanje
i individualni razvoj. Promene posla i radnog okruzenja nuzno sa sobom nose nove
potencijalne izvore stresa, ili menjaju prirodu onih izvora koji su ve¢ identifikovani
kod postojecih poslova.

Interesovanje istrazivaca u novije vreme, usmerava se na povezanost promena
u radnom okruZenju i stresa koji iz toga proizilazi. Za veliki broj ljudi posao je po-
stao izvor stresa, depresije i anksioznosti, $to se odrazava na mentalno zdravlje i rad-
nu efikasnost zaposlenih. Ono $to zabrinjava jeste ¢injenica da ovaj nivo problema sa
mentalnim zdravljem na radnom mestu poslodavci ne prepoznaju. Ostaje nejasno da
li je u pitanju nedostatak iskustva, ili poslodavci prosto ne Zele da prihvate ¢injenicu
da im je potrebna dodatna podrska u suoCavanju sa problemima sa mentalnim zdrav-
ljem na radnom mestu. Poslodavci odaju utisak nelagode i oklevanja kada su suoceni
sa pitanjima vezanim za mentalne poremecaje i za probleme sa mentalnim zdravljem
na radnom mestu. To ukazuje da postoji jasna potreba za boljom edukacijom i podi-
zanjem nivoa svesnosti o povezanosti stresa, mentalnog zdravlja i radne efikasnosti.

Posto je veza izmedu mentalnog zdravlja i stresa jo$ uvek nedovoljno prou-
¢ena, ali 1 zato S§to su poslodavci u izvesnoj meri zainteresovani da naprave razliku
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izmedu ova dva domena, stres se smatra bitnijim problemom od mentalnog zdravlja
na radnom mestu (Rolfe, Foreman, Tylee, 2006). Mozda je poslodavcima lakse da
se nose sa terminima stres i ,,dobrobit zaposlenih* nego sa terminima poremecaj i
mentalno zdravlje. Istrazivanja u oblasti ljudskih resursa pokazuju spremnost radnih
organizacija da razvijaju strategije vezane za psiholosku dobrobit zaposlenih, ili da
bar prave planove da povecaju utrosak sredstava u te svrhe.

Nema sumnje u to da se na radnom mestu moze doprineti unapredenju mental-
nog zdravlja i dobrobiti radnika (Black, 2008), tako da se ulaganje u dobro zdravlje
zaposlenih pokazuje kao isplativ posao. U preglednom ¢lanku Rolfa, Formana i Tajlija
(Rolfe, Foreman, Tylee, 2006) istice se da je u vezi sa pitanjima stresa i mentalnog
zdravlja uloga menadzera klju¢na, posebno kada su u pitanju izvori stresa i njihovo
prevladavanje. Neki istrazivaci su otisli 1 korak napred u vezi sa problemom mentalnog
zdravlja na poslu, i istakli da promene u nacinu na koji se tretira mentalno zdravlje nisu
samo odgovornost menadzera, ve¢ i obrazovnih institucija i stru¢najka za zdravlje,
tako da predlazu strategije gde bi radeci zajedno i dele¢i stu¢na znanja i obuku, svi
stru¢njaci trebalo da imaju koristi u smislu boljeg razumevanja veze izmedu posla i
zdravlja, 1 uticaja te veze na dobrobit i radnu efikasnost zaposlenih (Singleton et al.,
2001). U nasoj sredini za ove probleme menadZzeri ne ispoljavaju znacajnije intereso-
vanje, ali ovim problemima nesto vise paznje poklanjaju socijalne sluzbe 1 institucije
koje se bave pitanjima bezbednosti i zdravlja na radu. Takode izostaje interdisciplinar-
na saradnja stru¢njaka iz oblasti prava, ekonomije, psihologije rada i medicine rada,
kada je u pitanju prakticno dijagnostikovanje i reSavanje problema u ovoj oblasti. U
psihologiji rada je prepoznata Cinjenica da ¢e izlaZzenje na kraj sa zahtevima posla u
buduénosti znacajno uticati na dozivljaj stresa i ose¢anje dobrobiti, kao i na ciljeve
koje radnici i poslodavci sami sebi postavljaju (Snyder, 1999).

2. Psihosocijalni izvori stresa u savremenom radnom okruzenju

U brojnim radovima o stresu na radu, kao i onima koji se bave pitanjima do-
brobiti i1 zdravlja radnika istice se da vecina ljudi provodi vise od polovine svog
budnog zivota na poslu, tako da je vrlo verovatno da ¢e pitanja vezana za posao
znac¢ajno uticati na to kako se oni osecaju uopste u zivotu (Beehr & Newman, 1978).
Kada je re¢ o istrazivanjima stresa na poslu, postoji duga tradicija identifikovanja
onih aspekata posla koji su potencijalni izvori stresa. U vreme industrijalizacije pa-
Znja se obracala na fizicke uslove rada i fizioloske izvore stresa, dok se u novije vre-
me, u postindustrijskom periodu, paznja pomera ka psiholoskim i psihosocijalnim
¢iniocima stresa. Jedan od prvih iz grupe psihosocijalnih stresora na poslu, jeste
konflikt uloga i nejasna uloga koja je Cesto pracena i visokom optere¢enoscéu (Kahn
et al., 1964), tako da su se istrazivaci upoznali sa ,,skupom ideologijom birokratskog
konformizma®, ,,uniStavanjem profesionalnog identiteta“ i ,,emocionalnom konfuzi-
jom*, $to je uzrokovano zahtevima novih poslova i organizacionih formi (Cooper &
Dewe, 2004; Kahn et al., 1964). Pocev od prvobitnog rada Kana i njegovih kolega
(Kahn et al., 1964) nastavilo se identifikovanje i povecanje broja tipova psihosoci-
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jalnih stresora na poslu, $to je bilo podstaknuto znac¢ajnim ekonomskim, socijalnim
i politickim promenama. Glavni izvori stresa sve vise se traze u zahtevima koji se
postavljaju u okviru odredene radne uloge, zahtevima koji su intrinzi¢ni deo posla,
pitanjima upravljanja karijerom, vezi posla i organizacionih struktura sa kulturnim
pitanjima (Beehr & Newman, 1978; Cooper & Marshall, 1976), konfliktima izmedu
posla i privatnog Zivota, konfliktima i frustracijama izazvanim spajanjem i preuzi-
manjem kompanija, organizacionim promenama i tranzicijom, Stednjom, otkazima,
uvozom resursa i sli¢no (Sulsky & Smith, 2005).

Organizacije, bez obzira na svoju veli¢inu, poslovne odnose i strukturu, nisu
imune na ekonomske i socijalne preokrete, vladine inicijative i propise, stilove i
prakse upravljanja, potrebe i ocekivanja zaposlenih. Navedeni faktori pomazu da
se oblikuju i identifikuju stresori na poslu, kao i da se predvide one vrste stresora na
koje ¢emo mozda naici u buducnosti. Zapravo, ovi faktori imaju dvostruku ulogu
— sa jedne strane mogu da uticu na prirodu stresora koji se mogu pojaviti na poslu,
dok sa druge strane, i sami mogu da postanu stresori, tako da su stresori i promene
meduzavisni, gde svako od njih pomaze da se oblikuje ono drugo.

Od mnogih pitanja koja se mogu pojaviti razmatranjem socijalnih, ekonom-
skih 1 politickih promena koje se ti¢u savremenog radnog okruzenja, posebno se
isticu tri pitanja koja se odnose na ve¢inu zaposlenih i koja se ticu nacina na koji se
posao menja, dovodedi ih u vezu sa stresom na poslu. Ova tri pitanja se odnose na
nesigurnost posla, povecanje emocionalne angazovanosti na poslu i uspostavljanje
ravnoteze izmedu posla i privatnog zivota.

Kao ilustrativan primer nesigurnosti posla moze se navesti podatak da je u
Velikoj Britaniji, kada se dogodila ekonomska kriza 2008. godine, ,,najveca finansij-
ska kriza ove vrste u istoriji ¢ovecanstva“ (Hayman, 2008), zbog posledi¢nog eko-
nomskog pada, oko 60.000 radnika mesecno bilo planirano za otkaze. Takode se
procenjuje da ¢e u SAD zbog kresanja budzeta u toku ove 2013. godine, oko 700
hiljada radnika ostati bez posla. U nasoj zemlji tokom perioda tranzicije drustveno-
politickog sistema i restrukturacije privrede u poslednjih 10 godina posao je izgubilo
oko 400.000 radnika. Rezultati istrazivanja sprovedenog u Srbiji u okviru Svetske
studije vrednosti (1999-2001) ukazuju na visoku nesigurnost, interpersonalno nepo-
verenje, nepoverenje u institucije i rasprostranjenost ,,materijalistickih* vrednosti,
$to Srbiju pozicionira u rang nisko razvijenih, ekskomunisti¢kih drustava u tranziciji
u pocetnim fazama demokratizacije (Pavlovi¢, 2006). Generalno povecanje drustve-
ne, politicke, ekonomske nesigurnosti, udruzeno sa novim rizicima i nepoverenjem
predstavljaju okvir ne samo za porast drustvene refleksivnosti, kako isti¢e Gidens
(Gidens, 2007), nego i drustveno okruzenje za zivot pod stresom (Life under Stress).

Osecanje neizvesnosti zaposlenja, podstaknuto se¢anjem na prosle recesije i
pojacano neverovatnom osetljivosc¢u na hirovitost trzista i ekonomske trendove, po-
novo je postalo stvarnost koja je ovog puta zahvatila sve sektore privrede. Istrazivaci
su ubrzo registrovali da strah od gubitka posla i nesigurnost zaposlenja dovode do
stresa 1 nastojanja da se postojeci posao zadrzi po svaku cenu, $to dovodi do oseca-
nja preopterecenosti poslom, rezultujuci pogorSanjem fizickog i mentalnog zdravlja
(Sainsbury Centre for Mental Health, 2007a). Povecéani zahtevi za ve¢om produktiv-
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noscu i efikasnos$¢u zaposlenih, povezani su sa promenama u pogledu nac¢ina na koji
je posao raspodeljen, organizovan, kontrolisan, izveden i nagraden, pojacavajuéi na
taj nacin emocionalne dozivljaje na poslu. Znac¢ajan broj radnika saops$tava da radi
duze od svog uobicajenog radnog vremena, da osecaju da se brzina obavljanja posla
i trud koji ulazu povecao, i da sve manje mogu da uti¢u na proces rada i odlucivanja
(Sainsbury Centre for Mental Health, 2007b). Kad zaposleni osecaju da rade vise
i sa manje resursa, na izuzetno kompetitivnom i nesigurnom trzistu, gde se ucinak
kontrolise finansijskim podsticajima, uprkos dobrim stranama tehnika zasnovanih na
ucinku, radno okruzenje postaje sve stresnije za sve veci broj zaposlenih.

Nesigurnost posla tokom ekonomske krize je posebno izrazena u zemljama
gde je dominantno razvijen sektor usluga. Medutim, u nasoj zemlji zbog strukturnih
problema privrede i procesa privatizacije, nije bio pogoden samo sektor usluga, vec¢ i
industrijski sektor, gde je veliki broj radnika ostao bez posla. Situacija nezaposleno-
sti 1 Sirenje straha od gubitka posla, stalna nesigurnost svetske i domace ekonomije,
povecani pritisak u pogledu kompetitivnosti, usporenje ekonomskog rasta i briga
oko domace inflacije, uticali su na zdravlje i dobrobit radnika. Strah od gubitka po-
sla, udruzen sa povecanjem njegovog intenziteta i brigama oko resursa, gubitkom
vrednih aspekata posla, povecanjem odgovornosti i smanjenjem prilika za razvoj,
nesumnjivo povecavaju verovatnocu stresa (Burchell et al., 1999). Ono $to sektor
usluga posebno razlikuje od ostalih je ¢injenica da on obuhvata mnostvo razli¢itih
zanimanja kojima je zajednic¢ka snazna interakcija sa klijentima, §to u posao unosi
dosta emocionalnih kvaliteta. Poveéan intenzitet i obim posla u ovim zanimanji-
ma dovodi do fenomena koji su istrazivac¢ima ve¢ poznati kao efekti emocionalnog
trosenja ili sagorevanja na poslu (eng. burn-out). Rad u mnogim sluzbama, pod uti-
cajem sve striktnijih zahteva za dostizanjem visih standarda i sve brzih promena,
¢ini da se radnici ose¢aju emocionalno iscrpljeno i da imaju povremeno potrebu da
se distanciraju od onoga §to se dogada u njihovom radnom okruzenju. Ova oseca-
nja mogu pomo¢i da se objasni zasto se u sprovedenim anketama dobija da ve¢ina
ispitanika smatra sebe nezainteresovanim i neposveéenim ili umereno posvecenim
svom poslu. U jeziku rukovodilaca sve ¢esce se koriste termini poput ,.,emocionalni
kapital“ i ,,emocionalne kompetencije®, $to bez sumnje baca svetlo na do sada za-
nemarivane aspekte posla, tako da vise ne postoji ignorisanje Cinjenice da ,,mnoge
organizacije danas kao klju¢nu sposobnost njihovog glavnog osoblja vide upravlja-
nje svojim emocijama i emocijama kupaca, $to predstavlja klju¢ za takmicenje sa
drugim organizacijama“ (Payne, 2006).

Fleksibilnost posla i savremena organizacija rada istice Senet (Sennett, 1998)
dodatno postaje izvor stresa buduci da kratkoro¢ni projekti i timovi ,,na odrede-
no vreme** do zavrSetka projekta naruSavaju procese gradnje vaznih psihosocijalnih
atributa, kao $to je grupna kohezivnost i organizacioni identitet. Rad u timovima koji
su promenljivi, traju relativno kratko, povecavaju nesigurnost u vezi odluka koje se
tiCu posla. Stara pravila posvecenosti, lojalnosti, postepenog napredovanja, gde su
uslovi napredovanja poznati i koji omoguéavaju dugoro¢no planiranje karijere, do-
noseéi sigurnost svojom izvesno$éu, zamenjuje situacija gde ni jedan od pomenutih
elemenata nije predvidljiv, ili nema uslova da se gradi i stabilizuje. Senet metaforom
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»korozija karaktera® tvrdi da je osnovna kontroverza savremenog zaposlenog izme-
du potrebe pravljenja dugoro¢nih planova u drustvu u kome su kratkoro¢ni ciljevi
mnogo vazniji.

Zahtev za promenama u strukturi i organizaciji posla, po¢ev od globalne kom-
peticije i tehnoloskih promena, transformacije trzista rada, sa sve ve¢im uces¢em
zena koje obavljaju placene poslove, uz promene starosne strukture i naglaSavanja
brige oko balansa porodice i posla, doveo je do usvajanja politike koja promovi-
Se mehanizme koji zaposlenima omogucavaju da $to uspesnije kombinuju posao sa
ostalim aspektima svog zivota (Bell & Bryson, 2005). Jasno je da mnogi zaposleni
imaju teskoce u balansiranju izmedu posla i svog porodi¢nog Zivota, dolaze¢i kuci
previse umorni i bez dovoljno vremena koje bi posvetili porodi¢nim odgovornosti-
ma, dok sa druge strane, imaju sve vise problema da se koncentriSu na posao zbog
porodi¢nih obaveza i odgovornosti (Bell & Bryson, 2005). Jaka zelja da se ima vise
vremena za porodicu, prijatelje i odmor, udruzena sa izlaZenjem na kraj sa zahtevi-
ma posla, pojacala je teSko¢e kombinovanja posla, porodi¢nog i drustvenog zivota
(Crompton & Lyonette, 2007). Oc¢igledno je da nacin na koji mnogi zaposleni rade
ne odgovara dovoljno brzo na izazove koje promene u sferi rada postavljaju pred
njih, ¢ine¢i da to postane jo$ jedan faktor koji pomaze da se oblikuju stresori na
poslu.

Jasno je da ¢e mnogi od ovih ve¢ identifikovanih stresora nastaviti da i ubudu-
¢e ostvaruju svoj uticaj na dobrobit i zdravlje zaposlenih. Medutim, vazno je prihva-
titi da se karakteristike i granice stresora menjaju i evoluiraju, tako da je potrebno
da istrazivaci i menadzeri, u pokusaju da zahvate te promene, budu opremljeni zna-
njem i metodologijom koja obezbeduje da razumeju radno okruzenje i pitanja koja
ih muce. Istrazivaéi su svojevremeno pravili razliku izmedu kvantitativnog i kvali-
tativnog preopterecenja, ali svedoci smo promene u prirodi stresora. Kvantitativno
preopterecenje ¢e nastaviti da se odnosi na koli¢inu posla i njegovu vremensku di-
menziju, zatim na elemente vezane za pojacanje intenziteta posla, efikasnost i pitanja
kvaliteta u¢inka, odgovornost bez neophodne kontrole i odgovarajucih resursa, stal-
nu usmerenost rada ka odgovaraju¢em cilju i potreba za maksimizacijom radnog op-
tereCenja, postavljenu nasuprot nesigurnosti posla i nesigurnih ekonomskih prilika.

Kwvalitativna dimenzija optere¢enja se vise odnosi na kognitivne aspekte posla
i obuhvata vece zahteve u pogledu vestina, kontinuiranog ucenja, rada sa komplek-
snim procedurama i novom tehnologijom, promenljive organizacione forme i kon-
tinuirane zahteve u pogledu profesionalnog razvoja i usavrsavanja. Moglo bi se rec¢i
da kvalitativno preopterecenje na poslu obuhvata one elemente koji su ranije bili opi-
sani kao ,,tehno stres* (O’Driscoll & O’Driscoll, 2008), $to ukljucuje brigu o tome
da se bude sposoban za ucenje i koris¢enje nove tehnoloske opreme i procedura,
probleme vezane za ogranic¢enja i o¢ekivanja u pogledu toga Sta razlicite tehnoloske
platforme mogu, zatim pogor$anje socijalnih odnosa na poslu kao rezultat razli¢itih
promena u nacinu na koji radimo i nacinu na koji stupamo u odnose sa kolegama.
Takode je jasno da su granice izmedu uloga pojedinih stresora postale zamagljene,
zbog toga $to su konflikti i nejasnoce poceli da se odrazavaju na mogucnosti za rast
1 razvoj, osecanje zastoja u karijeri, udruzeno sa iS¢ezavanjem onih aspekata posla
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koji su mu davali vrednost, znacenje, socijalnu dobit i zadovoljstvo. Konflikti se
pored toga mogu pojaviti i u pogledu li¢nih ciljeva, etike, vrednosti, zahteva posla
i potrebe da se radi u uslovima nesigurnosti koja prevazilazi podrucje radne uloge i
siri se do egzistencijalnih pitanja.

Uvodenja sve veceg broja kompleksnih propisa i pravila koja se odnose na
oblast ljudskih resursa neretko postaju dodatni izvor stresa na radu. Strategije zasno-
vane na ljudskim resursima se percipiraju kao najkonkurentniji resurs u obezbediva-
nju ekonomske dobiti, jer kvalitet proizvoda i usluga ne dolazi vise od masina ve¢
od ljudi koji ih koriste (Vuji¢, 2000). I meduljudski odnosi u radnim organizacijama
postaju sve kompleksniji, posredovani slozenim zahtevima, nesaglasnim interesima
i visokom opsStom neizvesnos¢u u pogledu posla i karijere. Posledi¢no, povecava
se broj incidenata, a time i porast brige u pogledu uznemiravanja, nasilja, straha
i agresivnog ponasanja na poslu. Ponasanja zasnovana na pritiscima, pretnjama i
prinudi su kompleksna, i ponekad prelaze tanku granicu izmedu prihvatljivih oblika
upravljanja i neprihvatljivih interpersonalnih odnosa. Oni koji vrSe prinudu ¢esto
nisu svesni uticaja koji njihovo ponaSanje ima na druge, i koliko snazan distres mogu
prouzrokovati. Izazivanje snaznog distresa za zrtve koji prevazilazi efekte uobica-
jenijih stresora na poslu, ponekad moze imati i sudski epilog, a troskovi uzrokovani
ovim ponaSanjem mogu biti veoma visoki i finansijski i psiholoski.

Nasilje na radnom mestu je takode u porastu u svim oblastima rada, pa cak i
tamo gde se najmanje oc¢ekuje — u usluznim delatnostima, administraciji, Skolama 1
akademskoj sredini. Kako su u porastu zanimanja u kojima je na centralnom mestu
kontakt sa klijentima, kod nekih poslova nasilje je dostiglo stepen epidemije. Istra-
zivanja u Velikoj Britaniji u oblasti maloprodaje sugeriSu da se svakog minuta u
toku radnog dana prodavac verbalno zlostavlja, da mu se preti nasiljem ili se fizi¢ki
napada (Union of Shop, Distributive and Allied Workers, 2007). Istrazivaci koji se
bave pitanjima zdravlja i bezbednosti na radnom mestu predvidaju da ¢e se ova vrsta
rizika povecavati (Hodgston et al., 2006). Troskovi nasilja na radnom mestu i drugih
prete¢ih ponaSanja, poput uznemiravanja i prinude, ,,mogu prouzrokovati nezamisli-
ve nivoe stresa na poslu®, ostavljaju¢i bez odgovora pitanje ,,kako proceniti trosko-
ve koji poti¢u od ugrozavanja ljudi® (UNISON, 2005). Kod nas nema sistematskih
istrazivanja niti preglednih izvestaja na ovu temu, ali zasigurno mozemo rec¢i da ima
negativnih oblika ponaSanja na radnom mestu, $to potvrduje svakodnevno iskustvo
zaposlenih i njihove Zalbe, uz povremene medijske izvestaje o pojedinim slucaje-
vima, u skladu sa nedavno donetim Zakonom o sprecavanju zlostavljanja na radu
(2010).

Restrukturiranje organizacija, promene procesa rada, potreba za ve¢om efi-
kasnoscu i u¢inkom, uz vaznost koja se pridaje strategijama ,,upravljanja ljudima®,
vode ka pitanjima koja se ti¢u nivoa kontrole koji zaposleni imaju nad svojim po-
slom, njihove fleksibilnosti pri obavljanju poslovnih zadataka, izazova koje pred njih
postavlja posao, kao i prelivanja uticaja izmedu posla i porodi¢nog zivota.

Stresori koji se pojavljuju u tom kontekstu odrazavaju tenzije izmedu nacina
na koji ljudi Zele da rade, na¢ina na koji moraju da rade i zadovoljstva koje im pruza
posao. Ove tenzije se jos viSe povecavaju kad se posmatraju naspram promenljive
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prirode radne snage, takmicarske nastrojenosti na poslu i kod kuce, promena hije-
rarhijske strukture u organizacijama, zamagljivanja granica medu pojedinim poslo-
vima, poveéanja intenziteta posla i gubitka vrednih karakteristika posla, kao $to su
kontrola i fleksibilnost (Burchell et al., 1999). Odrzivost savremenih radnih praksi
i sve ostriji sukob izmedu zahteva posla i ocekivanja radnika ima zabrinjavajuce
implikacije po zaposlene, njihove porodice, kao i po upravu, $to uzrokuje znacajan
stres 1 narusavanje mentalnog zdravlja i dobrobiti zaposlenih. Razumevanje proble-
ma koji nastaju sa ubrzanim promenama u podrucju rada ne odnosi se samo na stre-
sore i na nacin na koji mi definiSemo stres, ve¢ i na to kako uspevamo da obuhvatimo
takva iskustva u svojim istrazivanjima, koje mere koristimo, €iju stvarnost te mere
odrazavaju, kako istrazivaci tumace svoje rezultate i kako ta znanja doprinose teoriji
i praksi, kao i onima ¢iji radni Zivot prouc¢avamo.

3. Stres na radu 1 zahtevi za promenama u sistemu obrazovanja

Istrazivanje organizacionih promena, i sa time povezanih izvora i mehanizama
prevladavanja stresa na radu, kao veoma kompleksnog i promenljivog konteksta,
zahteva odredene pristupe, resurse i znanja, koja treba da proizvodi obrazovni sistem
primeren, pre svega, savremenom radnom okruzenju.

Istrazivaci (Dryden, Vos, 1999) su jos pre vise od decenije analizirali probleme
velikog jaza izmedu potreba koje su proizvele promene u razvijenim ekonomijama
sveta, i onoga Sto pruza klasi¢ni sistem obrazovanja. Pre svega, to se ogleda u ne-
dostatku adekvatnih obrazovnih strategija za dovoljno brz odgovor na izazove koje
promene u svetu rada zahtevaju. Istrazivanja izvedena kod nas ukazuju na prisustvo
mnogih problema obrazovnog sistema na svim nivoima: (a) nedostatak integracije
strategija koje se ti¢u druStveno ekonomskog razvoja i obrazovanja, (b) problemi
efektivnosti i efikasnosti formalnog obrazovanja, (c) specifi¢ni problemi u vezi sa
razvijanjem sve tri grupe kompetencija: intelektualnih, emocionalnih, socijalnih
(Spasenovi¢, Milanovi¢-Nahod, 2001; Purisi¢-Bojanovi¢, 2009). Imajuéi to u vidu,
mnogi smatraju da je postojeci formalni sistem obrazovanja u veéini zemalja, pa i
kod nas, u neskladu sa potrebama globalnog trzista rada, da je previse teorijski ori-
jentisan i neprimeren potrebama prakse, te da ga treba reformisati u pravcu da bude
viSe funkcionalan i instrumentalan. Medutim, neki teoreticari upozoravaju da je po-
trebno biti oprezan kada je u pitanju savremeni instrumentalni pristup obrazovanju,
isti¢uci da je odredenim prilagodavanjem potrebno ocuvati tradicionalnu obrazovnu
praksu, budu¢i da je veza izmedu obrazovanja i ekonomije posredovana i mnogim
drugim faktorima. U tom smislu, i najnovija istrazivanja kod nas koja se ticu pro-
mena u obrazovanju, isti¢u vaznost kontinuiteta u obrazovnoj politici. Nastavnici
smatraju nepozeljnim Ceste i radikalne promene, isticu¢i da one ne smeju da zavise
od politickih promena (Vujaci¢ et al., 2011). U svakom slucaju, savremeno obrazo-
vanje mora biti postavljeno tako da je povezano sa temeljima i osnovama uspesne
ekonomije, ali ne moze biti neposredni instrument ekonomije, buduci da nije mogu-
¢e projektovati dovoljno fleksibilan i specifican model obrazovanja koji bi direktno
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odgovarao na hirovite i operativne zahteve savremene ekonomske prakse i razli¢itim
oblicima organizacionih promena.

Komparativne analize prakse menadzmenta ljudskih resursa u zemljama u
tranziciji, otvaraju neka zanimljiva pitanja u vezi sa pomenutom relacijom izmedu
radnog okruzenja i obrazovanja. Tranzicioni proces predstavlja ,,metafaktor koji
moze da objasni neke institucionalne i kulturalne izvore razlika kada je u pitanju
odnos sfere rada i obrazovanja. Tako je na primer, u Srbiji i Sloveniji koje su bile
predmet analize, uo¢ena divergencija praksi u svim analiziranim aspektima, uprkos
zajednickoj drustveno-ekonomskoj i kulturnoj predistoriji. Tranzicioni proces po
sebi odreduje razlike u institucionalnom okruzenju, ali takode menja i vrednosti na-
cionalne kulture, zakljucuju autori (Bogicevi¢, Miliki¢, Janicijevi¢, Petkovic, 2008).

Sa druge strane, ekonomija daje svoj doprinos obrazovanju preko toga sto po-
boljsava materijalne uslove obrazovanja. Ako se ulaze vise novca u skole, trebalo bi
oc¢ekivati kvalitetnije obrazovanje, a posledi¢no i vi$a postignuca u¢enika, uvecanje
kvaliteta i potencijala ljudskih resursa, te psiholoske i drustvene dobrobiti svih ljudi.
lako dostupni rezultati velikih medunarodnih istrazivanja, na primer TIMSS, ne
nude jasne odgovore o pomenutoj vezi, postoji osnova za verovanje da ¢e ulaganje
u obrazovanje rezultirati vi§im postignu¢em ucenika. U zemljama ¢iji ucenici imaju
vrlo visoka postignuéa na razli¢itim medunarodnim testiranjima, kao na primer Ko-
reja, Kuba, Kanada, Finska, drzava ulaze vise u obrazovanje nego $to je to slu¢aj kod
nas. Komparativne analize ukazuju na trend u zemljama u razvoju, kao $to je Srbija,
da kvalitet Skole ima veci znacaj za Skolsko postignu¢e ucenika nego u razvijenim
zemljama, dok je efekat porodi¢nog konteksta manji (Gasi¢-Pavisic, 2011).

Interesantan je nalaz Hara i saradnika (Haar et al., 2005), koji dalje usloznja-
va analizu odnosa obrazovanje-rad-dobrobit. Na osnovu komparativne analize po-
dataka velikih medunarodnih studija uc¢enickog postignué¢a PISA, TIMSS, PIRLS,
konstatuju da ucenici iz vodec¢ih azijskih zemalja imaju ispodprosecnu unutras$nju
motivaciju i ose¢anje pripadanja skoli, a nivo anksioznosti iznad proseka. Medutim,
visoko postignuce ucenika objasnjava se visokom kompetitivnos¢u obrazovnih si-
stema tih zemalja (Japan, Singapur, Juzna Koreja). Autori pomenutog istrazivanja,
izrazavaju bojazan u vezi sa motivacijom ucenika za celozivotno ucéenje, ali bojazan
bi se mogla izraziti i u pogledu psiholoske dobrobiti. Medutim, pomenuti nalazi mo-
gli bi se interpretirati i iz ugla dominantnih druStvenih vrednosti. Ekonomski interes
favorizuje vrednosti koje se vezuju za kompetitivnost, dok se psiholoska dobrobit
vise oslanja na emocionalne vrednosti i solidarnost. Koje ¢e vrednosti promovisati
obrazovni sistem moze biti od znacaja za ekonomski razvoj jedne zemlje. Analiza
odnosa obrazovanje-rad-dobrobit danas je veoma aktuelna tema, buduci da ukazuje
na nekoliko Cinjenica: (a) to je odnos koji se moze razmatrati na nivou drustvenog si-
stema, grupe i pojedinaca, (b) zatim, taj se odnos moze analizirati na nivou strukture
i procesa, (c) i na kraju, re¢ je o meduzavisnim odnosima sa brojnim kontroverzama,
pa samim tim i nejasnim ishodima. Kako istice Gidens (Gidens, 2007), generalno
posmatrano, povecanje drustvene, politicke i ekonomske nesigurnosti, udruzeno sa
novim rizicima i nepoverenjem koje se evidentira na svim nivoima analize, predstav-
ljaju drustveno okruzenje koje ne samo da uvecava opseg, kompleksnost i kontrover-
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znost drustvene refleksije, ve¢ i samorefleksije. Drustvena i individualna refleksiv-
nost gube tradicionalne oslonce u odlu¢ivanju i ¢injenju izbora. Visoka neizvesnost
smanjuje kontrolu nad ishodima napravljenih izbora, a zivot pod stresom radikalno
dovodi u pitanje psiholosku dobrobit.

Imajuci u vidu kompleksnost procesa i problema na koje se odnosi analiza od-
nosa rad-obrazovanje-dobrobit, zaklju¢ujemo da bi neophodne intervencije morale
biti usmerene na strukturnu podrsku ljudskim resursima i funkcionalno prilagodava-
nje zahevima prakse. Odredena konceptualno-strukturna resenja nude se u evropskim
projektima, kao na primer reSenja u okviru TEMPUS programa, koja se praktikuju i
daju rezultate, a ticu se kolaboracije znacajnih druStvenih sistema. To su modeli koji se
usmeravaju na institucionalizovanje direktnih kanala saradnje izmedu vlade, univer-
ziteta i privrede. Na primer, trostruki Heliks (Helix) model koji se odnosi na podrsku
razvoja inovacija, zasniva se na ideji trilateralnog, spiralnog umrezavanja lokalnih i
regionalnih kapaciteta, povezivanjem univerziteta, privrede i drzavne uprave (Mandié,
2010). Najnovije strategije privrednog razvoja i razvoja obrazovanja (Nacionalna stra-
tegija privrednog razvoja Republike Srbije 2006-2012, Strategija razvoja obrazova-
nja u Srbiji do 2020) predstavljaju okvir saradnje, ali mehanizmi uskladivanja izmedu,
na primer, projekcija privrednog rasta, sfere rada i obrazovanja nisu vidljivi. Tako se
moze postaviti pitanje koliko su efektivni i efikasni mehanizmi kojima obrazovanje
usaglasava ponudu obrazovnih profila sa projektovanim potrebama privrede. U okviru
pojedinih strategija za karijerno vodenje i savetovanje (Strategija karijernog vodenja
i savetovanja u Republici Srbiji, 2005), istiCe se potreba za pomenutim mehanizmima
na nacionalnom nivou. Re€ je o potrebi za razvojem mehanizama koji ¢e omoguca-
vati efikasno i efektivno razmenjivanje podataka i njihovo integrisanje na nacin koji
¢e optimizovati proces strateSkog odlucivanja (kojim mehanizmom ¢ée se povezati,
na primer, podaci koji se ti¢u problema obrazovanja, visoke nezaposlenosti mladih
ili dugoro¢ne nezaposlenosti, sa idejama i faktorima koji su pokretaci ekonomskog
razvoja). U nekim slucajevima nase prakse, kako se navodi u strategiji privrednog ra-
Zvoja, nije postojalo ,,deljenje znanja i sredstava u inovativnom procesu‘ (Nacionalna
strategija privrednog razvoja Republike Srbije 2006—-2012), i umesto razvoja, ishod je
propadanje velikih privrednih preduzeca, §to se ispoljava ne samo kao drustveni i eko-
nomski gubitak, ve¢ i kao ogroman psihosocijalni stres zaposlenih koji su ostali bez
posla, i koji u uslovima visoke dugorocne nezaposlenosti ostaju bez egzistencijalne
perspektive, Sto postaje ne samo politicki problem, ve¢ i problem u ¢ije reSavanje se
mora ukljuciti naucna i obrazovna zajednica.

Nejasne perspektive profesionalnog razvoja, radnih uloga, odnosa i ishoda,
visoka neizvesnost i rizik koji sobom donose individualne i grupne odluke, kontro-
verza kratkoro¢nih i dugoro¢nih ciljeva, kontroverza kompetitivnosti i solidarnosti,
proizvode visok nivo stresa u savremenom radnom okruzenju. Medutim, slozili bi-
smo se sa stavom Vebove (Webb, 2004) koja polemisuci razlike izmedu Gidensovog
i Senetovog videnja problema, isti¢e da se u oba slucaja analiza usmerava na stanje,
kao stati¢ni aspekt savremenog konteksta rada. Ukazujuéi na dinamicki aspekt pro-
blema, Vebova navodi primer radikalnih drustvenih i sociopsiholoskih promena koje
je izazvalo globalno povecéanje populacije zenske radne snage.
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Budu¢i da ekonomije zasnovane na znanju pozicioniraju ljudske resurse kao
kriti¢ni faktor druStvenog razvoja, psiholoska dobrobit zaposlenih pripada grupi
osnovnih nacionalnih interesa. Analiza odnosa povezanosti rada i obrazovanja su-
geriSe odredene akcije. Re€ je o akcijama sistemske i institucionalizovane podrske
ljudskim resursima, u radikalno izmenjenim uslovima i zahtevima radnog okruzenja,
ali i razvijanja mehanizama uskladivanja pre svega obrazovne podrske sa projekcija-
ma drustvenog razvoja. Tako bi se polje neizvesnosti i stresa unutar koga pojedinac
donosi privatne i profesionalne odluke smanjilo, ¢ime bi se posledi¢no povecavao
opseg ,,povoljnih* izbora i ishoda. Na taj nacin, spirala direktne i institucionalizo-
vane saradnje obrazovanja, nauke i privrede, €iji bi cilj bio zajedni¢ko reSavanje
problema u okvirima radikalno izmenjenog radnog okruzenja, bila bi najzacajnija
sistemska podrska ljudskim resursima, za koje se opravdano veruje da su najvaznija
karika u razvoju savremenog drustva.
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Milanko D. Cabarkapa, Mirosava Purigi¢-Bojanovi¢

PSYCHOSOCIAL STRESSORS IN THE CHANGED
WORKING ENVIRONMENT AND DEMANDS FOR
CHANGES IN THE EDUCATION SYSTEM

Summary: Globalization process and wide aplication of informational technologies
caused severe changes in almost all fields of human work and business. In this aspect,
the influence of several major processes can be detected, such as: internalisation of
social and political problems, global competition in economy, technological inovati-
ons, increased use of information-communication technologies and significant demo-

61



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

62

graphic changes of workforce, which lead to the rise of new sources of stress and work
load, so it becomes necessary to follow up their influence on working environment and
employees behaviour.

By using meta-analysis approach, comparison of literature data and systematic ob-
servations with targeted interviews and survey, explorations as basic methodological
techniques, we concluded that enhanced organizational and technological changes lead
to the increase of stress at work, with work becoming more prolonged and more inten-
se, emotional and mental demands increased, and working patterns and interpersonal
relations more complex, affecting not only psychological welfare and mental health
of employees but also setting new demands and challenges on national educational
systems, that until recently have been traditionally oriented but in globally changed
conditions are being confronted with increased speed of globalization and demands
of dynamic working environment, developing new competences and values for future
employees in global economy.
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JIAB BUTOTCKHU: COIIUJATHA KOHCTPYKIINJA
IHAPAIMI'ME OBPA3OBHE NHKJIY3UJE

Caocemax: OcHOBY Guio3oduje U mapaJurMe HHKIY3Hje IPE/ICTaB/ba YBAKABAKE U
Jby0aB mpema JIpyrom, pa3BHjame MOIITOBamka IIpeMa pa3jinkama y KojiuMa ce Ipero-
3Haje 60rarcTBO, XOPU30HTH Oy ayhHOCTH M MHCIIMpALja 3a pa3Boj JbyacKor poxa. O6-
pa3oBHa MHKJIy3Hja TOJpa3yMeBa OTBOPEHOCT U CIPEMHOCT CBUX €JIEMEHaTa JPyIITBa
Jla CBaKoM JieTeTy omoryhe obpazoBame, MITO je Moryhe onTuMaiiHuje, y IIKOJIH WX
paspeny koju 6u mHaue noxahaso. ConujajsHn KOHCTPYKLMOHHM3aM Haniamasajyhu
3Hauaj JPyIMTBEHOTI KOHTEKCTa Y KOHCTPYKIMjH 3Hama y3 IOIITOBAKE PA3IHIUTOCTH
Jlaje CHaXXHY MOAPIIKY HHKIIY3HjH Yy 00pa3oBamy. BUTOTCKHM Kao mpereya conujamrHor
KOHCTPYKIIMOHM3Ma cMaTpa Ja MHTamba BaCIHUTamba JICIe ca XCHIUKEIIOM MOory OUTH
peleHa caMo Kao npoOJieM CoLMjaiHe Melaroruje U J1a BaCIUTAaTH JIeTe ca XCH HKe-
IIOM 3HAa4YM BPaTUTH ra y JApyIITBEHH )KUBOT. Jlelu ca XeHJUKeNnoM je moTpedHa IKosa
koja he ux mpuOMKUTH KUBOTY. AKTHUBHA HIKOJIA Tpeba na 00e30e1u CBAaKOM JIeTETy
HaIpe0Bamke IIpeMa CBOjUM MOT'YhHOCTHMa Kpo3 KOMYyHHKAIH]y U MOACTHLAKE pas-
BOja JienoBameM y 30Hu HapedHoe paszeoja. Yiora HaCTaBHUKA je Jla 00e30ean HoBe 1
HeIo3HaTe cajJpiKaje U ycloBe koju omoryhasajy ydeHUIMa ja U1y Ka BUIIUM HUBO-
MMa pa3yMeBamba y3 yBaXKaBambe BHXOBHX PA3IMUUTOCTH.

Kmyune peuu: nHKITy31ja, COLUjaTHA KOHCTPYKIIMOHU3aM, Burorcku, 3oHa HapeaHOT
pasBoja

V3 ponutesbe (MOpoauily ), BpTHh 1 IKOJIa Cy IPBE MHCTUTYIIU]E, TPEICTABHH-
LM IPYIITBA, ca KOjoM ce Aena cpehy u (jour yBek) cy Haj3HayajHUje BaCTUTHO-00-
pa3oBHE MHCTHUTYLIMj€, HajCUCTEMAaTUYHHU]€ POjEKTOBAaHH U HajOOJhe OpraHU30BaHH
LEHTPH yuera U pa3Boja aele u miaaux. [IpunpeMHu nporpam, OCHOBHO U CpEIbe
o0pazoBame Cy, y3 Opoaully, o1 HajBeher yTHlaja Ha BacUTame, 00pa3oBamke U
LEeJIOKYNaH pa3Boj muaHocTy. Lllkona mpeacTaBsba CIOKEHY COLMjANIHy CPEAHHY, Ca
TpaJULUOHATHUM (hopMamTHUM M HeQOpMaIHUM OOpaciuMa ONa)kara, KOHIHUIU-
pama, pasyMeBama 1 BpeIHOBamba noHamama. [1lkona omoryhasa ycBajame 0a3unu-
HUX KYITYPHHX KOHLETaTa, BPEAHOCTH, HOPMH, MoJeNia U o0pasala MoHalama u
caoOpahama. Y mxonu Tpeda 1a ce ,,y4u Kaxo aa ce yuu*. To je MecTo 3a OTKpuBame
Hero3Haror, Oyheme ocehama 1 conMjaaHUX KOMYHHUKanuja 0e3 o03upa Ha pas3iu-
K€ y ToguHama. Y HCTO BpeMe, y3ajaMHOCT Y KOMYHUKAIMjHU pa3Buja TOJIEPaHLH]Y,
MpUXBaTambe U OCETJHUBOCT 3a APYIOT. Tpajame OCHOBHOT U Cpelber o0pa3oBamba
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o0yxBaTa 00a HMHTEH3UBHOT TICHXMYKOT U TICUXOCOLMjaTHOT pa3Boja Aele 1 omJiia-
JMHE U CTBapa TeMeJbe IMYHOT UACHTUTETA U TTOTJIe1a Ha CBET U JPYIITBEHE OHOCE.
Ca gpyre ctpaHe, 0Opa3oBHH CHUCTEM je€ jelaH Of HajcTapHjuX IPYIITBEHUX
cucTema, ILITO, y3 Iyry UCTOPH]Y, HOCH U HaclieheHy Tpaaulujy U OTHOpE AEMOK-
paruzanuju u npomenama. M nannm u npodecrnoHanuy ronmHaMa ykasyjy Ha Kpu-
3y BacUTHO-00pa30BHOT cUcTeMa, MOTpely 3a OTBOPEHUM BacluTameM U 00pa3o-
BamkEeM U JIeMOKpaTu3aujoM o0pazoBama. OHO ITO je KOHCTaHTa 0Opa3oBHOT MPO-
Leca je XyMaHOCT U M3JIaXKemhe Y CycpeT CBUMa KojuMa je oOpas3oBarme MoTpeOHO,
any ca mpoMeHaMa JIpyIITBa Tpebano Ou u Ja ce Mema napagurma o0pasoBama —
KaKo KOHIICTII[Mje BaCUTamba U 00pa3oBama, TaKo U KOMIIETEHIIN]je HACTaBHUKA.
Jemoxpatu3anuja o0pa3oBama yIpaBo Cyrepuile nporec, JMHaMUUKy UHTe-
pakuujy, u3mel)y peasHux 30MBama y IPYIITBY U IPOMEHA Y 0OPa30BHOM CHCTEMY.
OBaj mporec ce MOXKe IocMaTpary u3 aBe nepcrnektuse. Crosbalimba MepereKTHBa
Mojipa3yMeBa aHTa)XOBambE 3ajeHHIIE Aa CTBOPH YCJOBE 32 pa3BHjambe U MOAPKa-
Bamb€ JIEMOKPATCKOT MoJiesia 00pa30BHOT CHCTEMa, JOK YHYTpallha MePCIeKTHBA Y
IPBU IUIaH UCTHYE aKkTepe 0Opa3oBHOI cUcTeMa U mbHxoBe Mehyognoce. OCHOBHH
MIPUHLMIT AeMOKpaTu3auje o0pa3oBama je jeHaKa JOCTYITHOCT 00pa3oBama 3a CBe
y HOPMaTHBHOM U TEpUTOpHjaIHOM cMucHy. Takole, 3HaUajaH MPUHLIMI j& IPOrpaM-
cka (uiekcuOMIHOCT 00pa3oBamba — CTBapame MOTYNHOCTH J1a YYEHHWIH CTBapajy
CBOj JINYHU 00pa30BHU Mporpam y3 nomoh npodecrnonanana.
Kana je y nuramy npouec HHKIy3Hje, IIKoJIa UMa YIOTY MHUIMjaTopa | JIU-
Jepa y npolecy yKJbydrBama ocoa — Jene ca XeHIUKEIIOM y pelOBHE APYLITBEHE
TokoBe. Kao aprymenTu 3a yBoleme MHKIy3Uje Y IPYIITBO HABOJAE C€ Pa3jio3u W3
JIOMEHa JbYACKHX IpaBa, U3 JoMeHa 00pa3oBama U COLMjATHU pa3iio3n. AprymeH-
TH M3 JOMEHa JbYJICKUX TpaBa cy o0pas3nokeHu y MeljyHapoAHUM MpaBHUM aKTH-
Ma M IPOMOBHIIY TpaBa 0co0a ca XCHIMKENOM Kao OMILTa JbyACKa TpaBa Ha MyH
U KBaJIUTETaH JKUBOT, Pa3io3n U3 o0nacTu oOpa3oBama Cy HOTKPEIJbEHN HayUYHUM
JOKazuMa Jia y3ajaMHa MHTpareHepanujcka KOMyHHUKalMja Jeinyje MOACTHIIajHO Ha
Pa3Boj, IOK ce Kao COLUjaTHH Pa3Jior HCTHYE MOTpeda NpeBa3miakemha CTEPEOTHIIa
U TIpenpacy/ia Koju Cy TOCIeANLa cerperamnuje 0coda — Aee ca XeHAUKETIOM.
JleBeneceTrx ToaMHA MPOLUIOT BeKa MpolieMarika 0coba ca XeHAWKENOM Io-
YHEbE JIa CE pa3MaTpa ca aclieKkTa JbYACKUX NpaBa, n3jeJHadaBamba MOryhHOCTH U yKIbY-
YEHOCTH y CBE APYIUTBEHE TOKOBE U aKTUBHOCTH 3ajeHuIie. ColyjaaIHu MOJIEN je OfjeK
Knanepnosor 3anarama 3a ,IlIkomy mo mepu nerera™ (1929, nmpema Xpmuua u cap.,
2007). Kao antepHaTrBa MEIMLIMHCKOM MOJETY, HACTAO je U3 TeXIbU CaMHX 0coda ca
oMmeTeHolly 3a TIPOMEHOM HCTOPHjCKOT Tiefama Ha 0code ca oMeTeHolhy Kao Ha
Mamse BpenHe. CouujanHu MoJel Harialasa mpaBo ocoda ca omeTeHolhy aa Oymy He-
3aBUCHE U JIa caMe OILTy4Yjy O COTICTBEHOj cynouHu. Dokyc ce ca ocode Koja je mpodiem
U HeHE MOPOAMIIe MPeMeITa Ha APYIITBO U HeroBe MHCTUTYIHje. OCHOBHU NpoOieM
je OIHOC IpyIITBa peMa ocodama ca XeHJHUKENIoM, a OMETEHOCT HUje Oorect, Beh Ba-
pujerer Jpyacke npupoze. ApymTBo cTBapa n3onanyjy nocrasjbajyhu mpem ocobe ca
XEHJMKETIOM pa3nuuuTte Oapujepe — QU3HUKe, COLMjanHe, HHCTUTYLHOHAIHE. YMECTO
OpHYjeHTalMje Ha HEeJOCTaTKe JeTeTa, COLMjaIHU MOJEIN je€ YCMEpEeH Ha OrpaHHYCHa

64



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

JPYILTBA U 00Pa30BHOT CHCTEMa KOjU HHje Y CTamby Ja OATOBOPH HA PA3IUYUTOCTH yde-
HHKa U Ja 00e30e1 MexaHH3Me 3a KBaJIMTETHO 00pa30Bame CBUX YUCHHKA, Ka0 U Ha
KapaKTepHCTUKE COLUjaTHOT M )KUBOTHOT OKpYKeHa JeTeTa KOje OTeKaBajy MPUCTYII
o0pazoBamy. Y 00nactu 00pa3oBarba, COIMjaTHid MOJIET BUIH Kao IPENpeKe HelpUCTY-
Ma4YHOCT CPeMHE U IIKOJICKUX 00jeKara, pUruiHe HacTaBHE IIaHOBE U MPOrpaMe KOjH
HE OJIroBapajy MHAMBUYaTHUM oTpedama Aele, HeNOCTaTak TUIaKTHIKIX Cpe/iCTaBa,
JIOK MTPOCBETHH PaIHALIM HEMajy aJieKBaTHO MHHUIIMjaJHO 00pa3oBambe, He 100ujajy Ma-
TepHjasiHy HU CTPY4UHY MOJPIIKY, @ POAUTEIBH M JIOKAJHA CPEJMHA HUCY YKJbYUCHH Y
obOpazoBame Aene. CorpjanHyn MozieN Hariamasa notpedy Ja ce yTBp/IH CTEIleH U BPCTa
MOZPIIKE KOjy TpeOa MPYKUTH ASUH NPHIMKOM Y4eHha, YMMe Ce OATOBOPHOCT 3a 00pa-
30BHa nocturayha Bpaha mKkomu. AKIeHaT ce oMepa ca IeTeTa U HBeroBe MOpoAnIIe Ha
LIKOJICKM KOHTEKCT U MTUTambe KaKo e(pUKacHO MOTy4aBaTy.

ETuMonomku TymaueHo, HHKIIy3HUja 3Ha4H ,,YKIbYYEHOCT, 00yXBaTame, cap-
XKaBame y cebu, ypauyHaBame... (Byjakimja, 1980: 345). V obpazoBamy neue ca
Pa3BOjHUM CMETH-aMa MHKIIy3Hja 3HAYM YKJBYUYHMTH JeTe (yueHHKa) y oOpa3oBHU
cucreM. MHTerpanuja 3Hauu ,,uhu y mKony*, a MHKITy3Hja ,,y4eCTBOBATH Y HIKOJIH
(epuh, 2004: 91). lllupe renano, MHKIy3Hja IPEACTaBIba CMABUBAE H YKHIAHE
CBHX BpPCTa IIPUTUCAKA KOjU BOJIE HCKJbYUUBAIDY.

Wnkny3uja moapazyMeBa OTBOPEHOCT U CIPEMHOCT CBUX eJleMeHaTa IpyILITBa
Ja cBakoM jaeteTy omoryhe obpasoBame mTo je Moryhe onTUMaiHHje, Y IIKOJIU WK
paspeny koju 6u mHaue noxahano. To 3HaYM MpUOIIKaBamke CIYKOHU 3a MOAPIIKY
JeTeTy U Her0BOj MMOPOAMLIH, a HE OIBOhembe AeTeTa y TakBe ciyxoe. Hkiy3uja ce
JneUHUILIE Ko ,,[ulaHKpaHo ydenhe aere ca u 6e3 CMETHH Y pa3Bojy Y KOHTEKCTY
00pa30BHO-Pa3BOjHUX MpOrpaMa‘‘ MM Kao ,,porpaMu y Kojuma jiena ca u 6e3 cme-
THH Y Pa3BOjy 3ajeJHUYKH YUECTBY]y Y MPOTPAMCKUM CalpKajuMa, aKkTUBHOCTUMA
U cBeMy 1ITO Hynu okpyxeme* (I'ypannuk, 2001; Augepcon u Koram, 2002, npema
Cperenos, 2008). MHkny3nja y mKojamMa 3Ha4M CMambHBab-€ CBUX Mpenpeka y 00-
pasoBamy 3a cBe yueHuke. ColMjaiHd MOJeNl CHHTarMy ,,ioceOHe 0Opa3oBHE MOT-
pebe’* 3amemyje CHHTarMoM ,,ipernpeke 3a yueme U ydemhe . OBe nmpenpexke Mory
OWUTH apXUTEKTOHCKE MM MOTY J]a IOTHYY M3 y3ajaMHOT OHOCA YYEHUKA U FEerOBOT
OKpYXema: JIPYTuX JbyAHu, MOJUTHKE IIKOJIE, KyIType, COUUjaIHUX U €KOHOMCKUX
ycnoBa. VHKITy3UBHHM TPUCTYT HACTABH U YY€HY TMOUHILE PU3HABAKHEM U YBaKa-
BamkeM pasnuka uzMmely yuenuka. BpeqHocT nHKITy3HMje y HIKojaMa je joll y ToMe
LITO Cy MHKIIy3HBHE LIKOJIE TIOACTHIIAjHE, KAKO 32 YUCHHUKE, TAKO U 3a 3al0ClieHe U
3ajeAHUIy Y LeHH, MaHu(ecTyjyhu pasnnke kao 00rarcTBo U pecypc.

OcHoBy ¢uno3oduje u napagurMe HHKIy3Uje MPeaCcTaB/ba yBaKaBambe U Jby-
0aB mpema Ipyrom, pa3Bujame MOILTOBaba MPeMa pa3iinkamMa y KojuMa ce Mpero-
3Haje 0OraTcTBO, XOpU30HTH OyayNHOCTH M MHCIIUpaIHja 3a Pa3Boj JbYACKOT PoJa.
WnpvBuayanHa ersucTeHnrja mocToju u popMupa ce caMo U TEK Y CyCpeTy ca apy-
MM, IPUXBaTamke APYTror MoApa3syMeBa MIPUXBaTambe U Jby0aB 3a COTNICTBEHY U TYhy
(mpyry) pa3auuuTOCT.

VY npyroj nonosunu 20. Bexa cmene uneje beprepa u Jlykmana (mpema bep,
2001) na jeyam cTBapajy U oapkaBajy OpojHE U pa3sHOBPCHE APYLITBEHE M0jaBe KPoO3
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JpYLITBEHY NPAKCy M Aa ce MCKYCTBa 3rpylIaBajy U HaroMmuwiasajy y cehamnuma kao
KOJIEKTUBHA MCKYCTBa KOja ce 00jeKTMBU3MPAjy CHCTEMOM 3HAKOBa, 3axXBasbyjyhu
4eMy ce MOTY MOAETHTH ca APyruMa, AOBOAE J0 HACTAHKA COLMjATHOT KOHCTPYK-
LUOHU3MA.

Couujannau xkorcTpykuunonusam (bep, 2001; Crojuos, 2005) ananuzupa yiory
JIPYLITBEHUX Mpolleca y KOHCTPYKLHjH 3Hauekha; 3HakE Ce MO3UIHMOHMpPA n3Melhy
JbyAM ¥ W3BHpPE U3 JIPYIITBEHE Pa3MEHEe — KOMYHHKAlLlMje MOCPEIOBAHE je3MKOM.
VY cBeTy y KOMe MMa MHOTO 3ajeHUIId, MHOTO KyJATypa, MHOTO je3HMKa, HMa MHOTO
Pa3NUYUTUX CTBAPHOCTU — KUBUMO y MyntuBep3u (Marypana, nmpema bep, 2001).
3anarak Hayke je moBehame TonepaHnuje npeMa pactyhioj HEeM3BECHOCTH KOjy M3a-
3MBajy pazIHyUTE U HeycariacuBe MEPCHeKTHBE Koje JbYau yoOnn4aBajy y CBOjUM
pa3meHama. 3agarak ICUXOJIOTHje, KaKO ra BUE COLMjaIHU KOHCTPYKLHMOHUCTH, je
HCIUTUBAaKE MMIUIMKALMja MHOTOOPOjHUX MapajelHuX Mopenaka Koje uMmajy or-
POMHE KyNTYpHE CIEHU(PUIHOCTH, Pa3INIUTUX 3ajeTHULA JbYAH Y MYJATUBEP3H, alli
U TIpey3UMarbe OATOBOPHOCTH 32 IbHUXOBO KOHCTPYHCAE H MEHHAHE.

OCHOBHH TICHXOJIOIIKM TI0JMOBHU HACTAjy Kao APYIITBEHE KOHCTPYKIIM]E 3aBH-
CHE OJl KYJITYpE Y KOHTEKCTY CIeHU(PUUHUX APYIITBEHUX OKOIMHOCTHU. [Icuxonoruja
3a MoJbe MpoydaBamba MMa APYLITBEHO KOHCTpyHcaHa Ouha kao mpou3BOAE HCTO-
PHjCKHX U KYJITYPHO CIEHU(PHUYHHUX AUCKYpCa KOju cOOOM JOHOCE CIOKEHY MPEXY
oxHoca (Mohn). KoHnenT 0o0jeKTHBHE peaHOCTH je PEIaTUBU30BaH y KOPUCT JTHYHE
MEPCHEeKTUBE M UCTHYE aKTUBHOCT 0c0o0e — cazHaBaola y MpoLecy CTBapama CBoje
CIIMKE CBETa U HaYMHA Ha KOjH CTyNa y OOHOCE ca APYTHM JbYIUMA.

ITojmoBu ,,Ja“, ,JacTBO®, ,JbyACKa HpHpoOAA”, ,JIMYHOCT y KOHCTPYKIIHO-
HU3MY Cy HACTalld Kao MHTepnpeTanuje ogpelheHor pedepeHTHOT cucTeMa u ycio-
BJbEHH Cy Ta4KOM INIEAMIITA MTOcMaTpada. XyMaHOCT IOCTOjU caMo Kao MOryhHOCT
KOja ce Mopa 3apaJHuTH — YJIACKOM y IPYIITBEHE OfHOCE ca ApyruM Ouhnma Koja cy
ce Beh ocTBapuia kao ocode. XyMaHOCT ce MOpa OCBOJUTH, OAHOCHO KOHCTPYHCATH
KpO3 KOMYHHUKAIH]y ca Apyruma.

butu ocoba 3Haun He camo TonepaHuyjy, Beh jby0aB npemMa pa3IuuuTOCTHMA.
,»Ca ToJepaHIIjoM CMO caMH, a ¢ JbybaBiby cMo 3ajenHo™ (LLedep, 2003: 10). [ne-
JaHO €BOJYLMOHUCTUYKH, Pa3JInKe MIPEACTaBIbajy CYIITHHY ONCTaHKa )KUBOT CBETA.
Ca mosunyje pa3Boja YOBEUAHCTBA, Pa3jIMKe MOACTHYY HAEje, CTBApaiallTBO, MO-
ryhHocTH caBnanaBama n3a3opa. Ca acrekTa ca3Hama pPasiiKe NOACTHYY pajgo3Ha-
JIOCT ¥ AMBEpreHuyjy uaeja. Pasnuke omoryhasajy hopMmupame HHIMBHIYATHOCTH,
KpO3 creun(pUuHO U Pa3iIuuuTo, J0JIa31 ce A0 OMIUTEr U yHHBep3anHor. Ca acnexra
MOpAJIHOT' TIOHAIllalkha TO 3HAaud TMpela3ak ca HUBOA 3Hama IITa je WCIpPaBHO, Ha
HUBO CIIOHTaHe a()eKTUBHE PeakLuje.

[Napagurma WHKITy3Wje ce 3aCHMBA Ha MJEjH TUHAMUYKHX MHTEPaKLHUja 3Apy-
YKEHOT JIeJI0Bambha JbyIH, MHTEPECY 3a CBAKOT M10jeIMHIIA U FheTOBY €r3UCTEeHLIH]Y, yBa-
KaBamy Pa3IMYUTOCTU U JbyOaBH 3a Pa3NTUUUTOCT — MPaBy Ha Pa3IMYUTOCT U pas-
JUYUTOCT NpaBa. YUCTHHY AEMOKPATCKO APYIITBO MOpa J1a OMOryhu CBUM CBOjUM
YJIaHOBUMA W3rpajiby JMYHE NEepCIeKTUBEe, MOIYNHOCT mapTHLIMIALUje Y pa3Bojy,
HacTajamy U MPOMEHaMa U er3UCTHUPabEe pa3iivKa Kao OorarcTBa U MOTEHIH]jama.
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VY obnactu o0Opa3zoBama COLMjaTHU KOHCTPYKIMOHM3aM TI0JIa3U Of MIpEeMHUCe
Jla ce MEHTallHa aKTUBHOCT JIeTeTa He MOXKE OJIBOJUTH O COLIMjATHOT U KyITYypHOT
KOHTEKCTa M Jla Ce MPOIEeC yuerha OJBHja Y3 yBa)KaBambe COLMjATHOT U (PU3HUKOT
koHTekcTa (Burorcku, 1996-6; Iujaxe, 1972). KoHCTpyKIIMOHU3aM y CMUCITY Tie-
JIaromIKO-IICUXOJIOLIKE MpaKce MoNa3n off Te3e Ja je y4eme Mpolec akTHBHE KOH-
CTpYKLYje 3Hama, P TOM je 00pa3oBHa Mpakca yCMepeHa Ha yUYeHHUKa, Haraacak
je Ha mpoliecy, a He Ha MPOAYKTHMa y4yema, 00pa3oBHA AEIaTHOCT UMa (IeKcHu-
OWJIHY CTPYKTYpY, CyIUTHHY IpoLeca y4elha YMHHU y3ajaMHa WHTpa M MHTEpreHe-
panmjcka KOMyHHKaI#ja, IITO YHHI OCHOBY NMPHUCTYIIA MIETPTOBaka WM HayKOBambha
(apprenticeship). Yuenunu He cTHYY caMO TEOpHjCKa 3Hama, Beh yue Kako aa ydyec-
TBYjY y 3ajeAHUIH KoprcTehu cBoje cTedeHe BeIUTHHE U 3HAbA.

ConujanHa KOHCTPYKIIM]ja 3Haka Y HACTABH Ca JIEIIOM Ca Pa3BOjHUM CMETHaMa
nojipa3yMeBa Jja HACTaBHUK JIeIly BOAU KPO3 COLIMjaIHE MHTEPAKIUje ca BPIIbhalli-
Ma, Koje, 3axBasbyjyhu 3onu napeonoe paszeoja, omoryhasajy HOBE JOMETE y yUCHY.
Konnent Bohene maprunmnanuje (guiled participacion) mogpazymeBa MapTHEPCKY
capajamy Jele y Mpolecy CTBapama 3ajeIHHUKUX 3Hayema Y TOKY pellaBama cas-
HajHux npobnema. [locturayha cy y TupekTHOj Be3u ca MpouecoM, KOoIepaTuBHIM
AKTMBHOCTHMA, a HACTABHUK MMa YJIOTY Meiujaropa u (GauuinTaropa MHTepaKiyja
Mehy nmenom, IOK Aeua Aajy MHIMBHUAYyaJaH IOMPHHOC, IITO y4YeHmhe YMHH pasHo-
BpcHUM. OBaKo KOHLIMIIMpaHa 00pa30BHO-BACIIMTHA MTPaKca UMa JOIPHUHOC HE CaAMO
y o0nacTH oBJaJiaBama akaJeMCKUM 3HambuMa, Beh yTHue 1 Ha MO3UTUBHE COLIUjal-
HO-€MOLIMOHATHE UCXO0/e KO JIelle pPelOBHE MOMyanyrje U Koj AeLe ca pa3BOjHUM
CMETHaMa, aJli 1 HaCTaBHUKA KOjH, Y3 IpoQecroHa He, pa3Brjajy U NepCOHAIHE U
HWHTEpIEPCOHATHE KOMIIETEHIIH]E.

CounjanHo-KOHCTPYKIMOHUCTHYKA MIEPCIEKTHBA HyAW MPUHIIMIIE Ka0 OCHOB
3a cpoBoleme npakce HHKITY3UBHOT 00pa3oBama:

- KOHLENT MHKIY3WBHE YYHOHHIIE K0 3ajeTHHIIE yuetha, KOju UMILTUIHPa

pa3nuuMTe, Ay npaBegHe MOTYNHOCTH aKTHBHOT MapTULUIIHAPAbA;

- COLMjaJHO MOCPEIOBAHO YUCHE, Y3ajaMHH JONPUHOC HACTaBHUKA U y4e-
HUKa yCBajamy KOMIIETEHIIMja MPOLecoM Bol)eHe mapTHLUnanyje;

- KYJITYPHO PEJI€BaHTHH M MPOOJIEMCKH 0a3upaHu KypHUKYJIyMH, HACTAaBHH
MaTepujaid, akKTHBHOCTH, IPaBHJiIa M CTpaTeryje noyyaBama oMoryhasajy
BUIIECMEPHY KOMYHHKALM]y pajud OCTBApHBamba 3ajeAHUYKHX LUJbEBA
yuema;

- ayTEeHTUYHO TpOLEHHBabE KPo3 MOBpaTHE MHPOpMAaIHje KOje MOTHBU-
LIy Ha y4Yeme; IpoLekhhBambe Tpeda aa Oy/ie eMOLIUOHAIHO oapKaBajyhe
U MHTETPHCAaHO y CMHUCICHA UCKYCTBa yuewma (Muinytunosuh, 3ykoBuh,
Jlynrynos, 2011).

CouujanHu KOHCTPYKUMOHHM3aM HarjamaBajyhu 3Ha4aj APYIITBEHOT KOHTe-
KCTa y KOHCTPYKLHjH 3Haba y3 MOLITOBAKE PA3TUUYUTOCTH Jaj€ CHAKHY TOAPIIKY
HHKITY3Uju y oOpa3oBamy. [lenaromku npomec Huje YMCTO UHTENEKTyanaH, Beh je u
adeKxTrBaH, 3aCHOBaH Ha a)eKTUMa, eMIaTuju, antpyusmy. Paznosu u morpebe 3a
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yBayKaBam-eM CBaKe MojerHe ocode (meTera), 3a Jby0aBby MpeMa pasiuduTOCTH U
YKJbYUMBameM, Onhe MHOTO ONMKHM CBUM aKTepUMa MHKIY3Hje, YKOJIUKO NpUXBa-
Tambe Pa3IMYUTOCTU Oyle Mambe PalMOHAIHO, a BULIE MPOOCeheHo U MPOKUBIHEHO
KpO3 ayTeHTHYaH CYCPeT M KOMYyHHKaIUjy jeaHe ocobe ca IpyroM U y3ajaMHy KOH-
CTPYKLHjy BUXOBUX NEPCIIEKTUBA.

[Icuxomomkn NpeTXoAHNK KOHCTPYKTUBUCTUYKE METaTeopHje, MPeACTaBHUK
PaHOT COLMjATHOT KOHCTPYKTUBU3MAa CBAKaKO j€ CBOJUM HJ€jaMa U CTPEeMJbeHhUMa
TBOpAIl KyJITypHO-UcTOpHjcKe Teopuje JlaB Burorcku (mpema Crojuos, 2001, 2005).

Tpunecerux roguna npornuior Beka Burorcku (1983, 1990-a, 1990-6, 1996-a,
1996-6, 1996-11) je pazpanuo OCHOBE KYJITYPHO-UCTOPH)CKE TEOPHje pa3BUTKA IICH-
xe. [To meMmy, mpupozna U CTPyKTypa MEHTaJIHHUX (YHKIHMja TOKOM HCTOpHjE HUje
HETIPOMEHJbHBA; TICUXOJOTHjy OM Tpebaso 3acHOBAaTH Kao HAyKy O MCTOPHjCKUM
IpoMeHama MCUXe M MoHalama. BUTOTCKHU [aje OCHOBY 3a pasyMeBambe HauMHa Ha
KOjU ce KyJITypa — BpeAHOCTH, BEpOBamha, 00M4aju, MPeHoce ca reHepaluje Ha reHe-
pauujy. ConpjanHa HHTEpaKija — KOMyHUKaIHja UMa KJbYYHY YJOTY Y CBEYKYITHOM
MICUXUYKOM pa3Bojy. KynTypHu pas3Boj mpumonaje ce mpouecy pacta U OpraHCKOM
pa3Bojy IeTeTa; NUBHIIM3ALMjCKU Pa3Boj JIETeTa je CIMBEH ca MPOLECOM HhEroBOr
KyATYpHOT ca3peBamba.

Burorcku je aHanuM3upao MCUXOJOIIKE MEXaHW3ME Ha KOjuMa IOYMBa HCTO-
pHjcKa IPOMEHJBUBOCT MEHTAIHUX (YHKIHMja YoBeKa. theroBo craHoBuiTe je vH-
cTpyMeHTanucTuuko. OH je TBPAMO Aa MpUpola TCUXHYKE JIEIaTHOCTU MPECYIHO
3aBHCH O] cpeficTaBa MoMohy KOjux ce U3BOJE Te AETaTHOCTH. Y BHUILE MEHTAIIHE
CTPYKTYpe ce yrpal)yje 3HaK 1 3Ha4eHE KOj! CE MEHba]y, IPH TOM PACT Y CaAallboCTH
H“Ma 3a OCHOB PAcT y MPOLLIOCTH, Pa3Boj caM cede YCIOBJ/baBa M HUje MapUOHETa
KOjOM C€ yIpaBJba, IITO NpyXka CI000AY JbYACKOM PasBojy.

Burorcku je Harmamasao yaory colujajHe CpeIrHE — Y YOBEKY MOpe.] JIMYHOT,
MOCTOjU UCTOPH]CKO M COLIMjalTHO UCKYCTBO (KOJIEKTHBHA KOOPAMHAIM]ja TIOHALIAka),
y OKBHPY KOTa ce jaBJba CBECT 0 ceOHM — YoBeK je couujaino ouhe npe cBera. Conuja-
Ha CpelyHa je W3BOP UCTOPHjCKOT pa3Boja MoHamama 4oBeka. [lo cxBaramy Buror-
CKOT, CBE BHILIIE MEHTaJHE (PYHKIHM]j€ Cy COLHjATHOT MOPEKia: MULLJLEHE, TOBOP, EMO-
Lyje, BoJbHA MaKmba. OMIUTH TeHETHYKH 3aKOH KYJITYPHOT pa3Boja IVIacH: ,,MH Kpo3
Jpyre mocTajeMo OHO IITO jecMO™ U ,,3a jefaH mnpouec pehu 1a je crosbaiimby 3HAYH
Jla je COLIMjaJiHu, CBaka (PyHKIIHja ce y KyJITYpHOM pa3Bojy JIeTeTa MojaBJbyje ABa MyTa
— HajIpe Ha JPYIITBEHOM, a 3aTUM Ha IICHXOJIOIIKOM IJIaHy — Hajipe y IpyIITBEHO]
HMHTEPaKIMjU KAa0 MHTEPIICUXMYKA KaTeropHja, a 3aTUM yHyTap JeTeTa Ka0 MHTPaICU-
xu4ka kareropuja“ (Burorcku, 1996-11: 114), nmpu ToM HHTEpHOpHU3aLIUja 3HaYM TPaH-
dbopmanyjy ,,CroJballber y YHYTpalllbe , HHANBUIYalHa CBECT HACTAje yCBajalbeM
cucTeMa JIPYLITBEHUX MpOoW3BoAa, opyha u BpeaHocTH. ,,Kao mro Tok Oyjuue Onsa
oapeheH 00anoM 1 peYHUM KOPUTOM, TaKO j€ OCHOBHH TICUXOJIOIIKH TPaBall, ’)KUBOTHH
IUIaH YOBEKa KOjHU ce pa3BHja u pacte, oapelheH, y3 00jeKTUBHY HY)KHOCT, COLIHjaTHUM
KOPUTOM U COLIMjaTHUM o0aniamMa TuYHOCTH  (Burorcku, 1996-11: 34).

VY pas3Bojy aerera MpHUCyTHa Cy ABa THIIA IICUXWYKOT pa3Boja — OMOJIOIMIKH U
HCTOPHjCKH; KYATYPHHU Pa3Boj AETeTa ce OJBHja y yCJIOBUMA JMHAMHYKUX MpOMe-
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Ha opraHckor tuna. OpraHcKd pa3Boj MOCTaje UCTOPH]CKH YCIOBJHEH OMOJIOIKH
pa3Boj, JOK ce KyATYpHHU Pa3Boj JAeTeTa OlBHja MCTOBPEMEHO Ca OPraHCKUM ca3-
peBambeM. OBO AMjalIeKTUYKO jEJIMHCTBO Pa3BOja MPUCYTHO j& U KOJ JICLE PEIOBHE
MoMyJIalyje U KoJI Iele ca pa3BOjHUM CMeTHhaMa OUIIO KOT THIIA.

Kibyd KOTHUTHBHOT pa3Boja JieTeTa 3a BUToTCKOT je KylATypHH pa3Boj, T0K Oc-
HOBHU TOJICTHUIIA] Pa3BOjy Ca3Hama Jajy peBep3nOMIHN KOH(INKTH MOJIeNa CTBap-
HOCTH KOje JeTe KOHCTpYHILE ca Mojennma koju Beh ersuctupajy y npymty. Kor-
HUTHBHHU HalpeJak JeTeTa je pe3yiTaT MpeBasuilakema KOJM3Wje 3peiux OOIuKa
MOHAIIaka ca IPUMUTUBHUM OOUIIMMA MOHaIIamka fAeTeta. O 0OAHOCY MULIIBEHHA U
roBopa Burorcku je jacaH — Mucao ce He u3paxana, Beh ocTBapyje (KOHCTpyHILE)
peyjy, roBop Kpenpa Mulubewe. YoBekoBo Ouhe je, mpema Burorckom, 3acHOBaHO
Ha KOMYHHKAaLUjH, CAOAHOCY Jla IPYyTuM. ,,buTH 3Haun xomyHuuupartu. butu 3Ha-
g OUTH 3a Ipyre U Kpo3 apyre 3a cede” (CtojHoB, 2005: 67). Pazmarpame 10j-
MOBa MHTEPUOPH3ALMje U COLHMOTEHEe3€ BUIIMX MEHTAIHUX (YHKLHUja MpeAcTaBiba
CBOjEBPCHY APYLITBEHY KOHCTPYKLHKjY yMa, IITO BUTOTCKOBO J1es10 cBpcTaBa y mpe-
TeUe COLMjATHOT KOHCTPYKTHBH3MA.

3Hauaj BurotckoBe Teopuje JiexKH y aHANU3U KOHLENTa 30He HapeoHoz pas3-
6oja. 1o memy, yaora ofpacior je 1a nperno3Ha CeH3UTUBHU MEPUO y Pa3BOjy HEKe
(dyHKIMje Ko ieTeTa, Kaja je AeTe Ha KOpak ol CTPyKTypHe npomene. Oapaciu Tpe-
0a 1a yBpeMEmEeHO JIeNyjy CTUMYJIATUBHO Ha pa3Boj AeTeTa YIpaBo NpernosHajyhu
MIEPHOJT U TIOMET 30He HapedHoe pazeoja. OpHjeHTallUja HACTABE je, He Ha CI0Cc00-
HOCTH YMHOT pa3Boja Kojy je nere Beh ycBojuio, Beh Ha cnocOOHOCTH CBOjCTaBa yma
Koja ce Tek ocTBapyje. HacraBa moxke (1 Tpeba) na uae ucmpen pa3poja, 1a ra Jabe
nokpehe u fa y gereTy moAcTHYE M M3a3uBa HOBe 0Opa3oBHe notpebde. [lenaroruja
He Tpeba /1a ce OpUjeHTHIIIe Ha jyuepallby, Beh Ha cyTpalllib-i HUBO pa3Boja JeTeTa.
OOyka — HacTaBa je MoKpeTayka cHara ICUXUYKOT pa3Boja, OHA cTBapa 30Hy Hapeo-
HOZ pazéoja Koja moactuye, Oyau 1 JOBOAU 0 YHYTpaIlber poleca pa3Boja y ca-
panmy ca ofpaciiMa U ca BpLIbaluMa. YUeme ,,Byde’ pa3Boj YKOIUKO JIEyjeMO Y
3onu Hapeonoe paszsoja. IlotpeOHO je ctBoputn noBehane Temikohe 3a gere, momTo
ce MHIBbEH-E YBEK jaBiba u3 Temkoha. OBaj KOHIENT A00uja joln BHILE HA 3HAYA)Y
y paly ca JIeIoM ca pa3BOjHUM CMETHhaMa U IbUXOBUM OYYBaHHM MOTCHLUjaIuMA.

Bumm o6nunum nHTENIEeKTyaaHe IeIaTHOCTH OCcTajy Moryhu Tek kopuinhemem
opyba kyarype. Kako xaxxe Burorcku, nurupajyhu llrepna, ,,je3uk nocraje opyhe
CHaYKHOT pa3Boja Jeyjer )KUBOTa, IPEACTaBa, EMOLIUja H BOJbE... CaMO je3nk oMoryha-
Ba CBAaKO IPaBO MUILJbEH:E: YOIIIITABake U mopeheme, pacyhuBame 1 3aK/byYHBaIbe,
KOMOMHOBame 1 pazymeBame...” (Burorcku, 1996-u: 23). Y pany ca neom Hesame-
HJBHMB 3Ha4aj MMa Urpa — aKTUBHOCTH M3BOl)eHE KPO3 UrpPY, MOJACTAKHYTE MOTPEeOOM
nereTta 1 oboraheHe cMHUCIIOM, 3aXBajbyjyhnl HTPOBHOM KapakTepy, IpecTajy aa Oymy
3aMOpHe, Ty0e CBOjCTBa Ka3HEe M MOCTajy JAparoueHO BacUTHO CPENCTBO. Y UIPH
Jere Jenyje TuHUAjoM Beher ornopa, ncnpoOaBa cBoje MOTeHLUjale, 0e3 cTpaxa o
Heycrexa U TUME ,,HaJIBUIlaBa ceOe 3a aBy .

[IpuHIMI conMjaaHOr MPHUCTyNa ACHHU ca Pa3BOJHUM CMETHama — JeTe Kao
BPEIHOCT 10 ceOu, MpucyTaH je y BUrorckoBoM cxBaramy Ja JIeTe YUjH je pa3Boj
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onrtepeheH nedekToM HUje Mamke Pa3BUjEHO JETe HEro IITO Cy HETOBH BPIIHAIH
— TO je caMo Jpyrauuje pa3BujeHo aere. JINUHOCT neTera ca pa3BOjHUM CMETHaMa
HUje MPOCTO CyMa Hepa3BHjeHUX (yHKIHUja 1 0coOuHa, Beh je OHa HeITo KBajIuTa-
TUBHO JIpyTo. ,,Kao mro 3a caBpeMeHy MeIULMHY HHje BakHa Oosect, Beh Oonec-
HUK, TaKo U 3a Je(EeKTONOrHjy He MOKe OMTH BakaH HelocTaTak caM 1o ceOu, Beh
nete ontepeheno nenocrarkom™ (Burorcku, 1996-11: 10).

Burorcku tBpau aa he ,,pa3Boj ontepehen gedekrom yBek M M0 CBUM OKOJI-
HOCTHUMa NPEACTaBIbATH cmeapaiauxu npoyec (OpraHCKH M NCUXUYKN) KOHCIMPYK-
yuje u pexoncmpyKkyuje TMIHOCTU JIETeTa Ha OCHOBY peopraHu3aluje CBUX (yHK-
LuWja mpuiarohaBama, HacTajarba HOBUX Mpolieca Haarpaambe, HaJOKHale, ycaria-
LIaBama, MpoLeC Tpacupama HOBHX, 3a00MIa3HUX IyTeBa pas3Boja‘ (Burorckw,
1996-11: 11).

Burorcku HapounTO UCTHYE 3HAYA] paHE AUjarHOCTUKE KOja He 00yXBaTa camo
onpehuBame peamHor HHBOa pasBoja nerera. Ilo memy, TayHa nujarHosa pa3Boja
Mopa na Oyze y cramy Ja oO0yxBaTH OCHM 3aBpIIEHHX IMKIyca pas3Boja JeTeTa W
mpoliece Koju ce Hajaze y pa3u Gpopmupama, HanaxemeM 30He HapeoHoz paseoja.
VY onHocy Ha KapakTep yuema Burorcku noreHuupa rpannune tadke. [Ipsa o mux
ce Hanasu npu kpajy tpehe ronqune. Hanme, 1o Tpehe rognHe gere yuu CIOHTaHO,
[0 CBOM JIMYHOM Iporpamy. Ox ceaMe ronuHe, ,,kaaa yuuTesb Yuu JeTe y IIKOJIn®,
JeTe MoYMIbe Jia YUu peakTuBHO. M3Mely oBuX IBejy Tauaka je mepHoa CIIOHTaHO-
peaKTUBHOT yuyema. Jlere yuu Mo mporpamy y4urtesba (BacmuTaua), ajd Nporpam
yuuTesba Mopa Ja Oyae M BeroB Iporpam, OAHOCHO, Mopa Ja Oyne caoOpakeH Mo-
ryliHOCTHMa JeTEeTOBOT MOMMaba.

Burorcku Harnamasa ga y cyluTHHU u3Mel)y HopMaliHe 1 OMETeHe Jiee HeMa
pasnuke — ¥ jeAHU U IPYTH Cy JbYAH, U JeAHU U JPYTH Cy — Jiella, pa3Boj U jeIHUX U
JpYTHX OJIBHja ce 10 KCTUM 3aKoHMMa. Pa3nuka je camo y HaunHy pa3Boja. Jlete xoje
nMa HEKH XSHJIUKEI je TIpe CBera JeTe ca CBUM clielu(uYHuM notpedama aerera,
ay OHO CBOje MoTpede 3a10B0oJbaBa HA APYravyrju HaYMH, HOCPEIHUM IyTEM, JIpY-
raunjuM cpenctsuma. Opze ce cpehieMo ca AMjaIeKTHKOM — XEHIUKETI je U cabocT
W CcHara JieTeTa — ci1a0oCT Koja BOAM CHA3U MPEBa3UIaKermha — KOMIICH3alUju XeH-
JIMKeTa Kpo3 Harope Jia 3a00MIa3HuM IyTeBUMa 3aJI0BOJbU CBOje (JbYICKE, Jiedje)
norpeoe.

XeHIuKen Mema YOBEKOB OJHOC IMpeMa CBETY M Hajlpe Ce HCIoJbaBa y
MehysbyackuM ogHocuMa. Ou3nUKM HepocTaTak u3aszuBa nopemehaj IpymITBEHUX
o0NuKa MoHAIlamka; AeTe ca XCHIUKENIOM MMa Jpyradrja HCKyCTBa Ca COLMjaTHOM
CPEANHOM, HITO OOJIMKYje HeroBy TMYHOCT. OCOOEHOCTH JeTeTa ca XeHANKEIIOM He-
Majy 3a OCHOBY OHMonoIko, Beh couujanHo je3rpo. [edexr moBoau 10 oAcTynama
OJl THIMYHOT OMOJIOIIKOT pa3Boja JeTeTa M Hy>KHO yCJIOBJbaBa pEOpraHu3alujy me-
JIOKYITHOT Pa3Boja Ha HOBUM OCHOBaMma, LITO PEMETH HOpMaJlaH TOK Ipoleca WH-
Terpauuje aerera y Apymrso. Jete ca omerenomhy, no Burorckom (1996-a), nuje
XEHAMKENHMpaHo, OHO he To mocTaru TeK Kaja ce MCIOJbe CEeKyHIapHe MOCIeaAnIe
XeHAMKeNna yciel MPOMEHEHOT OfHOCa ApYIITBa mpeMa mweMmy. Ilcuxa merera ce
He ¢popMupa MpUMapHO MOJ yTUIIajeM (PU3UUKOT HeJocTaTka, Beh cekynaapHo moa
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yTULajeM APYLITBEHHUX MMOCIEANIA U3a3BaHUX THM HeJocTarkoM. Ha mpumapse mo-
ClleInIe XeHAMKENa YeCTO He MOJKEMO HITH MOKEMO BeOMa MaJjio Aa AeyjeMo, 3aTo
je MmoJbe JIeNIoBamba Ha CeKyHIapHe TOCIEANLE XeHANKENa IUPOKO U IIOJOHOCHO,
aKo OZIpaciM — POIUTEIbH, TPOPECHOHAIIIH, YME]Y J1a Ta MPETo3Hajy.

XeHauKen JOBOAM [0 Jpyradujer IpyITBeHOT T0JI0XkKaja, Kao Aa cTBapa ,,co-
LHUjaJTHO MINYalleHhe aHaJOrHO TeJIECHOM; BAaCIUTATH JIETe Ca XCHIUKEIIOM 3HA4YH
BpaTUTH ra y ApyIITBEHH KUBOT. BaciuTHY 3a1aTaK ce cacToju y TOME Ja ce IeTe ca
XEHAMKEIIOM YKJbYUH Y KUBOT U Ja C€ OCTBApH KOMIIEH3allMja BEerOBOI' HEOCTaTKa
— nopemehaj omgHoca ca ApymITBOM Tpeba peryaucaTd CXOAHO JETETOBUM (O04uyBa-
HUM) criocobHocTuMa. CBe aKTUBHOCTH KOje ce TMpeny3uMajy Mopajy aa Oymy mon-
CTaKHyT€ OTpeboM aereTa U oborahiHe JKUBOTHUM CMHUCIIOM; FbHXOB LIUJb j€ BACITH-
Tame AeTeTa 3a JKUBOT y APYLITBY. YUeHe Mopa Ja Oy/ie YCMEepPEeHO y NMpaBIly Ae4jux
HWHTEPECOBambha, a HE MPOTHB HHX.

[MuTama BacuTama JAele ca XeHIUKETIOM MOTy OUTH pelleHa camo Kao Mpo-
OneM couujanHe neaaroruje. JpylmTBHO BacIHTame Jelle ca XCHIUKENOM Koje ce
3aCHUBA Ha METOJaMa COLMjaHe KOMIICH3alKje HBUXOBOI MPUPOAHOT HENOCTaTKa
je jeoHU Hay4YHO OTpaBlaH U uJejHO curypad myT. [Ipex ogpacnuma cy uctu nena-
TOILKY 3aJaly Kao M y paay ca JeloM pelOBHE MOIyaluje, ajJl ce OHH 00aBIbajy
MOJ, Pa3MUUTHM YCJIOBMMa. BaXHO je 1a memaror mosHaje crneuu(UYHOCT MmyTa
KOjUM MOpa Jia Iipolje JeTe ca XeHAUKEINOM /1a OM Ce YKJbYUHIIO Y IPYILTBEHU KHUBOT.

Hauun na nere npesasul)e cBOj (ColujaqHu) XeHAUKEN jeCTe COLUjalHO Bac-
MUTame, IITO paHKje U LITO HEMTOCPEeIHI]e YKIbyUHBambe y )KUBOT. Bacnurame Tpeda
MOCTAaBUTH Kao /I€0 IPYIITBEHOT )KMBOTA U OPraHN30BaHOT yuenrha iene y ApyiiTse-
HOM XHBOTY. JpyIITBO je koHauHu 1 oatyqyjyhu gakrop BacnutHOr cuctema. [ko-
Jla ce TMojaBJbyje Ka0 MHCTPYMEHT COLIMjaJIHOT BacluTama, a pal, APYLITBO U MpU-
pozAa mpeacTaBibajy OCHOBHE IMyTeBE KOjUMa ce Kpehe BacuTHU M 00pa3oBHH paj
y mKonama. [lurama HacTaBe y mIKoiama Cy y CTBapH MpoojeM KyITypHOT pa3Boja.
,»AKO 010a1IMMO TIPECTaBy IO KOjOj je XEHAUKEIMPAaHO JAeTe caMo claOuju OTHCaK
HOPMAJIHOT JIeTeTa, HEM30CTaBHO MOPAaMO O0ALMTH U T10jaM CIICLU]jaTHe IKOJIE Kao
PEIIOBHE IIKOJIE ca Ty>KUM BPEMEHCKHM TpajambeM U ca ckpaheHUM HacTaBHUM IPO-
rpamoM™ (Burotcku, 1996-a: 26).

Burorcku cmatpa z1a je crienrjaiHa mKojia aHTHCOLMjalHa | Jja OACTHYE aH-
TUuconujaaHocT. CrenujaiHa [IKoJia 3aTBapa JeTe y y3aK KPyT MIKOJICKOT KOJIEKTHBA,
CTBapa M3/IBOjEH CBET Y KOME je CBE MOJCIIECHO U MpuiaroeHo Hel0CTaTKy AeTeTa,
LITO JIETE€ HUKAKO HE MOXKE YBECTH Y IIPABH KUBOT, HACYTIPOT — BOJM Y joi Behy u3-
OJIOBAHOCT M I10javyaBa JAETETOB cenapaTtu3aM. Jlenu ca XeHIUKernoM Huje moTpedan
MpoIyeH OopaBak y IIKOJNH, HUTH YUele y pa3pely ca MamuM Opoje nere, HUTH
paspen ca JCIoM Koja UMajy CIMYaH XSHIUKEN, ’hUMa je oTpeOHa mKkoia koja he
UX MPHONMKUTH KUBOTY. HapaBHO, MOTpeOHO je OCMHCIHTH ,,[I0CeOHA KyITypHa
opyba“, mpuiaroheHa NCUXMUYKOj CTPYKTYPH CBAKOT IETETa Ca XCHANKEIIOM.

VY obnactu ncuxonoryje Aene ca pa3BojHUM CMETHhaMa, IpemMa BurorckoBom
MUILJBEY, TOTPEOHA je HauellHa PeBU3Hja, HACYNIPOT YCKO OMOJIOIIKOM TyMadewy
OMETEHOCTHU U NPUXBaTambe MPUHIIMIA COLM]aTHO-OHOIOIIKE YCIOBBEHOCTH LIEJIO-
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KyIHOT pa3Boja aetera. M3010BaHOCT OJ1 )KUBOTA, yCMepaBame LEJIOKYIHOT Iea-
TOIIKOT pajia Ha aedeKT HeomxoaHo je npeBazuhu. Konuent 3oue napeonoe passoja
(3HP) xoju je Burorcku pa3Buo of TOCEOHOT je 3Hauaja 3a NpOoLeHUBAbE Jele ca
MEHTaJIHOM peTapaauujoM. Mepe 3HP cy roBe3aHe ca HHTEeJEKTyalHIM pa3BojeM H
Mory ja no0oJbliajy TpaJulroHaIHa Meperwa nutenurennyje. Konnent 3HP nome-
pa ¢okyc ca aujarHocTH(GUKOBaka HUBOA WHTEJIEKTYaIHOT pa3Boja Ha ,,IPOLCHU-
Bame MOTEHLHUjAIIHOT pa3Boja Jene omereHe y pa3Bojy” (Routland and Cambell,
1996, npema Pajosuh, 2004: 31).

[Ipen nmcuxosno3nma u neparo3uMa je 030uspaH 3a1arak — OCIIOCOOUTH CBAKOT
yUuTEeJba, HACTABHHKA, 32 PaJi Ca CBAKOM KaTeropHjoM JeLe ca XeHIUKETIOM, Kao 1 ca
JeroM pefoBHe nomynanuje. Knacuuna mkona, mo Burorckom, ucruie MUpoBame
U CTaTUYHOCT Koje Hamehy MiaHoOBH M mporpam, MpeaMeTHO-pa3peaHO-4YacOBHH
cucTeM, TpaIulMOHATIHE METOJIE M MOCTyNKe. AKTHBHA IKoJa, MehyTum, Tpeba aa
00e30ea1 CBaKOM JIETETy HANpeNoBame MpeMa CBOjUM MOTYNHOCTHMA KPO3 KOMY-
HUKalMjy ¥ TOICTHLAKE Pa3Boja NeIOBakEeM y 3onu Hapeonoe pazeoja. Yiaora Ha-
CTaBHHUKA je J1a 00e30ean HOBE U HEMo3HaTe caapikaje U yclioBe Koju omoryhasajy
yUeHHLIMMa Jla Uy Ka BUIIMM HHBOMMa pasyMmeBama. CBaka IIKOJa MOpa Y MCTO
BpeMe Jla MoCTaHe U MIKoJIa 3a Jelly Ca XeHAMKENOM; CIelHjalHa Me1aroruja Tako
[oCcTaje ColrjaiHa eJjaroruja, a Colxjanta nejaroruja ce 0aBu OIIToOM, APYIITBE-
HOM akTuBHOWhy AereTa.

3ajgany Koju cy npea npoeCHoHaIIMMa YCKO Cy BE3aHU 32 KyJATYpHH pa3Boj
Je1ie Ca XEHAUKETIOM:

- pa3Boj AereTa mojapasyMmeBa mpouece GopMUpaba BHIIMX MHTEICKTyall-

HUX (YHKIH]ja, alld U Pa3BOj JIMYHOCTH y LCINHH;

- mpobneMH y pa3BOjy MHTEIUICHIIN]E U JMYHOCTH JIETETa NMajy OCHOBY Y
3a0CTajamy y KyJATypHOM pa3Bojy;

- aJeKBaTHO METOMOJIOUIKO carie/aBame y3ajaMHUX OIHOCA MPUMAPHUX H
CEKYHAApPHUX MOCIEeNUIa XEHANKEa jé OCHOB METOJUKE UCTPAKUBAa U
METOJIUKE COLIUjaTHOT BaCIIUTaba;

- aHanM3a CeKyHIAapHHX MOCJIEANIA XCHIUKeIa BOAU OTKPUBahy KOHKPET-
HUX CHMITOMAa Ha KOje c€ MOKE IPUMEHUTH MeJarouKy pas;

- 3aCTOjH y pa3BOjy BHIIMX MEHTANHUX (DYHKILHja U KapakTeposouke che-
pe JMYHOCTH CY, MOKa3yjy KIMHHUYKO-TICUXOJIOIIKA U EKCIIEPUMEHTATHO-
MICUXOJIOIIKA MCTPAXKUBaha, CeKYHAapHE TOCIEANIIE XeHIUKENa Koje ce
OTKJIamajy a/IeKBaTHUM IEAArOIIKUM PaJIOM.

3akJpyydak

WBuh y cBom mpearoBopy BurorckoBor nena Muuwwverse u cosop uctude na
je ,,Burorcku moHyamo Taksa pemiema 3a OCHOBHE AMJIEME TICHXOJIOMIKE HayKe Koja
HU JI0 IaHac HUCY y JOBOJbHO] MepHU HCKopHITheHa HU y TEOPHjU, HU Y TIPaKCH IICHU-
XOJIOUIKMX UCTPaKUBama, T€ CTOra IpeAcTaBibajy 100ap TEOpHjCKH OKBUD (M) 3a
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caBpeMeHe mpobieme y mncuxonoruju* (Burotcku, 1983: 25). Cmatpamo na oBa
TBpImba 100Mja Ha CHAa3M MOCIEABUX TOANHA YIPaBO Y 00JIaCTH MICUXOJIOTHje JIele
ca pa3BOjHUM CMETHama.
BurorckoB gonpuHOC 00pa30BHO] MHKITY3UjU BUJUMO Y:
- HamIallaBamy COLMjajHE MPUPOAE XCHIUKEIa — aKLIEHAT je Ha JPYIITBY Y
HErOBUM MHCTHUTYLIHjaMa Kaj Cy y IUTamky 0co0e (Jena) ca XeIuKeIoM,
- KOHIENTY 30He HapeOHo2 pa3eoja KOjU MOAp:KaBa MeAarolK: ONTUMH3aM
— ,,uhH 3a Kopak ucnpeq neTera‘, MoACTUIATH Pa3Boj,
- TIPOMOLMjU aKTUBHOT y4era — Tpeda 00e30eIMTH CBAKOM JIETETY HalPEAOBaHE
npemMa cBOjuM MOryhHOCTHMA KpO3 KOMYHHKAL]Y U TIOACTULIAE Pa3Boja,
- KPUTHLH CIICIHjaJTHUX [IKOJIa U MPOMOIIMjU 3Ha4aja IIKOJIOBamka y PEAOB-
HUM LIKOJIaMa, OTHOCHO WHTpareHepalnjckoj KOMyHHKALU]jH,
- (Qokycupamy Ha cOUHWjaNTHO-aQEKTHBHUM HCXOAWUMA y4UeHha U CTHLAbY
KMBOTHUX BEIITHHA.

Munubema cMO Jla je TeOPHjCKU cUCTeM BUTOTCKOT mpaBa OCHOBA 3a Pa3Boj
WHKITy3UBHOT Mojena u ,,lllkone mo mepu nerera™ (Kmamapen, 1929) koja je mo-
CJICIFbHX TOJIMHA, Y OKBUPY COLIMjATHOT MPUCTYIIA XSHIUKEITY, T0CTalIa UMIICPATHB
y paly ca JeIoM ca pa3BOjHHM CMETH-aMa U CYIITUHCKH OJI'OBOP Ha CBEHPUCYTHY
notTpedy JeMoKparu3aiuje 00pa30BHO-BACIIUTHOT MPOIIEca.

JIureparypa

Bep, B. (2006). V800 y coyujannu xoncmpyxmuesuszam. beorpan: Zepter Book World.

Hepuh, X. (2004). Jedbunnpame nHKIy3UBHOT 00pa3oBama, Hauia wkona, rox. 50, Op.
29, 87-95.

Xpwuna, C. u cap. (2007). Huxnysuja yuenuxa ca mewikohiama y pazeojy y peoosHe 0CHO6-
ne wikone. beorpan: MHctuTyT 3a ncuxonorujy dunozodexkor daxynrera y beorpa-
ay, Save the Children UK — IIporpam 3a Cp6ujy.

Munyturosuh, JI., 3ykosuh, C. n JIynrynos, b. (2011). CounjanHu KOHCTPYKTHBH3aM Kao
TEOPHjCKU OKBHP paKce HHKITy3UBHOT 00pa3oBama, [ledacozuja, Op. 4/11, 552-561.

Pajoruh, B. (2004). I1lcuxocoyujanne Oemepmunarnme pazeoja u yuera MEHmaiHo pemap-
oupane Oeye. beorpan: IHCTUTYT 3a ICHXOJIOTH]Y.

Cpetenos, [1. (2008). Kpeuparve unxnyzugnoe spmuha, deya omemena y paszeojy y pedos-
HOJ npeduikonckoj ycmanogu. beorpan: LleHTap 3a npuMemeHy ICHXOJIOTH]Y.

CrojuoB, [1. (2005). O0 ncuxonoeuje nuunocmu xa ncuxonozuju ocooa. beorpan: NucTH-
TYT 32 [eIarolIKa HCTPAKUBAA.

Crojuos, /1. (2001). KoncrpykruBuctuuky norien Ha cet: [IpeacraBibame jeqHe napa-
nurme, [lcuxonoeuja, 1-2, 9-48.

ledep, J. (2003). Veaocasarwe paznuuumocmu u obpaszosarse. beorpan: MHCTHTYT 32
MearoniKa HCTPaKUBamba.

Burorcku, JI. C. (1983). Muwwerse u 2cosop. beorpan: Homut.

Burorcku, JI. C. (1990-a). Vicropujckn pa3Boj oHamama yoBeka. Y: Koenumushu paszeoj
demema. beorpan: Cape3 npyirasa ricuxosiora Cpouje.

73



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

Burorcku, JI. C. (1990-0). Yuewe u pa3Boj Ha IPEALIKOJICKOM y3pacTy. Y: Koenumuenu
pazeoj demema. beorpan: Case3 apymirasa ncuxoiiora Cpouje.

Burorcku, JI. C. (1996-a). Ocnosu deghexmonocuje. beorpan: 3aBon 3a yuOCHHKE U HAC-
TaBHA CPE/ICTBA.

Burorcku, JI. C. (1996-6). Jeuja ncuxonoeuja. beorpan: 3aBon 3a yuOCHUKE M HACTaBHA
CpelcTBa.

Burorcku, JI. C. (1996-n). IIpobnemu passoja ncuxe. beorpa: 3aBoj 3a yuOCHUKE U HAC-
TaBHA CTPE/CTBA.

Byjakmuja, M. (1980). Jlexcuxon cmpanux peuu u uspasa. beorpan: I[Ipocsera.

Mirjana Stankovi¢ Pordevié¢

74

LEV VYGOTSKY: SOCIAL CONSTRUCTION
OF THE PARADIGM OF EDUCATIONAL INCLUSION

Summary: Grounded in the philosophy and paradigm of inclusion is the respect and
love for the others, the furtherance of respect for differences which reflect the wealth of
human kind, the horizons of its future and inspiration for its develpment. Educational
inclusion implies openness and readiness of all elements of a society to provide all
children with education under optimal learning conditions and in those schools and
classes that they would normally attend. By emphasising the significance of social
contexts in the construction of knowledge grounded in the respect for differences,
the social constructionism offers a strong support for educational inclusion. As a
forerunner of social constructionism Vygotsky asserted that the issue of educating
children with developmental disabilites could only be solved within the scope of social
pedagogy and that to educate children with disabilities is to return them to social life.
Children with disabilities need a school which would bring them closer to life. By
means of communicating and encouraging development by taking action in the Zone
of Proximal Development, an active school should enable all children to make progress
according to their own potentials. The role of a teacher is to provide new and fresh
contents as well as to create the conditions which, while respecting their differences,
would also enable the students to reach higher levels of understanding.
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FAKTORI DIVERGENTNE PRODUKCIJE U
VISOKOSKOLSKOM OBRAZOVANJU

Sazetak: Na uzorku studenata psihologije (N=60) analizirana je zastupljenost fakto-
ra u nastavi koji pospesuju divergentnu produkciju: kvalitet evaluacije, vremenska
sloboda, odsustvo takmicenja, saradnja, sloboda izraza, liberalnost uzora, tolerancija
neodredenosti, naglasavanje procesa i nekonformizam. Kao negativne strane novih
nastavnih programa navode se: nedoslednost u sprovodenju reformi, previse obave-
za, veli¢ina grupa ne omogucuje individualni rad, nedostatak prostora, improvizacije
i zadovoljavanje forme a ne sustine. Kao pozitivne strane reformisanih programa
isti€u se: izbornost predmeta i mogucénost prac¢enja studentskih postignuc¢a tokom
cele godine. Ipak postoji ocena da se i te pogodnosti ne primenjuju u potpunosti i
da veli¢ina grupa ne omogucuje adekvatno ispoljavanje i prepoznavanje znanja i
kreativnosti studenata.

Kljucne reci: divergentno misljenje, kreativnost, obrazovanje, evaluacija postignuca

1. Uvod

U oblasti obrazovanja nedovoljno je razmatran znacaj kreativnosti (Sternberg
& Lubart, 1999; Milicevic, 2010). U obrazovnoj praksi jo§ manje. Za ovaj problem
posebno je zanacajna Gilfordova ideja o podeli na konvergentno i divergentno mi-
Sljenje (Guilford, 1950).

O konvergentnom misljenju govorimo kada osoba od viSe potencijalnih ideja
(reSenja) bira samo jedno odgovarajuée. Citav $kolski sistem, pa i visokoskolsko
obrazovanje, funkcioniSe po tom principu. Veéina ispita se realizuje tako Sto ispi-
tiva¢ (profesor) postavlja pitanje na koje postoji samo jedan ta¢an odgovor. Svako
odstupanje od tog ta¢nog odgovora se smatra pogresnim. Student se nagraduje bo-
ljim ocenama, ukoliko je njegovo ponasanje predvidljivo, to jest, ukoliko produkuje
odgovore koji se od njega ve¢ ocekuju.

! nebojsa.milicevic@filfak.ni.ac.rs

2 mzivkovic072@gmail.com
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Divergentno misljenje se, za razliku od konvergentnog, odvija sasvim druga-
¢ije. Osoba na postavljeni problem moze da stvara veliki broj mogucih resenja (od-
govora) od kojih se svako moze smatrati prihvatljivim. Pozitivno je to §to osoba ima
slobodu izbora, ali je nedostatak u teskoéi ocenjivanja ovakvog produkta (Skorc,
2012).

Sematski prikaz ove dve vrste produkcije je zastupljen na slici 1.

pocetak stvaranja pocetak stvaranja
// I
produkt produkt
a) konvergentna produkcija (misljenje) b) divergentna produkcija (misljenje)

Slika 1. Dve vrste produkcije (misljenja): a) konvergentna produkcija (misljenje) — kada
viSe potencijalnih ideja (reSenja) sazimamo i biramo jedno koje odgovara i b) divergentna
produkcija — kada postoji viSe od jednog potencijalnog reSenja, pa se stvara neogranicen
broj ideja na osnovu jedne pocetne

Savremena kognitivna shvatanja kreativnog procesa su utemeljena na ideji da
je on esencijalna karakteristika normativne ljudske kognicije. Fink i saradnici uvode
pojam kreativne kognicije (Finke, Ward & Smith, 1992). Ovi autori pokusavaju da
»specifikuju faktore i procese kako i u kojoj meri se postojeée znanje primenjuje u
novim situacijama, kao i da preciziraju nac¢in na koji takve informacije mogu uticati
na osnazivanje ili inhibiciju kreativnog funkcionisanja“ (Risti¢, 2010: 23).

U praksi, u skolama, pogotovo u vi§im razredima, potencira se konvergentno
misljenje preko zadataka i testova. I u visokoskolskim ustanovama ovaj nacin ispi-
tivanja je bio godinama dominantan i mozda jedini nacin vrednovanja studentskog
znanja. Otuda se osobe sklone konvergentnom misljenju ocenjuju kao uspesnije, ali
ne zbog stvarnih potencijala i znanja, nego zbog toga Sto im takva vrsta zadataka
vise pogoduje.

Divergentno misljenje je slabije zastupljeno i teze je za evaluaciju. U jednoj
studiji se ¢ak pokazalo da su visoko kreativna deca bila nepozeljnija i da ih nastav-
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nici manje vrednuju (Sarsani, 2005). Istrazivanja na nasim prostorima, pokazuju da
polovinu kreativne dece nastavnici primec¢uju ali druga polovina kreativnih u¢enika
ostaje potpuno neprimec¢ena (Krnjaji¢, 2002).

Da li je situacija u visokoskolskom obrazovanju drugacija? Da li su reforme u
visokom obrazovanju koje se od 2007/2008. akademske godine primenjuju u siste-
mu visokog obrazovanja u Republici Srbiji nesto promenile?

Bolonjski proces predstavlja reformu visokog obrazovanja u Evropi kojoj je cilj
uspostavljanje evropskog prostora visokog obrazovanja do 2020. godine, promovisa-
nje pokretljivosti studenata i profesora kao i1 osiguravanje kvaliteta studiranja na osno-
vu zajednickih kriterijuma i metoda (European Commision, 2005; Vasicek, Letinic,
2007; UNESKO, 2009; prema Maksimovi¢, 2013). Ova reforma podrazumeva aktivno
ukljucivanje studenata i izmenjenu ulogu nastavnika, kako bi se $to potpunije razvila
licna, strucna i socijalna kompetentnost studenata. Ovde nastavnik ima ulogu da ,,mo-
derira proces ucenja, upucuje studente u pronalazenje efikasnijih puteva kojima dolaze
do novih informacija i novih znanja ali i stvaranja novih ideja i strategija sticanja zna-
nja istovremeno razvijajuci sposobnosti* (Kundacina, Nikoli¢, 2013).

Pravilnik o standardima za akreditaciju visokoskolskih ustanova (,,Sluzbeni
glasnik RS*, br. 106/2006, 112/2008) u vezi sa standardom 4 koji se tice kompetenci-
ja diplomiranih studenata, predvida da ,,savladavanjem studijskog programa student
sti¢e slede¢e predmetno-specifiéne sposobnosti: temeljnog poznavanja i razumeva-
nja discipline odgovarajuce struke; resavanja konkretnih problema uz upotrebu na-
ucnih metoda i postupaka; povezivanja osnovnih znanja iz razlicitih oblasti i njihove
primene; prac¢enja i primena novina u struci; razvoja vestina i spretnosti u upotrebi
znanja u odgovaraju¢em podrucju; i upotrebe informaciono-komunikacionih ehno-
logija u ovladavanju znanjima odgovarajué¢eg podrucja‘“ (standard 4, tacka 4.2). lako
su ova odredenja kompetencija daleko $ira od ranijih, ona ipak ne ukljucuju jasno i
mogucénost razvoja i primene divergentne produkcije. U ishodima pojedinih kurseva
koji su definisani u duhu Blumove taksonomije, vi$i nivoi znanja nagovestavaju mo-
gucénost primene divergentnog misljenja ali nedovoljno jasno.

2. Problem i ciljevi istrazivanja

Pocetno istrazivanje imalo je osnovni cilj da se utvrdi:
e da li je i koliko u nastavnoj praksi reformisanog studiranja zastupljena
divergentna produkcija (kreativno reSavanje problema).

Povod za ovo istrazivanje je projekat ,,Kreativno ucenje i primene tehnike crta-
nja“ (Mili¢evi¢, Zivkovié i Milojkovié, 2013). Program je podrzao Regionalni centar
za profesionalni razvoj zaposlenih u obrazovanju u NiSu i u postupku je usvajanja za
Skolsku 2014/2015. godinu.

Istrazivanje je takode, trebalo da odgovori na sledeca pitanja:

1. Da li su na studijama zastupljeni i u kojoj meri — faktori koji pospesuju
divergentnu produkciju: kvalitet evaluacije, vremenska sloboda i toleran-
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cija, takmicenje i nagrada, saradnja, sloboda izraza, liberalnost i kvalitet
uzora, tolerancija na neodredenost, naglaSavanje procesa a ne produkta i
nekonformizam.

2. Ispitati stavove studenata o negativnim stranama reformisanih studija.

3. Ispitati stavove studenata o pozitivnim stranama reformisanih studija.

3. Faktori koji pospesuju divergentnu produkciju

3.1. Kvalitet evalucije

Evaluacija rezultata neraskidivi je deo nastavnog procesa i bez nje taj proces
ne bi imao smisla. Kod konvergentne produkcije ocenjivanje je, manje-vise, jedno-
stavno: potrebno je konvergentni produkt uporediti sa unapred zadatim reSenjem.
Kod reformisanih nastavnih programa u silabusima predmeta odredeni su ishodi
predmeta koji podrazumevaju vise nivoe znanja, pa je na¢in ocenjivanja dosta slo-
zeniji i trebalo bi da ukljucuje ne samo reprodukovane odgovore ve¢ i ispunjavanje
odredenog broja razlicitih predispitnih obaveza.

Ocenjivanje divergentne produkcije je daleko slozenije. U stvari, postavlja se
pitanje njegovog pravovremenog ukljucivanja u nastavni proces. Odsustvo nepo-
sredne ocene u pocetnim stadijumima produkcije je neophodno da bi se omogucilo
stvaranje Sto veceg broja odgovora (produkata). To podrazumeva odsustvo svake
cenzure i ohrabrivanje svakog moguceg kreativnog resenja, iznoSenja ideja, misli i
sl. Prema tome, evaluaciju ne treba ukinuti jer je ona pre svega komunikacijski ¢in
izmedu nastavnika i studenata.

Na osnovu upitnika ispitivani su stavovi studenata o kvalitetu ocenjivanja, Sta
se najvise vrednuje u ocenjivanju, sadrzaj i nacin ocenjivanja, kao i predlozi za nje-
govo poboljsanje.

3.2. Vremenska sloboda i tolerancija

Pozurivanje 1 svest o vremenskom ograni¢enju deluju negativno na kreativnu
produkciju. Poznati su primeri kada su umetnici (npr. pisci) imali zadati rok da je u
takvim periodima dolazilo do pada ili potpunog zastoja produkcije. Ipak, i potpuno
odsustvo roka moze delovati negativno. Nacin studiranja podrazumeva definisanje
vrlo jasnih termina ispitnih rokova, koje studenti pokuSavaju na svaki nacin da ,,ra-
stegnu* kako bi imali viSe vremena za spremanje ispita. U okviru realizacije predis-
pitnih obaveza (seminarskih radova, individualnih i grupnih istrazivanja i sl.) postoji
mogucnost fleksibilnijeg odnosa prema vremenskim rokovima i oni se u konsulta-
cijama sa nastavnikom mogu usaglasavati u skladu sa fazom izvrSenja postavljenog
zadatka. Da li se Cesti zahtevi studenata za dodatnim ispitnim rokovima mogu ubla-
ziti kontinuiranim radom i ocenjivanjem tokom godine?
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3.3. Takmicenje i nagrada

Kompeticija je korisna u sportu, privredi, profitnim delatnostima. I u obrazo-
vanju je ponekad pozeljna. Studenti svoja postignuéa uporeduju sa drugima ali su
takode pritisnuti imperativom $to veceg proseka, kako bi ispunili uslove za dobijanje
beneficija kao §to su stipendije i krediti, pravo na studentski smestaj i sl. Kompeten-
cija posebno nije korisna kada se radi o rivalitetu izmedu ¢lanova istog tima. Takmi-
¢enje i nagrada imaju uticaj na fluentnost (kvantitet), ali ne na fleksibilnost (kvalitet)
odgovora (Skorc, 2012).

U praksi su studenti prinudeni da udu u rivalitet prilikom ,,jurenja za ispitnim
poenima* ili u borbi za ,,ulazak na listu budzetskih studenata“.

3.4. Saradnja

Ocigledno je da saradnja medu ¢lanovima tima ima pozitivan uticaj nasuprot
kompeticiji. Zato treba ohrabrivati saradnju kroz razli¢ite vrste grupnih aktivnosti
studenata. Da li je saradnja zastupljena u dovoljnoj meri u izvrSavanju predispitnih
obaveza kod studenata?

3.5. Sloboda izraza

Sloboda izraza je pravo svakog ¢oveka. Ona podrazumeva odsustvo ocenjiva-
nja i tretman svakog doprinosa i dela pojedinca kao unaped vaznog i vrednog. Da
li je studentima pruzena moguénost da izraze svoje misljenje i ideje tokom nastave,
kao i na samom ispitu?

3.6. Liberalnost 1 kvalitet uzora

Svaki uzor mora imati odredene kvalitete. On se ne treba silom nametati, veé¢
je samo polazna ideja i omogucava fleksibilnost kako se kreativnost ne bi sputala.
Nastavnicki poziv na fakultetu je prili¢éno cenjen i podrazumeva postojanje niza kva-
liteta. Da li studenti u svojim nastavnicima vide uzore i da li su zadovoljni njihovim
kvalitetima?

3.7. Tolerancija na neodredenost

Kod kreativnog ponasanja glavni efekti se vide odlozeno (Skorc, 2012). Cesto
put do kreativnog resenja vodi preko neke vrste haosa ili neodredenosti. Nastavnici
mogu da budu zbunjeni i da sve to dozive kao ,,gubitak kontrole*. Kreativnost skoro
uvek zahteva odredeni stepen neodredenosti a kreativno je ¢esto viSeznacno i nedo-
voljno odredeno.

Da li su nastavnici i saradnici spremni da odstupe od uobicajenih planiranih
vezbi i predavanja, da li ih zbunjuje diskusija studenata i da li takvu diskusiju pod-
sticu — neka su od pitanja koja se ti¢u ovog faktora.
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3.8. Naglasavanje procesa a ne produkta

Zadatak koji je usmeren na jasno definisan ishod moze imati negativni uticaj
na raznovrsnost resenja. Kursevi predmeta su tako definisani da postoje u silabusima
navedeni ishodi predmeta. Ishodi predmeta, poput robe sa dekleracijom, moraju biti
garancija rezultata nastavnog procesa. Ipak, tako definisani ishodi predmeta ne bi
trebalo da ogranicavaju fleksibilnost kreativnog procesa u nastavi.

Upitnikom smo nastojali da ispitamo da li su ishodi kurseva definisani na ade-
kvatan nacin i da li dopustaju fleksibilnost, da 1i su predispitne aktivnosti dovoljno
naglasene i vrednovane i da li se u nastavi pruza podrska procesu, razmeni, radozna-
losti a ne samo ishodu ispita.

3.9. Nekonformizam

Konformizam je oc¢igledno Stetan po kreativnost. Konformizam moze uticati
i na jednostavno donosenje odluka, ¢ak i u oblasti percepcije (Ash, 1952). Da li su
nastavnici na fakultetu skloni konformizmu ili su otvoreni za kreativne ideje stude-
nata?

4. Metod

4.1. Uzorak

Ispitano je 60 studenata Filozofskog fakulteta, oba pola, sa Departmana za
psihologiju, uzrasta 20-23 godine. Planirano je istrazivanje na ve¢em uzorku sa svih
departmana (studijskih grupa) nakon adaptacije koriS¢enog upitnika i otklanjanja
njegovih nedostataka.

4.2. Instrumenti

KoriS¢en je za ovu svrhu posebno konstruisan upitnik F30. Upitnik sadrzi 30
ajtema kojima se ispituje izrazenost navedenih faktora koji pospesuju divergentnu
produkciju. Takode je ispitivan rang pozitivnih i negativnih faktora kreativnog posti-
gnuca, kao i stav studenata o pozitivnim i negativnim stranama reformisanih studija
psihologije.

5. Rezultati 1 diskusija

Kvalitet evaluacje

Ocenjivanje vecine profesora na Departmanu za psihologiju je ocenjeno kao
kvalitetno i1 objektivno. Na skali od -3 do +3 data je prose¢na ocena AS = 1,916, SD
=0,793.

Studenti su naveli da profesori prilikom ocenjivanja najvise vrednuju: 1. repro-
dukciju gradiva, zatim 2. razumevanje gradiva a tek onda 3. kreativno razmisljanje
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i 4. sposobnost prakticne primene znanja. Nedostatak prakse i prakticnih znanja su
studenti 1 ranije navodili kao glavni nedostatak studiranja.

Vecina profesora ocenjivanje sprovodi: 1. preko kolokvijuma i ispita 58%, za-
tim 2. iskljuc¢ivo na ispitu 15% i 3. kontinuirano, tokom trajanja kursa — 27%.

Studeti smatraju da u formiranju konacne ocene profesori najvise uzimaju u

obzir: 1. pokazano znanje na samom ispitu, 2. ispunjavanje predispitnih obaveza i
aktivnosti, 3. redovnost pohadanja nastave, 4. sposobnost prakti¢ne primene znanja a
tek na poslednjem mestu, 5. ispoljenu kreativnost u reSavanju konkretnog problema.

Kao predloge za poboljSanje sistema ocenjivanja studenti su naveli: povecanje
doslednosti u ocenjivanju, kontinuirano ocenjivanje tokom godine i vece insistiranje
na prakti¢nim znanjima.

Rezultati pokazuju da ima znacajnih promena u odnosu na raniji sistem oce-
njivanja ali da treba raditi na doslednijim primenama bolonjskih principa. Kreativna
produkcija studenata se jo$ uvek ne ocenjuje adekvatno.

Vremenska sloboda i tolerancija

Polovina studenata tvrdi da je nedovoljno ispitnih rokova i da su pritesnjeni
vremenom $to ih onemogucava da kvalitetno spremi ispite. Ipak, u svemu ovome
je ohrabrujuce to Sto vise od polovine studenata (58%) smatra da je imalo dovoljno
vremena za izradu seminarskih radova i drugih predispitnih obaveza. Mogu¢nosti
parcijalnog polaganja ispita, kao i vrednovanje predispitnih obaveza su studenti pri-
hvatili i te mogucnosti smanjuju pritisak na same ispitne rokove.

Takmicenje i nagrada

Cetvrtina ispitanih studenata (25%) je osetilo konkurenciju u drugim studen-
tima, 33,3% je neodlu¢no a 41,7% negira takvu konkurenciju. Medu samim studen-
tima nema izrazene kompetitivnosti koja bi negativno delovala na kreativna posti-
gnuca, posebno u grupnom radu. Medutim, 75% ispitanika izjavljuje da ,,jurnjava za
poenima“ nepovoljno uti¢e na kvalitet znanja. Takode, ,,borba za ulazak na budzet*
je 65% studenata ,,naterala da neke ispite spremi povrsno, tek da bi prosli®.

Ipak, prisutna kompetitivnost u odredenim granicama je neophodna, jer bi nje-
no potpuno odsustvo dovelo do pada kriterijuma i kvaliteta studiranja.

Saradnja

Polovina ispitanih studenata smatra da se na vezbama podsti¢e saradnja, 83,3%
je ucestvovalo u zajednickim predispitnim aktivnostima. Pozitivno je ocenjen i do-
prinos profesora, tj, 66.7% tvrdi da su im profesori pomagali i saradivali u ispunja-
vanju predispitnih obaveza.

Sloboda izraza

Na ¢asovima vezbi i predavanjima 75% studenata je moglo da slobodno izrazi
svoje misljenje. Polovina studenata tvrdi da ih je profesor na ispitu pitao za licno
misljenje o nekom problemu.

Ipak, upitnik bi trebalo dopuniti dodatnim ajtemima koji se odnose na slobodu
izraza. Neki druga ispitivanja pokazuju da studenti svoje stvarne potencijale ne ispo-
ljavaju u dovoljnoj meri.
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Liberalnost i kvalitet uzora

Da vecina profesora na Departmanu za psihologiju moze posluziti kao dobar
uzor smatra 41,7% ispitanika, ali takode 48% da su pojedini profesori loSi uzori.
Upitnik treba dopuniti dodatnim ajtemima koji bi dali vise informacija o dobrim
kvalitima nastavnog kadra kao i o njihovim nedostacima. Neki od ovih podataka se
mogu dobiti iz studentskih evaluacija i1 predstavljaju korisnu povratnu informaciju
svakom nastavniku ili saradniku.

Tolerancija na neodredenost

Polovina ispitanih studenata smatra da je odstupanje od uobicajenog oblika na-
stave korisno 1 58% je izjavilo da im se to dopada. Takode studenti vole da tok ¢asa
odreduje aktivna diskusija studenata (¢ak 75%) 1 41,7% smatra da profesori podsticu
takvu diskusiju. Da neki profesori ne vole studente koji na ¢asovima postavljaju
pitanja smatra 16,7% ispitanika.

I pored zastupljenosti aktivne nastave, ukljucenosti studenata u nastavu, ipak
je to nedovoljno da bi do izrazaja dosle i kreativne sposobnosti studenata. Veli¢ina
grupa, nedostatak prostora i nedovoljan broj asistenata doprinosi tome ali Cesto i
inertnost samih nastavnika.

Naglasavanje procesa a ne produkta

Da se na studijama viSe vrednuju usvojena znanja nego sam proces usvajanja
znanja tokom semestra — smatra 33,3% ispitanika a ¢ak 50% je bilo neodlu¢no. Ovaj
vazan faktor koji pospesuje kreativnu produkciju studenata, izgleda da nisu valjano
shvatili ni sami studenti ali ni nastavnici mu ne posvecuju dovoljno paznje Potrebno
je upitnik dopuniti dodatnim ajtemima koji bi bolje definisali ovaj indikator. Posve-
¢enost samom procesu usvajanja znanja kroz prakti¢nu nastavu i individualni pristup
jos uvek je nedovoljno zastupljena.

Nekonformizam

Tvrdnju da ,,profesori prihvataju misljenja i videnje problema koja odstupaju
od vladaju¢eg misljenja i miSljenja ve¢ine* smatra 41,7% ispitanika ali je isti proce-
nat neodlucan.

Da ,,profesori nisu spremni da prihvate revolucionarne i kreativne ideje nas
mladih* odgovorilo je 39% ispitanih studenata. Profesori nisu zatvoreni za nove i
drugacije ideje i to studenti opazaju ali ne 1 spremnost da takve ideje podrze kod stu-
denata. Studenti su oduvek predstavljali napredne i revolucionarne ideje i misljenja
prema drustveno vaznim pitanjima i bili pokretaci promena. Zasto to ne bili i kada
je u pitanju reformisana nastava oslobodena konformizma koji je inace poguban za
kreativnost?

Zato je potrebno ova pitanja pojasniti i dodati nove ajteme za ovaj indikator.

Lose i dobre strane ,, Bolonje
Na kraju su ispitani studenti naveli lose i dobre strane reformisanih studija
psihologije.
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Kao lo$e strane navedeni su:

1. Nedoslednost u sprovodenju reformi;

2. PreviSe obaveza i povr$nost znanja;

3. Veli¢ina grupa ne omogucuje individualni rad;
4. Nedostatak prostora;

5. Improvizacije i ispunjavanje formalnih zahteva.

Kao dobre strane navedeni su:

1. Kontinuirano prac¢enje i ocenjivanje;

2. Mogucnost parcijalnog polaganja ispita;

3. Izbornost predmeta;

4. Studentska evaluacija profesora i studijskih programa.

5. Zakljucak

* lako reformisani studijski programi predvidaju i divergentnu produkciju
(visi nivoi znanja po Blumovoj taksonomiji, izbornost predmeta, samo-
stalni istrazivacki i seminarski radovi) u praksi je ona jo$§ uvek nedovoljno
zastupljena;

*  Vannastavne aktivnosti, uklju¢ivanje studenata u projekte i istrazivanja,
kao i organizovanje tribina i predavanja mogu pospesiti zastupljenost di-
vergentne produkcije;

*  Master radovi su jedna od retkih prilika gde student realizuje svoje krea-
tivne sposobnosti i steCena znanja;

» Kontinuirano ocenjivanje i pra¢enje studentskih aktivnosti i procesa stica-
nja znanja treba doslednije primenjivati;

* Saradnja sa drugim univerzitetima u zemlji i inostranstvu moZe obogatiti
repertoar kreativnih dostignuca studenata;

» Bilo bi korisno u evaluaciji studentskih programa i rada nastavnika uklju-
Citi i elemente divergentne produkcije.

Ovo istrazivanje, iako probno, sprovedeno na malom uzorku, na studentima sa
jedne studijske grupe, ipak pruza zanimljive podatke i otvara brojna vazna pitanja u
vezi sa sprovodenjem reformi u visokoskolskim ustanovama. Uz dopunu i otklanja-
nje nedostataka primenjenog upitnika potrebno je uraditi novo istrazivanje na ve¢em
uzorku kako bismo dobili relevantnije podatke o ovom vaznom problemu.
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Tabela 1. Procenti odgovora studenata psihologije na ajtemima upitnika rasporedenih po
faktorima pospesivanja divergentne produkcije

VREMENSKA SLOBODA I TOLERANCIJA T ? N
Za izradu seminarskih radova uglavnom sam imao dovoljno N o o
vremena kako bih ih bez vremenskog pritiska kvalitetno odradio. >8,3% 16.7% 25.0%
Nedovoljnc? je ispitnih r.o}(gva} i prite$njeni smo vremenom da 50% 16.7% 333%
bismo kvalitetno spremili ispite.
TAKMICENJE I NAGRADA
Tokom studiranja sam osec¢ao konkurenciju u drugim studentima. 25% 33.3% 41.7%
;iizzje za poenima“ nepovoljno utic¢e na kvalitet stecenih 759 8.3% 16.7%
Borba‘za ,,ula%ak na budzeF nat?rala me je da neke ispite 75% 16.7% 8.3%
spremim povrsno, tek da bih prosao na ispitu.
SARADNJA
Na vezbama se podstice saradnja medu studentima. 50% 16.7% 33.3%
Ucestvovao sam u zaj edn}cklm projektima ili izradi seminarskih 83.3% 0% 16.7%
radova sa drugim studentima.
Profesorl. su mi pomagali i saradivali u ispunjavanju predispitnih 66.7% 16.7 16.7
obaveza i zadataka.
SLOBODA IZRAZA
Na .CaSOXII}’la yezbl i predavanja mogao sam slobodno da izrazim 75% 0% 25%
svoje misljenje.
II:Ira(l) lloslgglllll me je profesor pitao ,,Sta licno mislim™ o nekoj temi ili 50% 16.7% 33.3%
LIBERALNOST I KVALITET UZORA
l\lfzeg:‘la profesora na Departmanu moze posluziti kao ,,dobar 41.7% 33.3% 25%
Neki od profesora su veoma lo$i uzori. 48% 32% 30%
TOLERANCIJA NEODREDENOSTI

korigl(istupanje od uobicajenih planiranih vezbi i predavanja je 50% 25% 25%

Dopada mi se kflda. predavanja ili veZbe krenu u 58.3% 33.3% 8.3%
neplaniranom i neo¢ekivanom pravcu.
Volim kada tok ¢asa odreduje aktivna diskusija studenata. 75% 16.7% 8.3%
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Profesori podsticu aktivnu diskusiju studenata. 41.7% 41.7% 16.7%

Profesori ne vole studente koji postavljaju pitanja. 16.7% 8.3% 75%

NAGLASAVANJE PROCESA A NE PRODUKTA

Na studijama se vise vrednuju usvojena znanja nego sam proces

o . 33.3% 50% 16.7%
usvajanja znanja tokom semestra.

NEKONFORMIZAM

Profesori prihvataju misljenja i videnje problema koja odstupaju

L AN 3 41.7% 41.7% 16.7%
od vladajuéeg misljenja i misljenja veéine.

Profesori najéesc¢e nisu spremni da prihvate revolucionarne i

0, 0, 0,
kreativne ideje nas mladih. 39% 31% 30%

T — tacno, ? — neodlucan, N — netacno
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THE FACTORS OF DIVERGENT PRODUCTION IN
HIGHER EDUCATION

Summary: On a sample of students of psychology (N= 60) the representation of factors
in teaching process enhancing the divergent production, was analyzed. Those were:
quality of evaluation, time freedom, absence of competition, cooperation, freedom
of expression, liberal models, tolerance of uncertainty, process emphasizing and not
being a conformist. The negative effects of reformed programs are: inconsistency, lot
of student’s duties, size of groups, lack of individual work with students, lack of work
space and improvisations. The positive effects of reformed programs are: possibility
to both choose a subject and follow students’ achievements throughout the year. Still,
there is an evaluation that even these benefits are not applied fully, and the size of gro-
ups does not enable adequate expression and recognition of knowledge and creativity
of students.
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Sazetak: Istrazivanje se bavi pitanjem dopadljivosti i simboli¢kog znacenja boja kod
dve grupe ispitanika razli¢ite profesionalne orijentacije. Ispitane su razlike u rangu
preferiranih boja, kao i u sadrzaju njihovog asocijativnog opisa. Uzorak je Cinilo po 45
studenata likovnih umetnosti i psihologije (ukupno 90 ispitanika). Analizirano je 10
boja (bela, zuta, narandzasta, crvena, zelena, plava, ljubicasta, braon, siva, crna), po
kriterijumu dopadljivosti i asocijativnosti. Rezultati pokazuju razlike u rangu svidanja
pojedinih boja izmedu grupa. Razlike su najvise izrazene kod ahromatskih boja. Aso-
cijativni opisi su se sastojali iz povezivanja sa svakodnevnim objektima, povezivanja
sa liénim uspomenama, simbolizovanih ili metaforic¢kih opisa. Kod obe grupe ispitani-
ka boje ukljucuju veliki broj razlic¢itih asocijacija.

Kljucne reci: boje, preferencija boja, asocijativno znacenje

1. Uvod: preferencija i simbolika boja

Interesovanje za boje je postojalo od davnina. Jos u starim civilizacijama, boja
nije imala samo prostu dekorativnu funkciju u odslikavanju stvarnosti, ve¢ i simbo-
licko znacenje. O tome svedoce ritualne posude, odeca, nakit i drugi predmeti starih
naroda (Kuper, 2004).

Drevna ideja koja se povezuje sa Pitagorom (oko 550. g. pre n. e.), a verovatno,
znatno starija od njegove Skole, jeste ideja o univerzalnoj povezanosti i uredeno-
sti razlicitih aspekata (kvaliteta) pojava u prirodi. Razliciti modaliteti (boje, oblici,
zvuci, brojevi, metali, nebeska tela, temperamenti...) podvode se pod univerzalnija
pravila koja ih nadilaze, ali i povezuju u celinu. Pitagorejska skola je prva u pisanoj
istoriji koja se bavila uredenim prouc¢avanjem harmonije, simetrije i sklopova moda-
liteta (kvaliteta) koji je ¢ine. Verujuci da je kosmos ureden po principima harmonije,
a da je nasa planeta i svet na njoj tek jedan od svetova nizeg reda, zadatak istrazivaca
bi bio da prodre u pravila sklapanja i meduveza izmedu kvaliteta koji grade prirodu.
Jer, na naSem svetu, doZzivljajima i pojavama u njoj se odslikavaju mere kosmosa
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(,,muzika planeta“, kako je naziva Pitagora), primenjene u polju konkretnih stvari sa
kojim zivimo. Boje, brojevi, zvuci, pripadaju objektima, ali kao samostalni kvaliteti
mogu biti predmet proucavanja, a posebno je od interesa pitanje povezanosti izmedu
njih (Russel, 1971).

Slovensko duhovno naslede, takode, prepoznaje simboli¢ka znacenja boja koja
se srecu u tradicionalnim i ritualnim praksama razlicitih naroda. Tu se primarno daje
znacaj beloj kao pozitivnoj, crnoj kao negativnoj i crvenoj boji, kao zastitnoj boji ili
boji srece (Slovenska mitologija, 2001).

Znacajan podstrek prouc¢avanju harmonije na fenomenoloskom planu, a poseb-
no znacenja boje, srecemo kod Getea, u njegovom ucenju o boji. Gete, pokusavajuci
da definise fenomene preko opozita zuto—plavo (koji simbolisu niz drugih opozita
toplo—hladno, meko—tvrdo i sli¢no), postavlja pitanje simbolizovanog, opSteg zna-
¢enja boje kao kvaliteta. Boja postaje samostalna, dobija opstije i metaforicko polje
znacenja.

U psihologiji, pitanjem boja su se bavili mnogi autori. LiSer (Luescher, 1971)
analizira boje na nivou simbola, a zatim ih postavlja u vezu sa osobinama li¢nosti.
On smatra da preferencija boja govori o psiholoSkom sadrzaju koji iza nje stoji — one
boje koje volimo pokazuju sadrzaje koji nam odgovaraju, ali one koje ne volimo,
takode, govore veoma mnogo o nama, o tome $ta odbacujemo, ne mozemo ili ne
zelimo da prihvatimo.

Rorsahov test postavlja odgovor na boje, nasu reakciju na njih, u polje emo-
cionalnih odgovora, smatraju¢i da boje pobuduju emocionalni psiholoski sadrzaj.
Ovo je donekle u skladu sa novijim istrazivanjima umetnika. Slikari koji pripadaju
emocionalno kontolisanoj kategoriji su skloniji da koriste boju kao dominantu svog
dela, dok su kognitivno kontrolisani slikari skloniji lineranom stilu i redukovanoj
boji (Sternberg et al., 2005).

U psihologiji je radeno vise studija koje su proucavale znacenja boja (Lues-
cher, 1971; Osgood et al., 1975; Parker & Parker, 1987; Skorc, 1994; 2008). Rezul-
tati Ozgudove kroskulturalne studije pokazuju da se bela i crna, po svojoj simbolici,
Cesto javljaju zajedno, slicno Geteovoj ideji o postojanju polariteta svetlo — tama i
hromatskog polariteta toplo — hladno.

U studijama koje su ispitivale vezu izmedu emocija i boja (Barbiere et al., 2007;
Boyatzis & Varghese, 1994; Hemphill, 1996; Meerum et al., 1995; Wexner, 1954),
utvrdeno je da se svetle boje (zuta, plava) povezuju sa pozitivnim emocijama (srecan,
snazan), a tamne (crna, siva) sa negativhim emocijama (tuga, bes). Rezultati novi-
jih studija pokazuju da povezanost boja sa emocijama u velikoj meri zavisi od li¢nih
preferencija i prethodnog iskustva sa tom bojom. Osnovne boje se viSe vezuju sa po-
zitivnim emocijama, od sekundarnih i ahromatskih boja. NajviSe pozitivnih emocija
izazivaju zelena, zuta, plava, crvena i ljubicasta boja. Zelena se povezuje sa prirodom i
drvecem, otud stvara osecanje opustenosti, srece, komfora, mira i nade. Zuta se opaza
kao energicna i izaziva osecanje srece i uzbudenosti, zato §to se povezuje sa suncem
i letnjim vremenom. Plava je povezana sa okeanom ili nebom, §to izaziva osecanje
opustenosti 1 smirenosti. Crvena se povezuje sa oseCanjem ljubavi, ali i agresijom.
Pozitivan aspekt ljubicaste je povezan sa decom i smehom, mada negativni odgovori
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pokazuju da ona nije omiljena boja. Sto se ti¢e ahromatskih boja, bela izaziva najvise
pozitivnih emocija. Ona se povezuje sa ose¢anjem nevinosti, mira i nade, ali i ose-
¢anjem usamljenosti i dosade. Crna boja izaziva negativne emocije (depresiju, strah,
ljutnju), zato Sto se povezuje sa zalos¢u i tragicnim dogadajima, dok se siva vezuje za
lose vreme i osecanje tuge, depresije i dosade (Kaya & Epps, 2004).

Znacajan broj radova, u okviru eksperimentalne estetike, koji se bavio ispiti-
vanjem preferencije boja, pokazuje da ne postoji saglasnost medu istraziva¢ima u
pogledu omiljene boje. Kao preferirajuce boje navode se: svetlozelena i plava (Lee
& Luo, 2003), zuta i plava (Liou et al., 2008), bela, roze i crvena (Liu & Lee, 2008),
bela, crvena, plava i roze (Chen et al., 2008), crvena i narandzasta (Lee et al., 2005).
Nalazi ranijih studija potvrduju da crvena i plava prednjace po omiljenosti u razlici-
tim kulturama, socioekonomskim grupacijama i uzrastima (Valentine, 1962). Prema
nekim istraziva¢ima crvena i plava su najznacajnije ljudske boje i boje koje najbolje
reprezentuju pojam ,,boja“ (Osgood et al., 1975).

S druge strane, nalazi su prili¢no dosledni u pogledu izbora neomiljene boje.
Vecina istrazivaca se slaze da su braon i crna najcesc¢e neomiljene boje (Chen et al.,
2008; Lee & Luo, 2003, 2005; Liou et al., 2008, Valentine, 1962). Takode, bela, kao
i svi ahromatski tonovi izmedu nje i crne, se nalaze vrlo nisko na listama preferencije
nih i dosadnih boja (Winston & Cupchik, 1992).

Istrazivanja pokazuju da na izbor omiljene boje uticu brojni faktori licnosti, kao
Sto su: uzrast (Meerum et al., 1995; Valentine, 1962), pol (Silver & Ferrante, 1995; Sil-
ver et al., 1988), pripadnost socioekonomskoj grupi ili kulturi (Knapp et al., 1959; Sa-
ito, 1996), ali i karakteristike same boje — ton, svetlina i zasi¢enost (Lee et al., 2005).

Sto se apstraktnog zna¢enja boja ti¢e, bela ima pozitivno evaluirane asocijacije (vr-
lina, Cistoca, istina, beskona¢nost, buduénost, nevinost, jedinstvo, istina, nebesa, svetlost,
brak), a sa crnom deli znagenja: Zaljenje, greh, smrt. Zuta ima dvostruko znadenje: sim-
bolise bozansku svetlost, sunce, mudrost, postojanost, ali i neverstvo, izdaju. Po svom
afektivnom znacenju bliska je crvenoj, ali je manje ekstremna, vrlo aktivna i mocna.
Crvena je boja osecanja, strasti, a vezuje se za slobodu, patriotizam, pobedu, istinu, brak,
sunce, vitalnost, snagu, osecanje, toplotu, jug, satanu, opasnost, ubistvo, rat, tempera-
ment, uspeh. Zelena je neutralna i nema nikakav afektivan profil, kao i ljubicasta. Plava
ima visoku pozitivnu evaluaciju u svim kulturama. Povezuje se sa nebesima, verom,
devicanstvom, buduc¢nos¢u, zivotom, vrlinom, istinom, mudro$¢u, naukom, razumom.
Zarazliku od nje, braon je negativno evaluirana i povezuje se sa svadom, neljubaznoscu,
teskobom, brigom, kajanjem, bezvoljnodéu, dosadom (Osgood et al., 1975; Skorc, 1994).

2. Istrazivanje

Imajudi u vidu da su brojne studije pokazale da izbor omiljene boje zavisi od
brojnih faktora, u ovom radu nas je zanimalo da ispitamo kako razli¢ito umetnicko
profesionalno usmerenje utice na dopadljivost i simbolicko znacenje boja. U tom
smislu postavljena su sledec¢a pitanja:
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* Dali postoje razlike u rangu omiljenosti boja kod ispitanika iz umetnicke
i neumetnicke populacije? Cilj je bio da se utvrdi koje su omiljene boje
ispitanika iz umetnicke populacije, a koje ispitanika iz neumetnicke po-
pulacije.

* Dali postoje razlike u sadrzaju asocijativnog opisa boja kod ispitanika iz
umetnicke i neumetnicke populacije? Cilj je bio da se ispita da li umetnic-
ko obrazovanje doprinosi vecoj asocijativnosti na boje i vecoj metaforic-
koj slobodi u opisu boja.

3. Metod

Ispitanici: Istrazivanje je radeno na dva uzorka ispitanika, oba pola (83,3%
devojaka i 16,7% mladi¢a), proseCne starosti 20 godina. Ispitanici su bili studenti
Fakulteta likovnih umetnosti, smera: Slikarstvo, Vajarstvo i Grafika (N =45) 1 psi-
hologije (N,=45), sa Univerziteta u Beogradu. Uzorci su se razlikovali u pogledu
obucenosti iz oblasti likovnih umetnosti.

Postupak: Ispitanici su popunjavali upitnik, koji je sadrzao dva pitanja. Prvo
pitanje se odnosilo na ispitivanje dopadljivosti boja. Ispitanici su zamoljeni da napi-
Su koja boja im je omiljena, odnosno neomiljena. Drugo pitanje se odnosilo na asoci-
jativnost boja. Ispitanici su slobodno asocirali na 10 ponudenih boja. Bilo je moguce
davati viSe asocijacija na jednu boju. Analizirano je 10 boja (bela, zuta, narandzasta,
crvena, zelena, plava, ljubicasta, braon, siva, crna).

Obrada podataka: Radena je kvalitativna i kvantitativna analiza podataka.

4. Rezultati

4.1. Preferencija boja

Rezultati istrazivanja pokazuju da postoje razlike izmedu uzoraka u rangu
omiljenosti boja. Studentima psihologije se najvise svidaju zelena, crvena i plava
boja, dok se studentima FLU svidaju plava, crvena i zelena. Razlike su izrazene i u
pogledu preferencije ahromatskih boja, naroc€ito sive boje (tabela 1).

Nalazi ranijih studija potvrduju da crvena i plava prednjace po omiljenosti
u razli¢itim kulturama, socioekonomskim grupacijama i uzrastima. Prema nekim
istrazivaima crvena i plava su simbolicki najznacajnije boje i boje koje najbolje
reprezentuju pojam ,,boja“. Kako uoCavamo u tabeli 1, ova pretpostavka ima osno-
va i povrdena je, uz razlicite redoslede ali isti sklop omiljenih boja, kod obe grupe.
Sto se uéesca zelene boje tice, seticemo se da se crvena — zelena skala pojavljuje u
antropoloskim studijama istrazivanja jezika. Ukoliko jedan jezicki sistem razlikuje
boje, onda ¢e to prvo biti crvena i zelena (Valentine, 1962), boje koje su vazne za
raspoznavanje u prirodi.
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Tabela 1. Omiljene boje kod studenata psihologije i FLU

Rang piitllll:lf)l;ge Procenat Rang Studenti FLU Procenat
1 zelena 28,89 crvena 22,22
2 crvena 22,22 12 plava 22,22
3 plava 15,56 3 zelena 17,78
4 bela 6,67 4 siva 8,89
ljubicasta 4,44 bela 6,67
57 roza 4,44 6 ljubicasta 6,67
tirkiz 4,44 narandZasta 4,44
uta 2,22 T bordo 4,44
narandzasta 2,22 Zuta 2,22
braon 2,22 crna 2,22
i crna 2,22 9-10
ciklama 2,22 nema omiljenu 2,22
bordo 2,22

Razlike izmedu grupa se uocavaju u preferenciji sive boje. Izbor ahromatskih
boja kao najlepsih nije psiholoski indikator pozitivnog emocionalnog stanja i rela-
tivno se retko srece u Siroj populaciji. Ipak, treba se podsetiti da je izbor ahromatskih
boja mozda ovde znak drugacijeg estetskog kljuca, ,,ukusa®, izbegavanja ,,jakih*
boja, pre nego $to je indikator emocionalnog statusa, otpora ili negativnih osecanja.
Moguce je da studenti FLU drugacijim okom procenjuju boje nego §to je to slucaj
sa opStom populacijom, mozda se ovde umesao aspekt boje kao instrumenta, oruda
kojim se rukuje i time se sam kvalitet odvojio od upotrebne vrednosti boje. Izbor
ljubicaste je u skladu sa nalazima LiSera, koji preferenciju ove boje povezuje sa
estetskom osetljivoséu, kod umetnicki i estetski orijentisanih osoba se nesto cesce
bira ova boja kao omiljena.

Rezultati istrazivanja pokazuju da postoje razlike izmedu uzoraka u rangu ne-
omiljenih boja. Studenti psihologije najmanje preferiraju roze, zutu, narandzastu i
braon boju, dok studenti FLU Zutu, roze, narandzastu i sivu. Razlike su izrazene i u
pogledu preferencije braon i plave boje (tabela 2).
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Tabela 2. Neomiljene boje kod studenata psihologije i FLU

Rang pfitl:l:l?)l;;e Procenat Rang ISTEII(Ji enti Procenat
1 roze 15,56 1 zuta 22,22
zuta 13,33 2 roze 13,33
2-4 narandzasta 13,33 3 narandZasta 11,11
braon 13,33 4 siva 8,89
5 siva 8,89 zelena 6,67
zelena 6,67 5-7 plava 6,67
6-8 ljubicasta 6,67 braon 6,67
crna 6,67 8 crna 4,44
9 plava 4,44 crvena 2,22
crvena 2,22 ljubicasta 2,22
ciklama 2,22 bordo 2,22
10-14 oker 2,22 > lila 2,22
bordo 2,22
nema neom. 11,11
nema neom. 2,22

Vecina prethodno navedenih istrazivaca se slaze da su braon i crna najcesce ne-
omiljene boje. Takode, ahromatske boje se nalaze vrlo nisko na listama preferencije
kod najrazli¢itijih populacija i veoma retko se biraju kao omiljene.

Zanimljivo je protumaciiti neomiljenost ahromatskih boja: zute, roze i naran-
dzaste kod oba uzorka. Kako pokazuju rezultati u tabeli 2, izbor studenata neumet-
nicke orijentacije je u vecoj saglasnosti sa ovim nalazima. Neomiljenost ovih ahro-
matskih boja je mozda ovde znak drugacijeg estetskog ukusa i izbegavanja ,,jakih*
boja, pre nego Sto je indikator emocionalnog statusa, otpora ili negativnih osecanja.
Kada se posmatra asocijativno polje znacenja zute i narandZaste, u odgovorima se
pojavljuju opisi kao §to su ,,drecava‘, ,,upadljiva®, ,,agresivna®, ,,ki¢“ boja.

Studenti psihologije imaju vece rasipanje omiljenih i neomiljenih boja od stu-
denata FLU. Zanimljiv je i podatak da jedan znacajan broj studenata FLU nema svo-
juneomiljenu boju, a §to bi bilo u skladu sa hipotezom da je kod ove grupe dozivljaj
boje postao manje lican i direktan dozivljaj, a vise profesionalno — tehnicki pojam,
orude struke.

4.2. Asocijacije na boje

Na opstem planu, asocijativno polje koje ispitanici stvaraju pokazuje da se u
okviru njega mogu razlikovati klase asocijacija prema stepenu obradenosti veze.

1. Direktna percepcija — kao asocijacija se pojavljuje konkretan predmet

sa kojim se vizuelno i iskustveno najcesce javlja, na primer, narandzasto

— pomorandza, plavo — more, nebo, belo — platno. Ova klasa asocijacija

je direktna, iskustvena i moze se shvatiti kao najplic¢i kvalitet dozivljaja.
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Ovde se ne radi o elaboraciji ili dubljoj obradi doZivljaja nego vise o re-
produkciji iskustvenog materijala.

2. Licna uspomena — ovde se takode pojavljuje konkretan predmet, ali koji
nije direktno vezan za boju, na primer, Zuto — mamina suknja, narandzasto
— bombona. Kod ove grupe asocijacija vise nije direktno zadata, ve¢ proi-
zilazi iz neke sekvence li¢nog iskustva ili uspomene, ali jo§ uvek zadrzava
konkretni objekat kao reprezent boje.

3. Simboli¢na asocijacija — za psihologiju spada u klasu asocijacija od naj-
veceg interesa, jer postoji elaboracija i dublja obrada asocijativnog polja
u kome se na apstraktnom i indirektnom planu pronalazi asocijacija. Cak i
kada postoji visok stepen slaganja izmedu ispitanika, ovo polje asocijacija
lezi na opstijem apstraktnom nivou, na primer, plavo — prijateljstvo, sivo
—neodlucnost, crno — prefinjenost. U ovoj klasi odgovora nije bilo mogu-
¢e prepoznati perceptivni osnov stvaranja veze jer se sa znaka (ocigledna
veza znak — oznaceno) preslo na simbol. U ovoj klasi odgovora se pojav-
ljuju Cesto i emocije — radost, ljutnja, tuga.

4. Poetski opis — ovaj oblik asociranja na boju je najslozeniji i preklapa se sa
poljem metaforickog opisa, pocinje da li¢i na poeziju u kojoj je moguce
prepoznati skracen fenomenoloski opis boje. Ovaj oblik asociranja je naj-
slozeniji i najrede se srece, verovatno i zbog toga §to je, da bi se stvorio,
potrebno integrisati sve klase asocijacija (konkretni predmet po sebi, kon-
kretni predmet za mene, apstraktno znacenje i na kraju li¢na elaboracija
apstraktnog znacenja). Za to je potrebno uloziti vreme i imati visoku mo-
tivaciju, $to je Cesto bilo tesko ostvariti u situaciji papir — olovka testa. Na
primer, belo — prazna soba u vecnosti, Zuto — odblesak na talasu, zeleno
— uzrastanje, siva — svejedno, crvena — prisutnost svega, crna — transfor-
misanje.

Asocijacije

Najcéesce asocijacije na belu boju kod studenata psihologije su: ¢isto¢a, nevi-
nost, neznost, mir, oblaci, nebo i sneg, dok su kod studenata FLU: ¢istoca, praznina,
svetlina, vetar, nevinost, mir 1 cvet.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 49),
dok studenti FLU u proseku skoro 2 asocijacije po ispitaniku (ukupno 76).

Dok studenti psihologije gotovo i da nemaju negativnih asocijacija na belu boju
(samo jedan ispitanik je povezuje sa prazninom), kod studenata FLU ima ¢ak 12.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koja potvrduju da
je bela ahromatska boja koja se najceSce pozitivno evaluira i povezuje sa Cisto¢om i
mirom. Ali, ona se istovremeno retko bira kao omiljena boja. Zbog svog udaljenog,
prigusenog efekta ona se Cesto i ne dozivljava kao boja, nego kao transparentnost,
vazduh, blago svetlo, snezni pokrivac, udaljenost.
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Najcesc¢e asocijacije na Zutu boju kod studenata psihologije su: sunce, radost,
prolece, ljubomora, sreca, leto, toplota, ki¢, dok su kod studenata FLU: sunce, toplo-
ta, cvece, isijavanje, leto, bolest, osmeh.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 52),
dok studenti FLU u proseku oko 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 61).

Obe grupe ispitanika imaju i pozitivne i negativne asocijacija na zutu boju s
tim $to je broj negativnih asocijacija vec¢i kod studenata FLU.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koja potvrduju
da zuta boja ima dvostuko znacenje i da se najceSc¢e asocira sa suncem, letnjim vre-
menom i ose¢anjima radosti, ali istovremeno i ljubomore, bolesti. Ova dvostrukost
znacenja moze se razumeti verovatno kao razlika u pigmentima zamisljenje zute
boje — dok je blistavo zuta povezana sa energijom, aktivitetom i rado$¢u, najmanje
prisustvo tamnijeg pigmenta (na primer smedeg ili crnog) ¢ini da ova boja postane
evaluativno negativna i povezuje se sa prevarom, izdajom, boleséu.

Najéescée asocijacije na narandZastu boju kod studenata psihologije su: po-
morandZza, cvet, Sargarepa i sunce, dok kod studenata FLU su: pomorandza, sunce,
toplota, radost i drecavo.

Studenati psihologije u proseku imaju 1 asocijacija po ispitaniku (ukupno 46
asocijacija), dok studenti FLU u proseku oko 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 59).

Obe grupe ispitanika imaju i pozitivne i negativne asocijacije na narandzastu
boju, s tim $to je broj negativnih asocijacija veéi i raznovrsniji kod studenata FLU.

Dobijeni podaci potvrduju da se narandzasta najcesce povezuje sa konkretnim
predmetima na kojima se realno pojavljuje (pomorandza, Sargarepa, cvet i slicno),
dok su ostale asocijacije vezane za radost, toplotu i veselje.

Najées$¢e asocijacije na crvenu boju kod studenata psihologije su: ljubav,
strast, radost, zvezda, krv, ja, vatra, dok kod studenata FLU su: snaga, krv, strast,
sreca, ljubav, agresivnost.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 47),
dok studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 66).

Obe grupe ispitanika imaju i pozitivne i negativne asocijacije na ovu boju, s
tim $to je broj negativnih asocijacija veci kod studenata FLU. Postoje slaganja u
asocijativnim opisima izmedu dve grupe.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koja potvrduju da
crvena boja ima slozeno znacenje i da se naj¢eS¢e povezuje sa emocijama ljubavi,
agresije, kao i sa aktivitetom i snagom.

Najcéescée asocijacije na zelenu boju kod studenata psihologije su: trava, priro-
da i proleée, dok kod studenata FLU su: trava, priroda, mir, list, radost, smirenost.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 49),
dok studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 61).

Kod obe grupe gotovo i da nema negativnih asocijacija na zelenu boju (samo
jedan student psihologije zelenu povezuje sa zmijom), dok studenti FLU zelenu po
jedan put opisuju kao ,,hodanje po blatu®, ,,otrov* i ,,sirovost®.
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Dobijeni podaci su delimi¢no u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koji po-
kazuju da je zelena uglavnom neutralna boja. Ona se naj¢e$¢e povezuje sa prirodom
i predmetima iz prirode, otud i sa pozitivnim emocijama kod studenata psihologije.
Iznenadujuce su negativne asocijacije kod studenata FLU, koji o¢igledno imaju ra-
zvijen §iri spektar znacenja za ovu boju. Negativne konotacije vezane za ovu boju se
sre¢u u srednjovekovnom kulturnom nasledu, gde se smatralo da je ovo davolja boja
vezana za podzemna, demonska bica.

Najcéesce asocijacije na plavu boju kod studenata psihologije su: nebo, more,
voda, sreca, dok kod studenata FLU su: more, nebo, mir, ¢isto¢a, dubina.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 50), a
studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 69).

Kod studenata psihologije gotovo da nema negativnih asocijacija na plavu
boju (samo jednan ispitanik plavu povezuje sa hladnocom), dok kod studenata FLU
ima 5. Plava boja je boja Sirokog znacenjskog spektra i uglavnom sadrzi pozitivne
evaluativne pojmove.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja i pokazuju da se
plava boja najces¢e povezuje sa vodom i nebom i ose¢anjem smirenosti. U ovom
istrazivanju ima slabiju asocijativnu vrednost u odnosu na druge boje.

Najcéesce asocijacije na ljubi¢astu boju kod studenata psihologije su: cvece,
radost, otmenost, torba, Zenstvenost, ki¢, prijatelj, dok kod studenata FLU su: ljubi-
¢ice, cvece, neSto neodredeno.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 46
asocijacije), dok studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 56).

Dok studenti psihologije gotovo da nemaju negativnih asocijacija na ljubica-
stu boju (jednom se povezuje sa kiCom), studenti FLU imaju $iru lepezu negativnih
asocijacija i ljubiCastu vezuju za: drénost, dreavost, ludake, modrice, narkotike,
neukus, neoriginalnost, haos.

Dobijeni podaci su delimi¢no u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koji
pokazuju da je ljubicasta boja sloZenog znacenja.

Najcéesce asocijacije na braon boju kod studenata psihologije su: drvo, jesen,
dosada, tuga, ¢okolada, koza, dok kod studenata FLU su: zemlja, priroda, blato,
starost, koza, kora.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 48),
studenti FLU imaju priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 59).

Obe grupe ispitanika imaju Siru lepezu negativnih asocijacija na braon boju.
Studenti psihologije braon boju najcesce povezuju sa dosadom, gadenjem, tugom,
neprijatnim mirisom, prljavim, smec¢em i tmurnim, dok studenti FLU sa tugom, oho-
los¢u, dosadom, nemirom, nezasitoscu, starim, prljavstinom, usporenoscu.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja i pokazuju da se
braon boja Cesto negativno evaluira. Ona se povezuje sa predmetima iz prirode i
negativnim emocijama.
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Najcesc¢e asocijacije na siva boju kod studenata psihologije su: kisa, tmurno,
tuga, melanholija, oblaci, nebo, nevreme, dok kod studenata FLU su: oblak, povrsi-
na, tmurno, umerenost, dosada, mrtvilo.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 47),
dok studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 57).

Obe grupe ispitanika imaju Siru lepezu negativnih asocijacija na sivu boju.
Studenti psihologije sivu boju naj¢esc¢e povezuju sa tugom, melanholijom, lo§im
vremenskim uslovima (hladno¢a, magla, nevreme, obla¢no, smog, tmurno), nista-
vilom, prazninom, neodlu¢noscu, pacovom, dok studenti FLU sa tugom, dosadom,
losim vremenskim uslovima, mrtvilom, neodredenoscu, netrpeljivoscéu, povrsnoscu,
samoc¢om i hladno¢om.

Dobijeni podaci su uglavnom u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja i po-
kazuju da se siva boja najceSce negativno evaluira. Ona se povezuje sa klimatskim
uslovima i negativnim emocijama.

Najcesc¢e asocijacije na crnu boju kod studenata psihologije su: tuga, mrak,
no¢, elegancija, smrt, o¢i, kosa, zima, dok kod studenata FLU su: no¢, mrak, snaga,
sigurnost, tuga, ugalj.

Studenti psihologije u proseku imaju 1 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 50),
dok studenti FLU priblizno 1,5 asocijaciju po ispitaniku (ukupno 62).

Obe grupe ispitanika imaju Siru lepezu pozitivnih i negativnih asocijacija na
crnu boju. Studenti psihologije crnu najces¢e povezuju sa tugom, zalos¢u, ocajem,
crninom, krajem, smré¢u, dok studenti FLU sa tugom, strahom, usamljenosc¢u, hlad-
no¢om, nemirom, apsurdnosc¢u, distancom.

Dobijeni podaci su u skladu sa nalazima ranijih istrazivanja koja pokazuju
da crna boja ima dvostruko evaluativno znacenje, pozitivno se povezuje sa moci,
snagom, finoCom, tajnom, elegancijom, a negativno se vezuje za tuzne dogadaje i
negativne emocije.

5. Diskusija 1 zakljucci

Rezultati pokazuju da postoje slozene asocijativne oblasti znac¢enja svake boje,
kod obe grupe ispitanika. Studenti umetnosti koriste nesto bogatiji verbalni opis
boja. Takode, postoje razlike u rangu svidanja pojedinih boja izmedu ispitivanih uzo-
raka, mada se kod obe grupe hromatske boje — crvena, zelena i plava nalaze na vrhu
liste svidanja. Razlike su najvise izrazene u pogledu preferencije ahromatskih boja,
stepenu prihvatanja bele, sive i crne boje. Neumetnicka grupa ima malo Siru lepezu
omiljenih, kao i neomiljenih boja, dok umetnic¢ka grupa rede ispoljava neomiljenu
boju. Teze opredeljivanje za neomiljenu boju bi mogao da bude znak odvajanja od
licnog dozivljaja boje i stavljanja boje u profesionalni kontekst likovnog umetnika.

Kod obe grupe ispitanika boje izazivaju ve¢inom pozitivne asocijacije kod hro-
matskih boja, ali je uocljivo da su boje izazvale slozena asocijativna polja koja nije
moguce svoditi na jednostavne evaluativne dobro — lose mere. Opis dozivljaja je boga-
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tiji od toga. Takode, iz nalaza se vidi da doZzivljaj boje nije ni dominantno emocionalni,
iako ima jakih emocionalnih komponenti one nisu presudne, pojavljuju se uz ostale
asocijativne veze, kao $to su objekti iz svakodnevnog iskustva ili apstraktni pojmovi.

Studenti FLU pokazuju veéu spremnost da grade asocijativni opis boja, Sto je
oc¢ekivani rezultat s obzirom na to da za njih boje predstavljaju vazan profesionalni i
tehnicki izazov pred kojim ¢e se nalaziti tokom citave karijere.

Ocekivano, negativne asocijacije su mnogo cesc¢e kod ahromatskih boja, naro-
¢ito sive i crne, ali 1 braon boje.

Kwvalitativna analiza asocijacija ukazuje na postojanje vise slojeva znac¢enja unu-
tar istog ispitanika, i verovatno je da do dubljih, metaforickih slojeva opisa moze da
se dode slozenijim nau¢nim postupcima koji bi zahtevali nove metodoloske postupke.
Uocljiva je slicnost asocijativnih opisa sa prethodnim istrazivackim nalazima, kao i sa
nalazima drugih srodnih disciplina, kao §to su filozofija, istorija, sociologija i etnologi-
ja. Na osnovu toga mozemo zakljuciti da je polje znacenja boja ne samo individualno
— psiholoski, nego i kulturalno zadati fenomen cije dalje istrazivanje nuzno vodi prema
Sirenju metoda i oslanjanju na kulturalne i semioticke studije.
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Biljana Peji¢, Bojana Skorc

COLOR PREFERENCES AND ASSOCIATIVE
MEANINGS IN STUDENTS OF ART AND SCIENCE

Summary: Color preferences, associative meanings and frequencies of use of
basic colors have been analyzed. Subjects were 90 students, out of whom 45
were students of visual arts and 45 were students of psychology. Levels of
appreciation, associative meanings of colors and frequency of their use, have
been compared between groups. Ten colors were included. Results show diffe-
rences between levels of appreciation of some dark colors, which are more
appreciated by students of art. Associative descriptions of colors frequently
include physical objects, abstract or metaphoric descriptions.
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PROCENA SOCIJALNIH ODNOSA IZMEDU
ADOLESCENATA I ODRASLIH U OBRAZOVANJU

Sazetak: UcCesnici istrazivanja su mladi u adolescentnom uzrastu (12—18), koji su od-
govarali na pitanja o pozitivnim i negativnim odlikama svojih vr$njaka i odraslih iz
okruzenja. Uzrasti su odabrani zbog razvojne osetljivosti i vaznosti pronalazenja ade-
kvatne metode u radu. Grupe su odgovarale na pitanja Sta najvise / najmanje cene kod
vr$njaka i odraslih koje sre¢u. Odgovori su prikupljeni u 5 osnovnih $kola (74 ucesni-
ka), 3 srednje skole (57) od ukupno 141 ucenika. Kvantitativna analiza (ANOVA) po-
kazuje ujednacenost pozitivnih i negativnih odgovora. Kvalitativna analiza pokazuje
razlike u opisima kljuénih osobina kod mladih i odraslih. Najfrekventnije pozitivne
osobine su socijalne prirode: druzeljubivost, iskrenost, optimizam, nesebi¢nost. Naj-
Cesce negativne odlike su agresivnost, lenjost, neiskrenost, zavist. Rezultati pokazuju
da se najvaznije odlike odnose na interaktivni aspekt obrazovanja i odrastanja. Za ovaj
uzrast, obrazovni programi bi trebalo da sadrze izraZene socijalne, interaktivne aktiv-
nosti uz naglasenu participaciju.

Kljucne reci: adolescenti, obrazovanje, odlike vr$njaka

1. Kontekst istrazivanja

1.1. Uzrast i razvoj

Odnos drustva prema odredenim uzrasnim kategorijama zavisi od razumeva-
nja razvojnih potreba i moguénosti koje taj uzrast nosi. Dogada se da zdravorazum-
ski pristup, koji se preliva i u obrazovanje, utice tako Sto se deca i mladi rasporeduju
i definiSu na osnovu uzrasta kojem pripadaju. Pored velikog truda i nau¢ne podrske
koji stizu iz psihologije, pedagogije i sociologije, definisanje i razumevanje mladog
coveka preko uzrasnih karakteristika ¢esto postaje stega ispod koje kreativno i novo
ponasanje teSko moze da se prepozna. Nacin na koje vidimo ,,pubertetlije® ili ,,mla-
de* Cesto je odreden ne samo onim $ta mozemo, nego i Sta ne mozemo da sagledamo
u celovitosti njihovog razvoja.
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,»Godine — kao i vreme po sebi kojim se one mere — mogu biti korisne za ad-
ministrativne svrhe ali kao i sve druge drustveno nametnute kategorije, ostro ograni-
¢avaju ljudski razvoj. Prilepiti neku vremensku oznaku ili identifikacionu karticu na
ljudsko biée — *tinejdzeri’, ’sredovecni’, ’stari’ — i vi ste time odredili sve, od toga Sta
treba obuci, kako treba hodati i razgovarati...” (Njumen, 2009: 125)

Rasprava o identitetu koja se vodi u sferi socijalne psihologije ukazuje na
opasnosti da istorijski i kulturno determinisana identitetska znacenja postaju znaci,
poput unapred utvrdenih putokaza koji od samog rodenja ljudske jedinke odreduju
njen put. Sveobuhvatni pristup identitetu podrazumeva fokusiranost na medusob-
nu povezanost izmedu ideoloskih, drustvenih, materijalnih i psiholoskih dimenzija
identiteta (Howarth, 2010).

1.2. Kontekst obrazovanja

U zivotnoj praksi dece i mladih, od klju¢nog znacaja je sagledavanje celo-
vitosti razvojnog trenutka, ukljucujuéi slozene segmente zivotne prakse u okviru
obrazovnih, socijalnih, institucionalnih i li¢nih Zivotnih oblasti. Neki od indikatora
uspesnosti i integrisanosti obrazovanja u socijalni trenutak zajednice u Srbiji su za-
brinjavajuci i ukazuju na potrebu sistematske evaluacije i reformisanja. Na pitanje
Sta bi menjali u skoli, 61% odgovora ucenika se odnosi na kvalitet obrazovnog pro-
cesa i programa, ako se tome dodaju odgovori koji se odnose na losu socijalnu klimu
u Skoli, 77,5% problema u skoli vezano je za nematerijalne uslove, tacnije, problemi
leze u odnosu izmedu dece i aktera u obrazovanju, a ne u ekonomskim, materijalnim
ili tehnoloskim ogranicenjima (Plut, Krnjaji¢, 2004). Pored toga, uska veza izme-
du ispadanja iz obrazovnog sistema i stepena siromastva, nije dovoljno prepoznata.
Nacionalna strategija za borbu protiv siromastva registruje da 72% najsiromasnijih
gradana ima nekompletnu ili kompletnu osnovnu skolu, ¢emu treba dodati nekoliko
stotina hiljada ljudi iz rizi¢nih grupa (Romi, izbegli, raseljeni) koje ovaj dokument
nije ukljucio.

Istovremeno, pojacana tendencija da se obrazovanje posmatra kao ekonomska
ane razvojna kategorija, uslovilo je da se obrazovanje tretira kao roba koja vise prati
kupovnu mo¢ porodice, nego realne drustvene potrebe. Visok stepen nezaposlenosti
i odliv obrazovanih stru¢njaka, samo su neki od indikatora ove pojave. Prema istra-
zivanju sprovedenom 2005-2007. godine na 200 mladih poreklom iz izbeglickih
porodica, oko 35% ispitanika je Zelelo da nastavi Skolovanje ali nije imalo materijal-
nih moguénosti (Skorc, Ognjenovié, 2007).

Jos jedan zabrinjavajuci indikator je selekcija stru¢njaka u obrazovanju, sto je
dugogodisnja posledica nedostataka u praéenju kvaliteta i efikasnosti procesa. Ce-
sto je psiholoski profil predmetnog nastavnika ili profesora neprimeren obrazovnom
zadatku. Slaba efikasnost i psiholosko-pedagoska adekvatnost zaposlenih u obrazo-
vanju je prikrivena, tek posredno vidljiva pojava. Istrazivanje izvedeno na nastavni-
cima predmeta prirodnih nauka u osnovnim i srednjim Skolama, na primer, pokazuje
da su stavovi nastavnika prema saznanju i u¢enju negativniji od stavova ¢ak i njiho-
vih lo$ih ucenika, pri ¢emu se zapaza da nastavnici veruju da je sposobnost uéenja
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urodena i ne moZe se na nju uticati (Cvijan, 2010). Cini se kao da u¢enici imaju po-
zitivniji stav prema materiji koju uce cak i kada su neuspesni, nego profesori prema
onome §to predaju. Mnoge studije ukazuju na postojanje dominantno direktivnog,
jednosmernog principa nastave, gde nastavnik sebe prepoznaje kao izvrsitelja oce-
njivanja, a ne kao nekoga ko ima obrazovni i vaspitni zadatak (Jovanovi¢, 2010).
Podbacivanje nasih ucenika na testovima tehnicke pismenosti i prirodnih nauka u
okviru PIZA projekta, takode ukazuje na paradoks — postojanje pozitivnog stava
prema materiji, ali nedovoljno znanje te iste materije (Baucal, 2012).

Prema istrazivanju Ministarstva prosvete, kada bi se primenio kriterijum pi-
smenosti Evropske zajednice, 40-50% dece u Srbiji bi spadalo u kategoriju funkcio-
nalno nepismenih (Prosvetni pregled, 2010). Takode, stepen nezadovoljstva prosvet-
nih radnika u visokom obrazovanju koje finansira drzava je znacajno visi nego kod
onih koje finansira privatni sektor (Marusi¢, 2010), isti trend razlika postoji izmedu
studenata drzavnih i privatnih fakulteta (Koledin, 2010).

Uprkos svih navedenih nepovoljnih indikatora stanja obrazovanja u Srbiji, tre-
ba napomenuti da je osnovna odlika obrazovnih institucija jo§ uvek otvorenost i
demokrati¢nost — ukljucena su sva deca, vr$njacke grupe nisu formirane selekcijom
nego inkluzijom prema mestu zivljenja, Zivotnom prostoru, raznolike su i stvaraju
socijalnu mogucnost svakom detetu da postane i ostane uklju¢eno u mreze drus-
tvenih odnosa koje ¢e se produzavati na sledeée Zivotne etape. Razbijanje sistema
osnovnog Skolstva na grupe formirane po socijalnom statusu roditelja, kako je to
u mnogim zajednicama koje smo skloni da smatramo uzorima, donelo bi opasnost
marginalizovanja i smanjivanja jednakih mogucénosti za sve, a takode i dezintegracije
zajednice i stvaranja paralelnih sistema. Da bi bilo moguc¢e ocuvati demokraticnost
i inkluzivnost, potrebno je da se izvrsi dublja transformacija sistema obrazovanja.
Zahtev za ve¢om participacijom dece i mladih a manje ambicioznim i bolje prilago-
denim programima predmeta, samo je prvi u nizu zadataka na kojima treba raditi.

Slika obrazovanja u Srbiji je, naravno, daleko bogatija i sloZenija nego Sto se
moze prikazati, ali smatramo vaznim potrebu za transformisanjem obrazovnih pri-
stupa i pomeranju fokusa sa individualnog postignu¢a (merenog memorisanjem) ka
interaktivnim i integrativnim aspektima obrazovanja. Kako kaze jedan autor: ,,.Da
li je obrazovanje reprodukcija ili ljudski razvoj? Prema prvom, posmatramo koliko
je osoba u stanju da primi i zadrzi, a linearni prenos je idealna forma. Umesto toga,
dinamicki pristup bi u¢io decu nacinima stvaranja opstijih smisaonih klasa znanja.*
(Pramling, 2006: 236).

2. Pristup preadolescentima i adolescentima

Ucenici visih razreda osnovne Skole se tradicionalno prepoznaju kao preado-
lescenti ili rani adolescenti koji se nalaze u prelaznom periodu izmedu detinjstva
i mladosti. Srednjoskolci se smatraju adolescentima koji su u predvorju odraslog
doba. Biti u prelaznom uzrastu u drustvenom kontekstu koji je nestabilan, zahvacen
korenitim promenama i procesima koji nisu do kraja predvidivi, zivotna je ¢injenica
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mladih danas. Ono $to bi bilo univerzalno vazece za uzrasnu grupu preadolescenata
ne bi trebalo posmatrati ni tumaciti nezavisno od aktuelnog zivotnog okvira u kome
se odrastanje dogada. Svodenje preadolescentnog perioda na unapred zadate, ,,tinej-
dzerske* obrasce, ili adolescenta na priblizavanje odraslom, pretilo bi da osiromasi
psiholosko videnje kvaliteta i slozenosti ovih procesa.

Socijalni stereotip po kome se period preadolescencije prepoznaje kao faza
fizickog sazrevanja, preuzimanja socijalne i polne uloge mladog coveka, brzih fi-
zioloskih promena, vezivanja za vr$njacke grupe i otpora prema autoritetu, namece
rizik upro$éenog pristupa i na¢ina rada sa ovom grupom. Dodatno, sve glasnija kam-
panja medija koja je usmerena na problemske, ekstremne i negativne dogadaje kao
podrsku gledanosti i ekonomskoj odrzivosti glasila, vestacki problematizuje uzrasnu
grupu mladih, namecuci joj poziciju drustvenog problema. Prisustvo mladih u in-
formati¢kom polju se uglavnom odvija preko ekstremno polarizovanih negativnih i
pozitivnih junaka, mlad ¢ovek je predstavljen kao neko ko postize velike uspehe ili
kao neko ko je zlo¢inac, za koga jos nema dovoljno ostre kazne.

Bilo da prepoznajemo grupe mladih kao ,,problemati¢ne®, ,,rizicne®, ,,agresiv-
ne* ili, sa druge strane kao ,,darovite*, ,,uspesne* i ,,superiorne*, stvaramo uproséen
i shematizovan pristup iz koga proizilaze stereotipne metode rada. Princip koji se
mora imati u vidu u radu sa mladima je prepoznavanje slojevitosti i bogatstva sva-
ke individue, njena nesvodivost na uzrast ili licne odlike. Pristup mladima koji je
osetljiv na prakti¢an zivotni kontekst — Skolu, drugove, porodicu, interesovanja — na
realnost odrastanja, trazi da se kao psiholozi oslobodimo predstava o uzrastu kao pri-
marne odrednice i uklju¢imo se u gradenje odnosa prema onome $to realno jeste, kao
i da sagledavamo ono $to je tek u nastajanju i u procesu promena. Stepen i kvalitet
participativnosti u radu sa grupama mladih zbog toga, trebalo bi da bude dovoljno
snazno i dovoljno jasno podrzan, a koraci obrazovnog programa, aktivnosti, sadrzaj,
ishod, prezentovanje i promisljanje, proizvod interaktivnog rada, razmene izmedu
mladih i aktera u njihovom odrastanju.

Uz to, Cesto se nedovoljno prepoznaje preadolescent kao ,,bice koje misli.
On je predstavljen kroz uprosc¢enu sliku koju ¢ine nagoni, emocije i bunt. Ako se
misljenje i kognitivni kapaciteti i uzmu u obzir, gubi se iz vida intenzivan razvoj mi-
Sljenja (koje ne sluzi samo za savladavanje skolskog gradiva). Identitet, iskazan kroz
traganje na putu, nalaZzenja odgovora na pitanje Ko sam ja dobija svesne, intenzivne
sadrzaje — nalazi se u procesu formiranja.

Na osnovu navedenog, kao i u skladu sa nasim profesionalnim iskustvom, na-
mece se potreba za celovitijim pristupom i uklju¢ivanjem kognitivnog aspekta u rad
sa ovom grupom mladih, u okviru koga bi se odvijao proces traganja za odgovorom
na sustinsko pitanje Ko sam ja? U okviru Skolskog konteksta je potrebno stvoriti
preduslove za zajednicku aktivnost uc¢enja koja je osvajanje licnog i grupnog identi-
teta, jer kako kaze Vigotski, preko drugih postajemo ono §to jesmo (Vigotski, 1977,
1996).
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2.1. Siri metodologki pristup

Program rada sa preadolescentima i adolescentima se odvijao u okviru pro-
jekata Zajednicka istrazivacka delatnost — Ziveti ovde i sada, uz podrsku Gradskog
sekretarijata za obrazovanje i tokom izvodenja programa Istrazivacka delatnost mla-
dih, uz podrsku Ministarstva za sport i omladinu, tokom 2009. godine. Bilo je obu-
hvaceno 8 Skola (tri srednje i pet osnovnih) sa teritorije Beograda. Radionice su se
odvijale kroz grupni rad u skolama i bile su tematski usmerene na razvoj socijalnih
odnosa sa vr$njacima i odraslima. Postavljene su tako da podrze definisanje i razvoj
pozitivnog pristupa sebi i drugima uz izbegavanje polarizovanja stavova. Metodo-
loski pristup je aktivna konverzacija, koristi pozitivne izrazajne potencijale koji leze
u slozenoj interakciji izmedu deteta/mladog Coveka i grupe u kojoj zivi, kroz osve-
$¢ivanje 1 aktiviranje li¢nih i grupnih kreativnih sredstava i izraza, pocev od ontoge-
netski najstariih 1 primarnijih, prema slozenijim i finijim modusima — glas, pokret,
gest, slog, rec, kretanje, boja, linija... Rad se odvijao u okviru $kola, a izvodili su ga
edukovani nastavnici iz istih skola.

Opéti cilj aktivnosti je bio usmeren ka jacanju participacije i gradnji identiteta.
Time se postizao sekundarni cilj: unapredenje obrazovne atmosfere, aktiviranje krea-
tivnih i razvojnih potencijala na licnom i grupnom planu, ovladavanje socijalnim kom-
petencama, kao i povecanje vidljivosti ove osetljive grupe na drustvenom planu kroz
seriju javnih prezentacija. Tokom rada se tezilo da se ocuva divergentnost i otvorenost
pristupa kako bi se osnazio i obogatio stepen autenti¢nog ucesca dece i mladih.

3. Cilj istrazivanja

Iz prethodno iznetih Cinjenica postaje vidljivo da je cilj ovog istraZivanja bio
deo Sireg cilja sa kojim je integrisan. Nauc¢ni doprinos istrazivanja bi se ogledao u
dolazenju do podataka o misljenju i stavovima uéenika, njihovom videnju kvaliteta
odnosa sa klju¢nim akterima u procesu odrastanja — vr$njacima i odraslim osobama
iz okruzenja. Prakticni cilj istrazivanja bi se ogledao u evaluativnoj vrednosti dobi-
jenih odgovora, jer je pomocu njih moguce ne samo sagledati sadasnju situaciju sa
autenti¢ne tacke, nego i1 programirati i modifikovati buduci pristup u radu sa ovim
uzrasnim grupama, prilagoditi ga ali istovremeno uéiniti dovoljno dinami¢nim i iza-
zovnim da bi imao pozitivnih razvojnih efekata.

4. Postupak

U toku viSe radioni¢kih ciklusa koji su se odvijali u Sskolama, ucesnici su za-
moljeni da slobodno razgovaraju o tome Sta vide kao osnovne vrednosti i osnovne
nedostatke kod svojih vr$njaka kao i kod odraslih osoba sa kojima se sre¢u. Slobodni
odgovori koji su nastali tokom rada su u pisanoj formi sakupljeni posle radionice i
analizirani.
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Specifi¢nost pristupa se ogleda i u tome Sto ucenici nisu bili pozvani u ak-
tivnost da bi se prikupili podaci, ve¢ je proces bio obrnuto postavljen, podaci su
prikupljeni kao artefakt procesa rada. Smatramo da je ovo vazno, jer je time stepen
autenti¢nosti dobijenih odgovora znatno veci nego u tradicionalnim jednokratnim
pristupima mladima sa listama unapred odredenih pitanja, kada se odgovori traze ad
hoc za datu priliku, a zatim ispitivaci odlaze iz grupe.

Tezili smo da ucesnici istrazivanja budu u najvecoj meri ucesnici, a tek u se-
kundarnom delu ,,izvori podataka“. Ovo smatramo posebno vaznim u kontekstu ra-
zvojnog pristupa — mlad ¢ovek je istovremeno ono Sto jeste i ono $to tek postaje,
dinami¢no polje nastajanja novih kompetenci, li¢nosnih struktura i odlika. Jedno-
kratni odlazak sa upitnicima u Skole daje sliku onog sto jeste, ali ne moze da pruzi
sliku onoga Sto nastaje, zato su rezultati studija na mladima ¢esto, ma koliko uredno
i korektno izvedeni, tek presek jednog segmenta, dok drugi, dublji, razvojni ostaje
nevidljiv.

Neki kljuéni razvojni procesi i potrebe postaju vidljivi tek kada istrazivac i sam
postane ucesnik u procesu, kada je uklju¢en u grupu i kada je proces prikupljanja
podataka ukotvljen u §iri i realni socijalni kontekst koji prevazilazi standardnu situ-
aciju postavljanja pitanja.

5. Ucesnici

Istrazivanje obuhvata ukupno 141 ucesnika podeljenih u dve uzrasne grupe:

1. wucenici VI i VII razreda uzrasta od 12 do 14 godina iz pet osnovnih skola,
ukupno 84 ucenika (48% decaka, 52% devojcica).

2. ucenici I, II, IIT 1 IV razreda srednje $kole (medicinska, vazduhoplovna,
zeleznicka), uzrasta od 15 do 18 godina, ukupno 57 ucesnika priblizno
ujednacenih po razredima (54% mladi¢a, 46% devojaka).

Istrazivanje ukljucuje prirodne vr$njacke grupe koje su se obrazovale slobod-
nim izborom u okviru vannastavnih aktivnosti, tako da je zbog takve situacije stepen
balansiranja uzorka bio nizi. Uprkos nepotpunoj balansiranosti, smatramo da su gru-
pe bile realni reprezenti procesa koji se u okviru vannastavnih aktivnosti odvijaju.

6. Analiza podataka i rezultati

Dve uzrasne grupe ucesnika su ispitivane posebno, istim postupcima. Prvi ko-
rak je podrazumevao proveru polarizovanosti odgovora, a drugi analizu sadrzaja
odgovora. Buduci da su odgovori davani u slobodnoj formi, svaki u¢esnik je davao
onoliko odgovora koliko je Zeleo. Skoro svi ucesnici su davali vise od jednog odgo-
vora na svako pitanje.
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6.1. Kvantitativna analiza 1 rezultati

Provera polarizovanosti odgovora je izvedena tako $to su odgovori podeljeni
na pozitivne i negativne. Odgovori koji su dobijeni na pitanja ,,Sta najvise cenis kod
vrénjaka“ i ,,Sta najvise cenis kod odraslih® su tretirani kao pozitivni, a odgovori na
pitanja ,,Sta ti najvise smeta kod vrinjaka“ i ,,Sta ti najvise smeta kod odraslih“ kao
negativni. Posmatrana je frekvenca pozitivnih / negativnih odgovora po ispitaniku.

Kod preadolescenata su dobijene sledece aritmeticke sredine: prednosti
vr$njaci AS=4,77 prosek odgovora, nedostaci vrs$njaci AS=4,58 prosek odgovora,
prednosti odrasli AS=4,51, nedostaci odrasli AS=4,82. Testiranje razlika pokazuje
da nema statisticki znacajnih razlika izmedu grupa odgovora. Prednosti vrSnjaci, u
odnosu na nedostaci vrs$njaci, F=0,32, za df=83, p>0.05. Prednosti odrasli, u odnosu
na nedostaci vr$njaci, F=0,79, za df=81, p>0.05. Posto su aritmeticke sredine sa naj-
visim rasponom pokazale neznacajnost, ostala dva para odnosa, prednosti vr$njaci —
prednosti odrasli, i nedostaci vr$njaci — nedostaci odrasli, nisu testirane jer bi takode
pokazale neznacajnost. Ucesnici su u proseku davali Cetiri odgovora.

Kod srednjoSkolaca takodje ne postoje statisti¢ki znacajne razlike u broju
pozitivnih i negativnih osobina kod opisa vr$njaka i odraslih. Dobijene su sledece
aritmeticke sredine broja odgovora: pozitivne osobine vr$njaci AS=3,23, nedostaci
vr$njaka AS=3,39, pozitivne osobine odrasli AS=3,28 i negativne osobine odrasli
AS=2,40. Najveci raspon razlika izmedu nedostataka vr$njaka i odraslih, ne poka-
zuje znacajnost (F= 1,40, df= 55, p>0.05). Razlike izmedu pozitivnih i negativnih
osobina vrsnjaka nisu znacajne (F=0,00 , df=55, p>0.05), kao ni izmedu pozitivnih
i negativnih odlika odraslih osoba (F=1,20, df=55, p>0.05). Ucesnici su prosecno
davali tri odgovora.

Rezultati ukazuju na balansiranost odgovora, u najgrubljem evaluativnom smi-
slu ni jedna ni druga grupa se ne posmatraju kao ,,crni ili ,,beli, tj. ne postoji sklonost
da se odrasli vidi kao negativan, a vr$njak kao bolji, kako bi se na osnovu zdravora-
zumskog ili medijski posredovanog ocekivanja moglo pomisliti. Pozitivne i negativne
osobine vr$njaka i odraslih su u numeri¢kom smislu podjednako zastupljene.

6.2. Kvalitativna analiza sadrzaja odgovora i rezultati

Odgovori su klasifikovani prema sadrzaju. Pri kvalitativnoj analizi ¢e biti pri-
kazane one klase odgovora koje se naj¢esce pojavljuju. Kao kod vecine studija koje
smo na ovaj nacin izvrsili (Ognjenovi¢, 2003) i u ovom slucaju se pokazalo da su
slaganja izmedu pozitivnih odgovora vi$a nego izmedu negativnih, Sto ¢e Citalac
uociti preko visih vrednosti procenata uc¢esnika kod kojih se odgovor pojavljuje.

6.2.1. Osnovna Skola — preadolescenti

Kod vr$njaka se najviSe cene slede¢e osobine:
e druzeljubivost, drugarstvo (57% ucesnika),
e iskrenost (47,6% ucesnika),
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¢ duhovitost, humor (35,7%),

 veseli, bezbrizni (24%),

¢ dobrota (20%),

* energicni (20%),

e razliciti od odraslih (12%), snalazljivi, saosecajni.

Primeri odgovora:

,, Uvek su spremni da pomognu, cenim kad je neko iskren, pazljiv prema tebi,
kada te neko razume u bilo kojoj situaciji.

“Imaju vise energije.

“Igraju se, veseli su.

Kod odraslih se najviSe cene:

e mudrost, zivotno iskustvo, vode na pravi put (52,4%),

¢ razumevanje, podrska (50%),

¢ sloboda (rade $ta hoce, ne idu u skolu, sami sebi gazde, 35,7%)
e odgovorni (20,2%).

,,Odgovaraju za svoje postupke, imaju svoj posao, vaspitavaju decu, imaju
pametnije misljenje o nekim stvarima. *
,, Pokusavaju da nam pomognu (nekad preteruju). **

Kod vr§njaka smeta:

* agresivni, tuku se, grubi (29,5%),
* lenji (23,9%),

* sebicni, puse, piju (22,5%),

* tuzibabe (21,1%),

* podsmevanje (16,9%).

., Drski su, biju se, ne slusaju, nemaju para, mrze odrasle, ne uce, ne rastu, ne
pevaju, jedu nedozvoljenu hranu, piju gazirane sokove, ne postuju druge!

Kod odraslih smeta:

e strogi, kaznjavaju (24%),

¢ nerazumevanje (20%),

 napeti, nervozni (20%),

e tvrdoglavi, uvek u pravu (17%),

* nemaju vremena (15%),

 previse brinu i izmisljaju probleme (14%),
 zahtevaju (12%),

* piju (12%) ...

‘

., Nedostatak odraslih ... Salju kod psihologa ...*
,,Skoro uvek su nervozni. Dosadni, tvrdoglavi. *
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6.2.2. Adolescenti — srednjoskolci

Kod vrsnjaka se ceni:

¢ iskrenost (53%),

* razumevanje, podrska (45%),
 druzeljubivost (35%),

* duhovitost (32%),

* pozitivan stav (30%),

* odgovornost (21%).

,,Ponasaju se ponekad zrelo, ponekad nezrelo, pa vidi se da su na granici iz-
medu odraslog coveka i deteta u pubertetu. *

., Kod vrinjaka cenim iskrenost, duhovitost, to sto ne opterecuju problemima
previse, cenim kada ispune neki dogovor, kad hoce da me caste, osecajnost. **

Kod odraslih se ceni:

» spremnost da pomognu (70%),
¢ iskusni, mudri (56%),

* ljubazni i postuju (51%),

* odgovorni, pouzdani (47%).

w»wKod odrasle osobe cenim kada me gleda kao odraslu osobu, hoée da me sa-
slusa, cuje moje misljenje.

., Daju savete stecene dugogodisnjim iskustvom. *

Kod vr§njaka smeta:

* neiskrenost (70%),

* nezrelost (58%),

* nasilni, vulgarni (35%),

¢ ljubomorni (25%).

., Izmisljaju lovacke price, baronisu.

,,Smeta mi neodgovornost.

Kod odraslih smeta:

* strogi, kritikuju (37%),

* misle da su najpametniji (32%),

* ne razumeju mlade (28%),

* okupirani svojim problemima (26%).

swtalna prevelika briga, cak i u situacijama kada je to potpuno nepotrebno. “
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7. Zakljuéci

Na osnovu nalaza do kojih smo dosli postavlja se bitno pitanje:

Da li se moze ublaziti dramatika odrastanja u postojecem drustvenom kontekstu?

Sazeto iskazan odgovor bi glasio da to nije nemoguca misija. Predstave vrs-
njaka i odraslih su zasnovane na socijalnim osobinama, sadrze kompetence koje se
aktiviraju u socijalnom odnosu. PoZeljne osobine vr$njaka se razlikuju u odnosu na
osobine odraslih, uvida se razlika izmedu mlade i odrasle osobe i sagledava njihova
komplementarnost u procesu odrastanja.

Zona u kojoj treba traziti odgovore je u dinamici i celovitosti Zivotnog polja
u kojem su povezani svi akteri — drustvena zajednica, Skola, porodica, vr$njacke
grupe. Smatramo da bi u ovakvom kontekstu bio korisna promena za institucije ob-
razovanja danas u kojima se insistira na znanju, a zapostavlja se razvoj. U Skoli
dominira kognitivni aspekt i ne tako retko u formi redukovanog ishoda koji se svodi
na znanje ¢injenica, odnosno ta¢nih odgovora. Razmatrajuci pripremanje uc¢enika za
uces¢e u demokratskom drustvu oslanjanjem na unapred dati scenario koji je orijen-
tisan na produkt, uc¢esnici mogu stec¢i uverenje da su trajno ovladali kompetencijom
da budu aktivni, kreativni ucesnici u gradanskom demokratskom drustvu. Ali je isto
tako moguce da se s vremenom, kako naj¢esce bude, to svede samo na pravo glasa
kao odlu¢ujucéu karakteristiku i odrednicu demokratije, ali ne i participaciju i osecaj
ucescéa u zajednici.

U savremenom svetu perspektiva mladih se posmatra mnogo Sire, okrenuta je
izazovima i uzajamnoj podrsci odraslih mladima i mladih mladima, zainteresovana
je za njihov razvoj kao socijalno odgovornih pojedinaca a vrsta dobiti koju istrazi-
vaci koji se bave razvojem mladih traze ukljucuje osecanje pripadnosti, dozivljaj
bliskosti, pozitivne odnose sa drugima i ovladavanje socijalnim, emocionalnim i in-
telektualnim izazovima (Holzman, 2009: 70).

U raspravi o identitetu mladih Vesthajmer ukazuje na dva vazna povezana as-
pekta — negovanje zajednice i gajenje nade. Zajednicki dozivljaj uspeha izvedene
akcije nosi istu tezinu kao i dozivljaj da je zajednicki uradeno nesto znacajno i vred-
no. Gajenje nade kod mladih koji aktivno traze reSenja za neka od goruéih sloZenih
pitanja drustva — socijalna, politicka, ekonomska, izuzetno je vazno. Nada se moze
posmatrati kao dimenzija gradanskog, civilizovanog identiteta, gde je uspesan akter
onaj koji neguje smisao i ose¢anje moguceg (Westheimer, 2010).

7.1. Skolski psiholog

Psiholog se pojavljuje samo u jednom obliku odgovora, za koji je potreban
komentar: odlazak kod $kolskog psihologa se javlja kao kaznena mera kojoj odrasli
pribegava prema mladima, kao servisna sluzba u sistemu kontrole i zastraSivanja.
Postavlja se pitanje koje smo to profesionalne izazove prevideli i propustili, koje
mogucnosti nisu iskori$éene, kada se umesto razvojne i konstruktivne dobija uloga
kaznjavaca, kontrolora discipline?
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7.2. Obrazovna atmosfera

Obrazovni programi za ovaj uzrast na osnovu nalaza do kojih smo dosli ukazu-
ju da je interakcija unutar grupa kao i izmedu grupa osnova za aktivnosti u $kolama
bez obzira na to da li se radi o ovladavanju odredenim znanjem predmetne nastave
ili rekreativnih i kreativnih aktivnosti. Nastavnik koji predaje fiziku, na primer pored
znanja o ¢injenicama svoje struke treba da ovlada znanjem o znacaju odnosa sa uce-
nicima u razredu u kojem se kognitivo i emotivno ne suprostavljaju ve¢ ¢ine celovit
dozivljaj — da omoguci da ucenik izgradi autonoman odnos u kojem ne uci zato sto
voli nastavnika, nego materiju u koju ga je nastavnik uveo, u kojem nastavnik ¢ini
viSe od proveravanja znanja.

Neke od klju¢nih osobina tako postavljene obrazovne atmosfere bile bi da:

1.Razvijaju socijalnu razmenu,

2.Stvore povoljne okvire za iskrenu i autenti¢nu razmenu,

3.Podrzavaju saradnju u okviru uzrasta,

4.Smanje nivo punitivnosti odraslog,

5.Favorizuju zainteresovane odrasle u okruzenju,

6.Neguju odnos postovanja prema mladima,

7.Podrazumevaju pedagosku odgovornost odraslog.

Fleksibilnost razmene u kojoj nastavnik nije ustoli¢en u poziciji onog koji po-
ducava druge nego gradi prostor u kojem i sam uci od svojih ucenika, donela bi
veliku razvojnu dobit za obrazovni proces.

Ovo obuhata celovitost zivotnog polja u kojem se povezuju svi ucesnici drus-
tvene zajednice, Skola, porodica, vrSnjaci. Nase uverenje da to nije ,,nemoguca misi-
ja“ zasniva se na nalazima do kojih smo dosli prakti¢no.

Nastavnik se vidi kao osoba koja ima svest o sebi kao osobi koja poducava, ali
je i sama poducavana. Njen profesionalni razvoj se ne vidi samo kao usavrSavanje
postupaka poducavanja, nego kao proces ucenja za zivot (Holzman,1997). Prepo-
znavanje sustinskog znacaja interakcije, ne samo u obrazovanju, nego u celokupnom
posredovanju kulture, trebalo bi da vodi ka korisSé¢enju slobode i moguénosti da vas-
pitanje vidimo kao ,,participatorni proces u kome ljudi primenjuju svoju kolektiv-
nu mo¢ da stvaraju nova okruzenja, novi socijalni, emocionalno-intelektualni rast, i
nove forme drustvenog zivota* (Holzman, 2009: 153).

7.3. Kontrasti izmedu grupa

U pozitivhom svetlu, odrasli su mudri, iskusni, vode na pravi put, razumeju,
podrzavaju, preuzimaju odgovornost, imaju slobodu da vode svoje zivote. Oni se
postavljaju partnerski i zastitnicki prema mladima ali uz o¢uvanje autonomije i po-
Stovanje privatnosti mladih.

U negativnom smislu, odrasli postaju strogi, kaznjavaju, ne razumeju mlade,
napeti su i nervozni, tvrdoglavi, sujetni, misle da su uvek u pravu, previse brinu, zah-
tevaju i ocekuju ali ne podrzavaju. Odrasli se u tom svetlu skriva iza svojih obaveza
i preopterecenosti problemima svakodnevice u kojoj zivi, ne reaguje prospektivno,
pogledom unapred, nego retrogradno kada se dogodi loSa ocena ili iskrsne problem.

110



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

Pozitivne odlike vrsnjaka kao §to su druzeljubivost, iskrenost, duhovitost, ve-
selost, optimizam, energi¢nost, snalazljivost i saose¢ajnost, potvrduju znacaj socijal-
nih odnosa u odrastanju.

Negativne odlike vr$njaka koje se naglaSavaju su agresivnost, sklonost fizickom
konfliktu, grubost, lenjost, nedostatak odanosti, tuzakanje, podsmevanje drugima.

U kontekstu odrastanja, postojanje vr$njaka koji su pozitivni i onih koji su
negativni, postavlja se u konfrontirane pozicije, potrebna je akcija odraslih da ubla-
7Zi 1 spreci potencijalno nasilje u okruzenju. Konstruktivno pronalazenje odgovora
lezi u jac¢anju dijaloga, ne samo izmedu generacija, nego i izmedu vrSnjackih grupa.
Socijalna realnost danas (pojacani i vidljivi izlivi grupne agresije), kao i psiholoSka
realnost ukazuju na nedostatak dijaloga i saradnje izmedu i unutar uzrasnih grupa, a
u dijalogu i razmeni vidimo potencijal ne samo za transformaciju konflikta, nego 1
za grupni razvoj.

Izdvajanje onoga §to se medu obelezjima odraslog i deteta pojavljuje, otvara
polje moguceg delovanja. Ako prihvatimo ono §to deca i mladi govore, da u njima
ima radosti, razigranosti, mastovitosti, radoznalosti, puno ideja, a u odraslima mu-
drosti, iskustva, znanja, razumevanja, odgovornosti, onda je to potencijal za aktivno-
sti u kome lezi moguénost uzajamne dobiti. Tada moZze da se dogodi dekonstrukcija
i rekonstrukcija zidova unutar generacija i medju generacijama.
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ASSESMENTS OF SOCIAL RELATIONS BETWEEN
ADOLESCENTS AND ADULTS IN EDUCATION

Summary: Research is focused on subjective visions of peers and adults in education,
by two groups of subjects, preadolescents and adolescents. Age of subjects is seen
as developmentally significant and not properly covered by psychological programs.
Subjects participated open-ended workshops and responded to questions: What you
respect on your peers and adults around you? What you don’t like on your peers and
adults around you? Two age groups participated, preadolescents from 5 primary scho-
ols (84 subjects) and 3 secondary schools (57 subjects). Free responses have been
collected and analyzed by ANOVA testing polarization of responses, and qualitatively,
showing rank-order for most frequent categories. Most positive characteristics are:
sociability, honesty, good humor, and optimism, most negative traits in peers are: ag-
gressiveness, laziness, dishonesty and envy. Results for both groups show differences
between estimations of peers and adults characteristics. Social and interactive skills
and characteristics are seen as crucial positive qualities.
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IZRAZENOST OPSTE KREATIVNOSTI I NJENIH
ASPEKATA KOD GIMNAZIJALACA S OBZIROM NA
NJIHOV ODNOS PREMA UMETNOSTI

Sazetak: U radu je prikazano istraZivanje usmereno na ispitivanje razlike u stepenu izraze-
nosti opste kreativnosti i razli¢itih njenih aspekata izmedu ucenika gimnazije koji se bave
umetnoscu (N=26), onih koji umetnost vole, ali se njome ne bave aktivno (N=38) i onih
koje umetnost ne zanima (N=29). Uzorak ispitanika ¢ine ucenici L, I1 i IIl razreda gimnazije
(N=93). Primenjen je Test opste kreativnosti (Mili¢ 1 sar., 2011), baziran na Gilfordovom
modelu kreativnog misljenja, koji osim opste kreativnosti meri i postignuée u fluentnosti,
produktivnosti, originalnosti i evaluaciji ideja. Statisticka obrada podataka pokazala je da
postoji razlika u stepenu izrazenosti opste kreativnosti izmedu ovih grupa u¢enika — ona je
najizrazenija kod ucenika koji se bave umetnoscu, a najmanje izrazena kod ucenika koje
umetnost ne zanima. Analiza pojedina¢nih aspekata kreativnosti pokazuje postojanje razli-
ka u pogledu izrazenosti originalnosti i sposobnosti evaluacije, ali kada se radi o fluentnosti
i produktivnosti ideja ove tri grupe ucenika se ne razlikuju statisti¢ki znacajno. Ovakvi
rezultati delimi¢no su u skladu sa rezultatima ranijih istrazivanja.

Kljucne reci: umetnost, kreativnost, originalnost, evaluacija

1. Teorijski okvir

Nije nimalo jednostavno definisati koncepte kao $to su kreativnost i nadarenost
(talenat), mada u literaturi iz ove oblasti postoje brojna odredenja. Na primer, Barab
i Plaker (Barab and Plucker, 2002) ponudili su definiciju po kojoj je kreativnost
interakcija izmedu talenta, procesa i okruzenja pomoc¢u kojih pojedinac ili grupa
stvara produkt koji je istovremeno nov i koristan, kako to definiSe socijalni kontekst.
Ovakvo odredenje kreativnosti moze se shvatiti kao reakcija na opravdane primed-
be nekih autora jos§ iz sedamdesetih godina proslog veka (na primer, Taylor and
Holland, 1964) koji su tvrdili da su se dotadasnje teorije kreativnosti bavile malim
brojem varijabli — obuhvatale su samo varijable sposobnosti ili samo varijable li¢no-
sti. Tokom godina situacija se izmenila, tako da danas preovladava konfluentni vid
izuCavanja stvaralaStva €iji su vodec¢i predstavnici Sternberg i Lubart (Sternberg and
Lubart, 2001) ili sistemski pristup (Csiksyentmihalyi, 1996) koji istice interakciju
pojedinca, oblasti i polja.
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Analiza razlic¢itih pristupa govori da, u zavisnosti od teorijske orijentacije, u
razmatranju ovih oblasti autori posebno naglasavaju pojedine aspekte. Recimo, za
Ahtera i saradnike (Achter et al., 1999) su to motivacija i self koncept, ali se ¢ini da
postoji prilicna saglasnost medu teoretiCarima pri odredenju nadarenosti i kreativ-
nosti o neophodnosti sagledavanja socijalnog konteksta koji determinise da li ¢e (i
kako) osoba, akcija ili produkt biti vrednovani kao nesto Sto je kreativno ili poveza-
no sa posedovanjem specificnog dara. U tom smislu, nije iznenadujuce da najcesce
postoje teskoce u otkrivanju nadarenosti i kreativnosti kod pojedinca, posebno kod
dece, izmedu ostalog i zbog toga $to ona jo$ uvek nisu imala vremena da ispolje u
prepoznatljivom vidu svoju nadarenost ili kreativni potencijal. Takode, znamo da
neka deca koja su nadarena i kreativna ne ispoljavaju ta obelezja na svim uzrastima,
a da kod izvesnog broja dece, pak, postoji kontinuitet do odraslog doba. Cinjenica
je 1 da je moguce pojedine talente identifikovati na vrlo ranom uzrastu (na primer,
muzic¢ki talenat), dok se drugi manifestuju mnogo kasnije (na primer, oni koji su
vazni u oblasti filmske produkcije). Delimo stanoviste da su kreativnost i nadarenost
po prirodi razvojni fenomeni i u pocetku su potencijal, evaluiraju kao postignuca u
odredenim oblastima tokom $kolovanja i postaju izraZena na izvesnom uzrastu (u
poredenju sa vr$njacima), $to obi¢no prati netipi¢an razvoj licnosti deteta ili adoles-
centa. Mada su kod ljudi generalno prisutne odredene forme univerzalnog razvoja
(o ¢emu govori razvojna psihologija), smatramo da je razvoj osobe sa izuzetnim
talentom 1 kreativno$¢u naj¢esce neuniverzalan po svojoj prirodi. Pri tome, ovakva
tvrdnja ne iskljucuje osobenost individualnog razvoja svakog pojedinacnog deteta
(Kondi¢ i Vidanovic, 2011).

Jasno je da se izmedu pojmova nadarenosti i kreativnosti ne moze staviti znak
jednakosti. Kada govorimo o talentu (nadarenosti), osnovna postavka zasniva se na
verovanju o individualnim razlikama. Mada postoji op$ta saglasnost o vaznosti kva-
litetne edukacije za sve, to ne znaci da ¢e svi doseci do istih nivoa u svim oblastima,
cak iako su im pruzene iste mogucnosti. Nesporno je da neke osobe poseduju speci-
ficne talente i prepoznavanje i podsticanje tih talenata nesumnjivo je veoma znacaj-
no, ne samo na individualnom, ve¢ i na Sirem drustvenom planu. Treba imati na umu
i da postoje 1 osobe/deca koja poseduju visestruki potencijal, odnosno ispoljavaju
brojne nadarenosti i kreativan potencijal visokog nivoa (Fredrickson, 1986). To, pri-
rodno, otvara neka vazna pitanja koliko ¢e okruZenje biti u stanju da to prepozna i
pruzi odgovarajucu podrsku takvom specificnom razvoju, izmedu ostalog, pomoci
u, katkad, stresogenoj odluci pri izboru oblasti primarnog interesovanja ili profesije.

Kreativnost i nadarenost su, svakako Siroke kategorije, sto je prihvatilo i Naci-
onalno udruzenje za nadarenu decu (SAD) prilikom opisa dece koja imaju izuzetan
potencijal ili postignuéa u jednom od slede¢ih domena:

a) opsta intelektualna sposobnost;

b) specificna akademska postignuca;

c) kreativno misljenje;

d) liderske sposobnosti;

e) umeca vezana za vizuelne ili izvodacke umetnosti (prema Kondi¢ i Vida-

novi¢, 2011).
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I danas, posle Sezdesetak godina od pionirskih radova Gilforda (Guilford,
1950), ne postoje opste prihvaceni i pouzdani instrumenti koji ¢e pruziti sveobuhvat-
nu procenu kreativnog potencijala, kako dece ili adolescenata, tako i odraslih. Ipak,
opravdanu zaslugu dugujemo Gilfordu (Guilford, 1950) i Toransu (Torrance, 1962)
koji su zacetnici ideje da je kreativnost moguce proceniti, ne samo kod izuzetnih
umetnika i nau¢nika, ve¢ i kod neafirmisanih stvaralaca i kod ljudi koji manifestno
ne ispoljavaju kreativna obelezja. Time je zapoceta era ispitivanja ,,obicnih“ pojedi-
naca preko psihometrijskog pristupa koris¢enjem testova tipa papir i olovka. To su
bili testovi divergentnog misljenja i ubrzo su postali jedan od osnovnih instrume-
nata za merenje kreativnhog misljenja. Testovi divergentnog misljenja zahtevaju od
pojedinca da proizvede nekoliko odgovora na specificne drazi, §to je u suprotnosti
sa ve¢inom standardizovanih testova postignuca i sposobnosti, koji podrazumevaju
samo jedan ta¢an odgovor. Napominjemo da prediktivna i diskriminativna valjanost
testova divergentnog misljenja ima ne bas svesrdnu podrsku. Misli se, pre svega,
na osetljivost ovih testova na nacin primene, bodovanja, kao i na dejstvo vezbanja
(Clapham, 1996). Kako navode Plaker i Renzuli (Plucker and Renzulli 2005), ne-
koliko specifi¢nih oblasti u kojima se psihometrijski metodi primenjuju kada je u
pitanju izucavanje stvaralastva ukljucuju: istrazivanje stvaralackih procesa, licnosti
i bihejvioralnih korelata stvaralastva, svojstva stvaralackih proizvoda i odlike po
stvaralastvo pozeljnih sredinskih uslova.

Moze se re¢i da danas najveci broj radova koji se bave kreativnosc¢u pociva na
psihometrijskim metodama. Mada su sacinjeni raznorodni testovi, jo§ uvek ne po-
stoje opste prihvaceni instrumenti koji ¢e pruziti sveobuhvatnu procenu kreativnog
potencijala, kako kod dece, tako i kod adolescenata i odraslih. Jedan od ciljeva spro-
vedenog istrazivanja, ¢ije nalaze predstavljamo, bio je procenjivanje valjanosti i po-
uzdanosti instrumenta Test opste kreativnosti (Mili¢ i sar., 2011), koji je odnedavno
u upotrebi u nasoj sredini. Instrument je baziran na Gilfordovom modelu kreativnog
misljenja koji, osim opste kreativnosti, meri i postignuce u fluentnosti, produktivno-
sti, originalnosti i evaluaciji ideja. Fluentnost se definiSe kao sposobnost generisanja
velikog broja ideja (Guilford, 1967) i alternativnih reSenja nekog problema (Torran-
ce, 1981). Produktivnost se odnosi na sposobnost generisanja raznovrsnih ideja i
razliCitih pristupa reSavanju problema (Guilford, 1967), a originalnost na sposobnost
stvaranja novih, retkih i neobi¢nih ideja (Torrance, 1981). Elaboracija predstavlja
sposobnost upotpunjavanja ideje detaljima (Guilford, 1967).

Opredelili smo se za ispitivanje na uzorku adolescenata i, pored procene krea-
tivnosti i njenih aspekata, smatrali smo vaznim istraziti i odnos adolescenata prema
umetnosti. Zeleli smo da proverimo postavke pojedinih autora (na primer, Davis,
1992) koji pri opisu karakteristika licnosti stvaralacki nastrojenog pojedinca, sem
uobicajenih obelezja kao $to su originalnost, nezavisnost, spremnost da se preuzme
rizik, otvorenost iskustva, ukljucuju i smisao za umetnicko, odnosno zainteresova-
nost za oblast umetnosti. Studije o implicitnim teorijama kreativnosti (Runco et al.,
1993) takode ukazuju na taj aspekt.
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2. Metodoloski deo

2.1. Problem istrazivanja

Osnovni problem ovog istrazivanja je ispitivanje razlika u stepenu izraZenosti
opste kreativnosti i njenih aspekata kod ucenika gimnazije, s obzirom na njihov od-
nos prema umetnosti.

Specifi¢ni problemi istrazivanja

1.
2.

Ispitivanje odnosa prema umetnosti kod gimnazijalaca.

Ispitivanje razlika u stepenu izrazenosti opSte kreativnosti izmedu ispita-
nika koji se bave umetnosc¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome
aktivno i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.

Ispitivanje razlika u stepenu izraZenosti fluentnosti izmedu ispitanika koji
se bave umetnosc¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome aktivno
i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.

Ispitivanje razlika u stepenu izrazenosti produktivnosti izmedu ispitanika
koji se bave umetnos¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome
aktivno i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.

Ispitivanje razlika u stepenu izrazenosti originalnosti izmedu ispitanika
koji se bave umetnos¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome
aktivno i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.

Ispitivanje razlika u stepenu izrazenosti elaboracije izmedu ispitanika koji
se bave umetnosc¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome aktivno
i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.

Ispitivanje razlika u stepena izrazenosti opste kreativnosti i njenih aspeka-
ta u zavisnosti od pola i Skolskog uspeha ispitanika.

2.2. Uzorak istrazivanja

U istrazivanju je ucestvovalo 93 ispitanika, ucenika I, I1 i Il razreda Gimnazije
u Lebanu, priblizno ujednacenih po polu (muskih ispitanika ima 54,8%, a Zenskih
45,2%). Ispitani ucenici uglavnom se odlikuju visokim $kolskim postignu¢em. Vrlo
dobrih i odliénih ima 85,4%, dok je dobrih i dovoljnih 14,6%. Nedovoljnih ucenika

nije bilo.

U tabeli koja sledi prikazana je struktura ispitanika s obzirom na njihov odnos
prema umetnosti.
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Tabela 1. Struktura ispitanika s obzirom na odnos prema umetnosti

Ucestalost % Pol (N) Uspeh (N)
Gimnazijalci koji se bave Muski 23 Visok 22
umetno$éu 26 28,0 Zenski 3 Nizak 3
Gimnazijalci ljubitelji 38 409 IV\/Iuéki 15 Visok 35
umetnosti Zenski 23 Nizak 2
Gimnazijalci Muski 13 Visok 18

nezainteresovani za 29 31,1 .

umetnost Zenski 16 Nizak 9

*Visokim se, za potrebe ovog istrazivanja, smatra odli¢an i vrlo dobar $kolski uspeh, a
niskim: dobar, dovoljan i nedovoljan.

2.3. Instrumenti kori$¢eni u istrazivanju

Test opste kreativnosti (Mili¢ i sar., 2011) koji je koris¢en za potrebe ovog
istrazivanja sastoji se iz 21 zadatka, organizovanog u 4 subskale:

a) Fluentnost (6 zadataka),

b) Produktivnost (5 zadataka),

¢) Originalnost (5 zadataka) i

d) Elaboracija (5 zadataka).

Primer zadatka iz skale kojom se meri fluentnost je: ,,Nabrojte Sto vise zivoti-
nja na slovo M. Skalu produktivnosti predstavlja slede¢i zadatak: ,,Napisite Sto vise
recenica koje u sebi sadrze re¢i: odgovor, stanje i levo®. Zadatak koji sadrzi skala
originalnosti glasi: ,,Dajte naziv pri¢i“, dok je zadatak ,,Navedite Sto viSe razloga
zasto ljudi slusaju muziku* primer za skalu elaboracije.

Odgovori ispitanika ocenjuju se na osnovu normi formiranih na uzorku od
178 studenata psihologije, sa Filozofskog fakulteta u Beogradu (Eri¢ i sar., 2012).
Koris¢ene su norme formirane na selekcionisanom uzorku, $to sa sobom nosi brojna
ogranicenja, ali one predstavljaju jedine trenutno dostupne norme za ovaj test opste
kreativnosti. Svaki zadatak ocenjuje se bodovima od 0 do 3, a skor za svaku subskalu
dobija se kao prosecna ocena na zadacima sa te subskale, dok se ukupan skor ispita-
nika na testu dobija sabiranjem skorova sa sve Cetiri subskale.

Pouzdanost ovog upitnika na ispitivanom uzorku je na zadovoljavaju¢em ni-
vou (Krombabh alfa 0.804), ali je pouzdanost pojedinih subskala nesto losija (fluen-
tnost: 0, 583, produktivnost: 0,768, originalnost: 0,525, elaboracija: 0,710), §to je u
skladu sa rezultatima koje su dobili autori testa.

3. Rezultati

U tabeli 2 prikazana je razlika u stepenu izrazenosti opste kreativnosti izmedu
gimnazijalaca koji se bave umetnosc¢u, onih koji umetnost vole, ali se ne bave njome
aktivno i gimnazijalaca koji su nezainteresovani za umetnost.
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Tabela 2. Razlika u stepenu izraZenosti opste kreativnosti ispitanika u zavisnosti od njiho-
vog odnosa prema umetnosti

Opsta kreativnost
AS SD F Sig.
Gimnazijalci koji se bave
“ 26,34 5,80
umetnoscéu
Gimnazijalci ljubitelji
. 22,05 6,69
umetnosti
13,28
Gimnazijalci ,000
nezainteresovani za 17,92 5,11
umetnost

Postoji statisticki znacajna razlika u stepenu izrazenosti opste kreativnosti iz-
medu gimnazijalaca koji se bave umetnos$cu, njihovih vrinjaka koji vole umetnost
i onih koji nisu zainteresovani za umetnost. Sve tri grupe se statisticki znac¢ajno ra-
zlikuju medusobno. Podaci iz tabele 2 pokazuju da je stepen izrazenosti kreativnosti
najveéi kod gimnazijalaca koji se aktivno bave umetnosc¢u, a najmanji kod nezain-
teresovanih za umetnost. Medutim, svi ispitanici su postigli rezultate koji su nizi od
teorijski ocekivanog proseka (34,5).

Tabela 3. Razlika u stepenu izrazenosti subdimenzije fluentnost kod ispitanika u zavisnosti
od njihovog odnosa prema umetnosti

Fluentnost
AS SD F Sig.
Gimnazijalci koji se bave
3,61 1,62
umetnos$éu
Gimnazijalci ljubitelji
. 3,68 1,74
umetnosti
3,06 ,051
Gimnazijalci
nezainteresovani za 2,79 1,20
umetnost

Razlika u pogledu stepena izrazenosti fluentnosti izmedu gimnazijalca ¢iji od-
nos prema umetnosti varira od aktivnog bavljenja njome do nezainteresovanosti na
granici je statisticke znacajnosti (tabela 3). Post hok analiza pokazuje da statisticki
znacajna razlika u fluentnosti postoji izmedu ucenika koji vole umetnost i onih koje
umetnost ne zanima, te da ona ide u prilog ljubiteljima umetnosti. U¢inak ispitanika
na ovoj skali je ispodprosecan.

118



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

Tabela 4. Razlika u stepenu izraZenosti subdimenzije produktivnost kod ispitanika u zavi-
snosti od njihovog odnosa prema umetnosti

Produktivnost
AS SD F Sig.
Gimnazijalci koji se
B 3,15 1,61
bave umetnoséu
Gimnazijalci
. . 2,67 2,31
ljubitelji umetnosti
1,75 ,178
Gimnazijalci
nezainteresovani za 2,10 2,14
umetnost

Podaci iz tabele 4 pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika u stepenu
izrazenosti produktivnosti kod ucenika koji su ucestvovali u ovom istrazivanju u
zavisnosti od njihovog odnosa prema umetnosti. U¢inak ispitanika je ispod teorijski
oc¢ekivanog proseka.

Tabela 5. Razlika u stepenu izraZenosti subdimenzije originalnost kod ispitanika u zavisno-
sti od njihovog odnosa prema umetnosti

Originalnost
AS SD F Sig.
Gimnazijalci koji se
. 12,11 3,11
bave umetnoséu
Gimnazijalci ljubitelji
. 9,73 2,48
umetnosti
15,86 ,000
Gimnazijalci
nezainteresovani za 8,00 2,52
umetnost

Tri grupe gimnazijalaca koji su u¢estvovali u ovom istrazivanju: u¢enici koji
se bave umetnos¢u, ucenici koji vole umetnost i ucenici koje umetnost ne zanima,
statisticki se znacajno razlikuju u pogledu stepena izrazenosti originalnosti. Najvisi
stepen originalnosti, blago iznad teorijski oc¢ekivanog proseka (10,5), pokazala je
grupa ucenika koji se bave umetnos¢u, a najmanji grupa ucenika nezainteresovanih
za umetnost.
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Tabela 6. Razlika u stepenu izrazenosti subdimenzije elaboracija kod ispitanika u zavisnosti
od njihovog odnosa prema umetnosti

Elaboracija
AS SD F Sig.
Gimnazijalci koji se
“ 7,46 1,42
bave umetnoséu
Gimnazijalci
S . 6,15 2,42
ljubitelji umetnosti 9,45 ,000
Gimnazijalci
nezainteresovani za 5,00 2,13
umetnost

Postoji statisticki znacajna razlika u stepenu izrazenosti elaboracije izmedu tri
ispitivane grupe gimnazijalaca. Post hok analiza pokazala je da se najvise medusob-
no razlikuju ucenici koji se bave umetnoscu, i postizu rezultat u granicama teorijski
oc¢ekivanog proseka (7,5), od ucenika koje umetnost ne zanima, dok razlika izmedu
ucenika koji vole umetnost i onih koje umetnost ne zanima nije statisticki znacajna.

Tabela 7. Razlike u stepenu izrazenosti opste kreativnosti i njenih aspekata
u zavisnosti od pola

Pol AS. SD. T Sig.
Muski 3,45 1,58

Fluentnost — 95 ,345
Zenski 3,21 1,57
Muski 2,54 1,89

Produktivnost - -,34 ,733
Zenski 2,71 2,340
Muski 10,82 3,40

Originalnost - 3,04 ,003
Zenski 8,82 2,43
Muski 6,65 1,74

Elaboracija - 1,92 ,057
Zenski 5,66 2,61
Muski 23,47 6,73

Opsta kreativnost - 1,98 ,050
Zenski 20,48 6,47

U tabeli 7 prikazani su rezultati poredenja muskih i Zenskih ispitanika u krea-
tivnosti i njenim aspektima. Muski ispitanici, obuhvaceni uzorkom ovog istraziva-
nja, pokazuju statisticki znacajno veci stepen opste kreativnosti, a kada posmatramo
subdimenzije kreativnosti uvidamo da se muski i Zenski ispitanici statisticki znacaj-
no razlikuju jedino na subdimenziji originalnost. U€enici su, prema rezultatima ovog
istrazivanja, originalniji od ucenica.
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Tabela 8. Razlike u stepenu izraZenosti opste kreativnosti i njenih aspekata u zavisnosti

od skolskog uspeha

Uspeh AS. SD. T Sig.
Visok 3,56 1,61

Fluentnost 2,70 ,014
Nizak 2,53 1,19
Visok 2,92 2,17

Produktivnost 2,73 ,008
Nizak 1,23 1,01
Visok 10,00 3,17

Originalnost 0,35 727
Nizak 9,66 2,99
Visok 6,53 2,18

Elaboracija 4,58 ,000
Nizak 4,00 1,77
Visok 22,93 6,73

Opsta kreativnost 3,07 ,007
Nizak 17,33 5,71

Ucenici sa visokim $kolskim uspehom (odli¢an i vrlo dobar) postigli su stati-
sticki znacajno bolje rezultate na testu opste kreativnosti. Oni postizu bolje rezultate
kada se radi o subdimenzijama kreativnosti Fluentnost, Produktivnost i Elaboracija,
ali nema statisticki znacajne razlike izmedu ucenika sa visokim i ucenika sa niskim
Skolskim uspehom u pogledu izraZenosti stepena originalnosti.

4. Diskusija

Osnovni cilj istrazivanja bio je ispitati postoji li razlika u stepenu izrazenosti
opste kreativnosti i njenih aspekata kod ucenika gimnazije, s obzirom na njihov od-
nos prema umetnosti. Najpre, pokazalo se da se nesto manje od treéine ispitivanih
gimnazijalaca aktivno bavi umetnosc¢u. To su u€enici koji su ukljuceni u rad umet-
nickih sekcija koje rade u skoli, ili su im te aktivnosti dostupne na neki drugi nacin,
oni koji se aktivno trude da, kroz amaterski vid umetnickog angazovanja, ispolje
svoja interesovanja i kreativni potencijal. Medutim, rezultat koji, svakako, privlaci
paznju jeste da ¢ak 31,2% njihovih vr$njaka, ucenika gimnazije, izvestava o svojoj
potpunoj nezainteresovanosti za umetnost. Mozemo pretpostaviti da su razlozi ova-
kvog njihovog izjasnjavanja raznorodni. Pri razumevanju ovog rezultata ¢ini se da
mogu biti vazni nalazi istrazivanja Mari Kembel (Cambell, 1977) koja je, tragajuci
za profilom interesovanja intelektualno nadarenih adolescenata, dobila da oni poka-
zuju uglavnom interesovanje za oblast matematike i nauku u najSirem smislu, dok
umetnost nije bila predmet njihove posebne okupacije. Do sli¢nih nalaza dosli su
znatno kasnije i neki drugi istrazivaci, na primer Lubinski i Benbou (Lubinski and
Benbow, 2006) koji naglaSavaju usmerenost adolescenata sa visokim intelektualnim
potencijalom na domene koji su dominantno akademski. Kako u nasem istrazivanju
nije procenjivan nivo inteligencije gimnazijalaca, ne mozemo znati da li se, mozda,

121



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

medu onima koji nisu iskazali zanimanje za umetnost, zapravo nalaze mladi ljudi
sli¢nog profila kao u navedenim istrazivanjima. Pored navedenog, smatramo zna-
¢ajnim pomenuti i istrazivanje Pavlovi¢a (2006; prema Dordevi¢, 2008) koje se po-
sredno bavi ovom oblas¢u. Naime, kada je uCesnicima istrazivanja ponudeno deset
kvaliteta/vrednosti (nezavisnost, intenzivan rad, ose¢anje odgovornosti, masta, tole-
rancija i postovanje drugih ljudi, Stednja, istrajnost, religijsko uverenje, nesebicnost,
poslusnost), od kojih je trebalo da odaberu pet za koje su smatrali da treba razviti
kod ucenika, masta se nasla na periferiji ponudene liste sa vrednostima. Dakle, masti
1 kreativnosti se pridaje mali znacaj, oni se ne smatraju vaznim kvalitetom, i neza-
interesovanost gimnazijalaca za stvarala$tvo i umetnost moze se posmatrati i u tom
kontekstu. Ovo, svakako, ostaje na nivou pretpostavke i zahteva dalju empirijsku
potvrdu.

Mi smo zeleli da proverimo postavke pojedinih autora (na primer, Davis, 1992)
koji smisao za umetni¢ko, odnosno zainteresovanost za oblast umetnosti ukljucuju
pri opisu karakteristika licnosti stvaralacki nastrojenog pojedinca, uz uobicajena obe-
lezja kao Sto su originalnost, nezavisnost, spremnost da se preuzme rizik, otvorenost
iskustva, i sl. Rezultati ovog istrazivanja pokazali su da je stepen izraZenosti opste
kreativnosti najmanji kod gimnazijalaca nezainteresovanih za umetnost, a najveci
kod gimnazijalaca koji se aktivno bave umetnoscu, $to je prilicno o¢ekivani rezultat.
Kreativnost je i na osnovu nalaza ranijih psiholoskih istrazivanja (Burch et al., 2006;
Simonton, 1999) jedna od osnovnih osobina koja razdvaja umetnike od neumetnika,
a rezultati ovog rada pokazuju da isto vazi i u sluc¢aju osoba koji se samo amaterski
bave umetnos¢u. No, kreativnost u ovom istrazivanju merena je viSedimenzional-
nim testom ¢ime je omoguceno da se, osim utvrdivanja postojanja razlika izmedu
ispitanika u pogledu opste kreativnosti, oni porede i na pojedinacnim aspektima kre-
ativnog misljenja. Ovi aspekti jasno su teorijski definisani, pa postojanje razlika na
pojedina¢nim skalama (fluentnosti, produktivnosti, originalnosti i evaluacije), daje
jasniji uvid u strukturu postignuca. Delimi¢nu saglasnost sa dobijenim rezultatima
nalazimo u istrazivanju Eri¢a i saradnika (2012) koji su koristili isti instrument. U
tom istrazivanju umetnici i neumetnici razlikovali su se na skali originalnosti.

Dobijena je razlika u pogledu stepena izrazenosti fluentnosti izmedu gimnazi-
jalca €iji odnos prema umetnosti varira od aktivnog bavljenja njome, preko pasivnog
uzivanja u njoj, do nezainteresovanosti. UCenici koji vole umetnost, u odnosu na one
koji se bave umetnoscu i one koji su za umetnost nezainteresovani, imaju najizraze-
niju sposobnost za generisanje velikog broja ideja i smisljanje razlicitih alternativnih
reSenja nekog problema. Oni su u stanju ne samo da se bolje prisecaju ranije steCenih
informacija, ve¢ i za njihovo bolje razumevanje i adekvatniju upotrebu.

Kada je re¢ o produktivnosti koja je definisana kao sposobnost generisanja
raznovrsnih ideja i razli¢itih pristupa reSavanju problema, ne postoji razlika izmedu
ovih triju grupa ucenika. Sposobnost da se problem sagleda iz razli¢itih uglova, da
se za njegovo resenje upotrebi viSe razli€itih pristupa i strategija, nije se pokazala
zavisnom od odnosa u¢enika prema umetnosti.

Najvisi stepen originalnosti pokazala je grupa uc¢enika koji se bave umetno-
$¢u, najmanji grupa ucenika nezainteresovanih za umetnost. Originalnost se odnosi
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na sposobnost stvaranja novih, retkih, neobi¢nih i inovativnih ideja. Ovaj aspekt
kreativnosti obi¢no predstavlja najveéi problem kako za operacionalizaciju, tako i
za definisanje kriterijuma za ocenjivanje odgovora, te iz psihometrijske perspektive
predstavlja najslabiju tacku svih testova kreativnosti. Takav je slucaj i sa testom koji
smo mi koristili za potrebe ovog istrazivanja. Dodajmo da je pouzdanost subskale
originalnost (Krombah alfa 0,525) na nezadovoljavaju¢em nivou, §to je potrebno
imati u vidu pri razmatranju dobijenih rezultata.

Elaboracija predstavlja sposobnost upotpunjavanja ideje detaljima, odnosno
dodavanja detalja u cilju boljeg razumevanja. Ovaj aspekt moguée je meriti obrazla-
ganjem ideja, upotpunjavanjem postojecih objekata detaljima, kritickim pristupom
idejama, itd. Pokazalo se da postoji statisticki znacajna razlika u stepenu izrazenosti
elaboracije izmedu tri ispitivane grupe gimnazijalaca. Post hok analiza pokazala je
da se medusobno razlikuju ucenici koji se bave umetnoscu i ucenici koje umetnost
ne zanima, dok razlika izmedu ucenika koji vole umetnost i onih koje umetnost ne
zanima nije statisti¢ki znacajna, §to je oCekivani rezultat.

Kada se radi o razlikama u kreativnosti u zavisnosti od pola, muski ispitanici
koji su dominantno prisutni u grupi onih u¢enika koji se bave umetnosc¢u, pokazuju
statisticki znacajno veci stepen opste kreativnosti od Zenskih ispitanika obuhvacenih
uzorkom, a ukoliko posmatramo subdimenzije kreativnosti, uvidamo da se mladici
i devojke statisti¢ki znacajno razlikuju jedino na subdimenziji originalnost. U¢enici
su, prema rezultatima ovog istrazivanja, originalniji od uc¢enica. Pre donosenja bilo
kakvih zakljucaka treba imati u vidu da su rezultati dosadasnjih istrazivanja o od-
nosu pola i kreativnosti prilicno kontradiktorni i zavise od toga da li su radena na
uzorku priznatih umetnika ili naucnika, deci ili odraslima, koji aspekti kreativnosti
su ispitivani... Na primer, poznato je da se na razli¢itim uzrastima radoznalost ¢esto
ispoljava i kroz potrebu za istrazivanjem svake nove igracke. Pomenimo istrazivanje
Korin Hat i Rine Bavnani (Hutt and Bhavnani, 1976) u kome je zabelezena razlika
izmedu decCaka i devojcica u tom pogledu. Devojcice su znatno manje bile usmerene
na istrazivanje novog predmeta za igru, a nacin na koji su se igrali igrackama bio je
znatno imaginativniji kod decaka. Takode, deCaci na kompjuteru preferiraju najce-
S¢e igre koje ukljucuju fantaziju, a devojcice igre koje su blize realnosti (Singer and
Singer, 2007). Nezavisno od toga, ponovo napominjemo da je pouzdanost subskale
originalnost niska, $to moze biti znacajno za dobijene nalaze.

UCcenici sa visokim $kolskim uspehom (odli¢an i vrlo dobar) postigli su stati-
sticki znacajno bolje rezultate na testu opste kreativnosti. Oni postizu bolje rezultate
kada se radi o subdimenzijama kreativnosti Fluentnost, Produktivnost i Elaboracija,
ali nema statisti¢ki znacajne razlike izmedu ucenika sa visokim i uc¢enika sa niskim
Skolskim uspehom u pogledu izraZenosti stepena originalnosti. Istrazivanja (Maksi¢
i Burisi¢-Bojanovic¢, 2004) koja su se bavila odnosom kreativnosti i $kolskog uspeha
pruzaju razlic¢ite podatke. Na primer, ispitivanje Frimana (Freeman, 1995) pokazalo
je da kreativno orijentisani ucenici imaju znacajno nize ocene na zavrsnim skolskim
ispitima od ucenika orijentisanih na postignuc¢e. On ovaj nalaz objasnjava time da
preferencija visokog skolskog uspeha ima negativne efekte na kreativno izrazavanje.
Pritisak za boljim Skolskim postignu¢em ometa kreativna osecanja i stvaranje. Ipak,
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da bi pojedinac bio kreativan u nekoj oblasti, potrebno je da usvoji njene osnovne
pojmove i ovlada drugim relevantnim znanjima, tvrde Slavica Maksi¢ i Mira Duri-
Si¢-Bojanovié¢ (2004). U istrazivanju koje su sprovele dobijena je niska, ali znacajna
korelacija izmedu kreativnosti i Skolskog uspeha. Heterogenost rezultata moze se
objasniti razlikom u pogledu toga Sta nastavnik ocenjuje u Skoli i koji zahtevi su
postavljeni pred ucenika. Od toga da li Skola neguje kriticko razmisljanje, inicijativu
ucenika, stvaranje novih ideja ili pasivnost, konformizam i poslusnost umnogome
zavisi tretman kreativnih ucenika, njihov Skolski uspeh i pouka koju ¢e iz Skole
poneti, u pogledu toga isplati li se biti kreativan. Kada u tom kontekstu razmatramo
dobijeni nalaz, ¢ini se da su do izvesne mere u pravu zagovornici oba pomenuta sta-
va i da je razlika medu ucenicima razli¢itog skolskog postignu¢a mozda uzrokovana
time Sto su mereni razliciti aspekti kreativnosti. Tako su fluentnost, produktivnost i
elaboracija aspekti kreativnosti koji su izrazeniji kod ucenika sa visokim Skolskim
postignuéem, jer su u vecoj meri zavisni od prethodnog znanja ucenika, dok je ori-
ginalnost podjednako izrazena i kod ucenika sa visokim i kod ucenika sa niskim
prosekom, kao manje zavisna od usvojenog znanja.

Izdvojili bismo nalaz da su ispitanici na svakoj od subskala testa postigli skoro-
ve koji su ispod teorijski ocekivanog proseka. Kako je u ovom istrazivanju koris¢en
instrument koji je tek odnedavno u upotrebi, nismo imali na raspolaganju norme
za srednjoskolski uzrast, $to, svakako, treba imati u vidu pri razmatranju dobijenih
rezultata. Nezavisno od toga, subjektivni utisak istrazivaca bio je da su ispitivani
gimnazijalci postigli nize rezultate na ovom testu nego Sto se ocekivalo. Poznato je
da kreativno misljenje nije odredeno samo sposobnostima. Sam Gilford (Guilford,
1950) razmatra i znacaj temperamenta osobe, njenog znanja, ali i motivacije. I, ¢ini
se, da je upravo ta karika — motivacija, nedostajala nasim ispitanicima, adolescenti-
ma, da postignu bolje rezultate na testu. Oni su tokom ispitivanja izveStavali da im
je testiranje zamorno, dosadno i da suviSe dugo traje, i otvorili vazno pitanje koje
se moze formulisati na slede¢i nacin: ,,Da li jedan test koji meri kreativnost sme da
bude dosadan?*“. Smatramo da bi bilo korisno sprovesti ispitivanje koje bi ukljucilo
razlicite nivoe motivisanosti ispitanika.

5. Zakljucak

Jedan od ciljeva sprovedenog istrazivanja bio je procenjivanje valjanosti i po-
uzdanosti instrumenta koji je u naSoj sredini koriS¢en u ispitivanju kreativnosti. Po-
kazalo se da test ima relativno dobre metrijske karakteristike. Smatramo da teskoca,
ipak, ima, izmedu ostalog, i pri kodiranju nekih odgovora.

Prikazano istrazivanje oslanjalo se na psihometrijske metode izu¢avanja krea-
tivnosti. Zelimo da naglasimo da smo svesni velikog broja zamerki upuéenih takvom
pristupu i svakako imamo na umu navode Plakera i Renzulija (Plucker and Renzulli,
2005) da se psihometrijskim pristupom izucavanja kreativnosti moze desiti ono $to
se zove ,,prosuti dete zajedno sa vodom*. Dodali bismo i da, ¢ak i da su testovi
divergentnog misljenja pouzdani indikatori, na primer, originalnosti na zadatom za-

124



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

dadatku, ne postoje garancije da ¢e osobe koje postizu visoke skorove na ovakvom
testu koristiti te iste vestine u vantestovnoj situaciji.

Mozemo se samo nadati da ¢e podrzavajuca zivotna sredina, shvacena u najsi-
rem smislu, omoguciti bar delu ispitivanih adolescenata da svoj kreativni potencijal
koji su pokazali na testu ispolje, naravno, pod uslovom da poseduju sve unutrasnje
resurse potrebne za kreativnost.

Literatura

Achter, J. et al. (1999). Assessing vocational preferences among gifted adolescents adds
incremental validity to abilities: A discriminant analysis of educational outcomes
over a 10-year interval. Journal of Educational Psychology, 91, 777-786.

Barab, S., J. Plucker. (2002). Smart people or smart contexts? Cognition, ability, and talent
development in an age of situated approaches to knowing and learning. Educational
Psychologist, 3, 165-182.

Burch, G. J. et al. (20006). Creativity, inteligence, and personality. Annual Review of
Psychology, 97, 177-190.

Campbell, D. (1977). Manual for the SVIB-SCII (2nd ed.). Stanford, CA: Stanford Uni-
versity Press.

Clapham, M. (1996). The construct validity of divergent scores in the structure-of-intellect
learning abilities test. Educational and Psychological Measurement, 56, 2, 287-292.

Csikszentmihalyi, M. (1996). Creativity.: the work and lives of 91 eminent people. New
York: Harper Collins.

Davis, G. (1992). Creativity is forever (3rd ed.). Dubuque, IA: Kendall/Hunt.

Eri¢, M. isar. (2012). Opsta kreativna sposobnost i aspekti kreativnog misljenja kod umet-
nika i neumetnika. Primenjena psihologija,5(2), 169—182.

Pordevi¢, B. 1 Pordevic, J. (2008). Nedostaci i slabosti savremene i tradicionalne Skole.
Pedagoska stvarnost, 54, 7-8, 585-600.

Fredrickson, R. (1986). Preparing gifted and talented students for the world of work. Jour-
nal of Counseling and Development, 64, 556-557.

Freeman, J. (1995). Conflict in creativity, European Journal for High Ability, 6,2, 188-200.
Guilford, J. P. (1950). Creativity. American Psychologist, 5: 444—454.

Guilford, J. P. (1967). Creativity: Yesterday, today, and tomorrow. Journal of Creative
Behavior, 1, 3—14.

Kondi¢, K. i S. Vidanovi¢. (2011). O deci i roditeljima. Nis: Filozofski fakultet Univerzi-
teta u Nisu.

Lubinski, D. & C. P. Benbow. (2006). Study of mathematically precocious youth (SMPY)
after 35 years: Uncovering antecedents for the development of math-science experti-
se. Perspectives on Psychological Science, 1,316-343.

Maksié, S. i M. Durisi¢-Bojanovi¢. (2004). Kreativnost, znanje i skolski uspeh. Zbornik
Instituta za pedagoSka istrativanja, 36, 85—105.

125



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

Mili¢, N. i sar. (2011). Konstrukcija i provera metrijskih karakteristika testa za procenu
kreativnih sposobnosti. Rad prezentovan na Medunarodnom nau¢nom stru¢nom sku-
pu Savremeni trendovi u psihologiji, Novi Sad, RS.

Plucker, J. & J. Renzulli. (1999). Psihometrijski pristupi istrazivanju ¢ovekovog stvaralas-
tva. Psihologija u svetu, 10, 3-4, 3-35.

Runco, M. et al. (1993). Parents and teachefs implicit theories of children’s creativity.
Child Study Journal, 23, 91-113.

Simonton, D. (1999). Origins of genius: Darwinian perspectives on creativity. Oxford:
Oxford University Press.

Singer, D. & J. Singer. (2007). Imagination and play in the electronic age. London: Har-
vard Univerzity Press.

Sternberg, R. (2006). The Nature of Creativity. Creativity Research Journal, 18, 1, 87-98.

Sternberg, R. J. & T. Lubart. (2001). Pojam kreativnosti: stanovista i paradigme. Psiholo-
gija u svetu, 2-3, 89—-101.

Taylor, C. W. & 1. Holland. (1964). Predictors of creative performance. In C.W. Taylor
(Eds.) Creativity: Progress and potencial (pp. 15-48), New York: McGraw-Hill.

Torrance, P. (1962). Guiding creative talent. Englewood Cliffs, NI: Prentice-Hall.

Torrance, P. (1981). Empirical validation of criterionreferenced indicators of creative abi-
lity through a longitudinal study. Creative Child and Adult Quarterly, 6, 136—140.

Snezana Vidanovi¢, Aleksandra Stojilkovié

GENERAL CREATIVITY AND ITS ASPECTS
AT HIGH SCHOOL STUDENTS BASED ON THEIR
ATTITUDE TOWARDS ART

Summary: This paper deals with the research aiming to the study of the difference in
the degree of general creativity and its different aspects among the high school stu-
dents dealing with art (N=26), those interested in art, but are not active (N=38) and
those uninterested in art (N=29). Respondents are the students of I, II and III grade of
high school. A Multidimensional test of general creativity (Milic et al, 2011) based on
Guilford’s model of creative thinking was used. Apart from general creativity, the test
measures the fluency, productivity, originality achievement and idea evaluation. The
statistical analysis showed that there is a statistically significant difference in the de-
gree of general creativity distinctiveness among these students groups — the difference
is the most expressed at the students dealing with art, and the least expressed at the
students uninterested in art. The analysis of the individual aspects of creativity shows
that there is a difference in terms of originality expression and the ability of evaluation.
When it comes to fluency and productivity ideas, there is no statistically significant
difference among these three groups. The results like this partly match the results of
the previous researches.
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Bnamumup I1. [TerpoBuh YK 904:72°6527°(497.11)
banxanonowxu uncmumym CAHY, beoepad

HEHTPAJIHU BAJIKAH Y PUMCKHUM
NTHUHEPAPUMA

Caocemax: Tlonpydje nenrpaisHor bamkana mpejcraBspaiio je jeIHO O Haj3HaA4aj-
HUjHX packpirha pUMCKHX KOMyHHKaIHja Koje Oernesxe UTHHepapy NOyT: [tinerarium
Hierosolymitanum, Itinerarium Antonini, Tabula Peutingeriana v Ravennatis anonyimi
cosmographia (Anonymi Ravennatis). Ha ocHOBy mojaraka W3 pUMCKHX HTHHEpapa
ca3HajeMo BakHe MH(OpMaIHje 0 TNIABHUM IYTHUM NpaBIMMa, 3Ha4ajy U KapakTepy
HaceJba, Kapakreprctikama pesbeda. [lopen myra Sirmium — Naissus — Remesiana —
Serdica — Constantinopolis BaxxHoO je uctahu u 3Hauaj KoMmyHuKanuje Lissus — Naissus
— Ratiaria xoja je yjenno u Hajkpaha Be3a Mrtanmje n Janpana ca nenrpanauM banka-
HoM U [lomynaBibeM. Ox oBor IyTa, HajoMak cranmie Vindenae (IToxyjeBo), omsaja-
Ja ce Tpaca mpema jyry, onHocHo Tecanonunu u Erejckom mopy. [Tytese nacrane y
BpEeMe PUMCKHX OCBajara,KojH Cy YIIaBHOM IIPATWIIN Tpace Beh MPeTX0aHO YXOMaHUX
NpePUMCKHX KOMYHHKaIMja, KOPUCTHIIA je IPEIOMHHAHTHO Bojcka. HakoH ycrnocTa-
BE PHMCKE BJIaCTH Ha IPOCTOpY LeHTpanHor bankana, myTeBn 1o0ujajy mpeBacxoa-
HO eKOHOMCKH 3Hauaj a KOPUCTWIIM Cy X Y KacHOj aHTHUIM M XpHUIIThaHCKM Xozo4a-
CHHIIM Ha IpOITyToBamy npeMa CBETOj 3eMJbH, O UMy CBeloYe HaBOIM [tinerarium
Hierosolymitanum (Itinerarium Burdigalense).

Kmwyune peuu: nentpannu bankan, pUMCKH HTHHEpapH, KOMyHHKaIHje, Hacesba

Bankancko moryocTpBo, ca MHOIITBOM IIYMOBUTHX IJIaHWHA U Oectyha, nyro
j€ cMaTpaHo TeIIKO MPOoXoHOM TepuTopujoM. [lonune peka, nomyt Mopase, Bapna-
pa, Humage, Tumoxa nim puma, pecenajy oBaj mpocTop U CTBapajy YCKe KIUCY-
pe y creHama, noBe3yjyhu npocTpaHe U II0AHE KOTIMHE YHja je MUTOMOCT OyBEK
[pUBJIaYMIa pa3He JbyAcKe 3ajequuie. [ImaHuHCKM MacuBU M BUCOBH Ha 00onuMa
KOTJIMHA KOjU 00MIIyjy MUHEPAJIHUM pecypcruMa, Aajy 1o0ap U3BOp CHpOBHHA HEOII-
XOJHHMX 3a pa3Boj MeTanypruje u yHanpeheme TproBune. Llenrpannu cerment ban-
KaHCKOT ITOJIyOCTpBa, ca HUIIIKOM KOTJIMHOM Y CBOME CPEUILTY, OHO je HeIpecelan
MPUPOIHUM KOMYHHKALIjaMa, YMj1 Cy TOKOBH HPATHIIH TEOJIONIKE KOHCTAHTE Y JIOH-
TUTYIMHAITHOM M TpaHCBep3alHOM morieay. HajBaxxHuje y3may)KHe MpaBlie YMHHIIE
cy nonune peka Mopase u Mapuie ca jeque ctpane 1 Mopase u Bapnapa ca apyre
cTpaHe. [1aBHa mompevyHa KOMyHUKalMja ce Hajasmia uamehy Ckanapckux Bparta,
KOCOBCKO—METOXH]jCcKe KoTinHe, MopaBckor u Tumoukor Gacena cBe no JlyHasa.
To je nmaume, HajmoronHuja M Hajkpaha mpupoaHa Be3a JajpaHCKOT TpUMOpja ca
YHYTpaIlbUM J1eioM KoHTuHeHTa U [logynaBibem. Cepuja moTonrHa, pa3aBojeHnX
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HUCKHMM Ipedarama n3Mel)y HaBeZeHuX 00IacTi OB BayKHE Tpace, 3ajeIHO ca 0~
Hama Kojuma Teky peke [pum, Torumna, Humasa u Tumok, ynHMIa je jacaH npasail
koMyHuKanuje. Kaga nmamo y BUIy cBe HaBeleHE MOTOAHOCTH pesbeda MoKEeMO
pasyMeTu Ja je ol HajpaHHjuX BPEMEHa MPEUCTOpHje, MPEKO aHTHUKE M Cpelmera
BEKa, JI0 HALIMX JaHa, Mpoja3 JbYIU U TPAHCIOpTa, 0e3 CyMIbe TeKao MOMEHYTHM
npaBlEMa.

Meby Haj3HauajHUje MOAYXBaTe PUMCKOTa TPaJUTEsbCTBAa CBaKako Tpeda yo-
pojaTH ¥ U3rpajby Mpeke CyBO3EMHHUX KOMyHHKaMja. PUMcku myTeBu cy HacTaja-
JIM ca TUIAaHOM, Ka0 MPOU3BOJ] HYKHOCTH 32 OJIAKIIAHUM KpEeTameM JbYIH U pooa,
nparehu noruky pesbeda kaga je rox To 6mno moryhe u yecto Ha mpaBuuma Beh
YXOIaHUX TPEeIPUMCKUX KOMyHHKauuja. Pa3Boj puMcke MyTHE Mpexe, CyBO3eM-
HE U peuHe, ycJjoBJbaBaja je y MpBO BpeMe morpeda 3a Op3uM moMepamuma Bojc-
K€ M JIOTHCTHUYKE MOAPILKE Y A00a BENMKUX OCBajaykux moxoxa. Hakon ycmocra-
BJbaFhba PUMCKE BJIACTH Ha 3alOCEAHYTHUM MOAPYYjUMa, MyTEBU Ca BPEMEHOM CBE
BuIIe 100Ujajy MPUBPEIHU U TPrOBaYKH KapaKTep a 3Ha4dajHy yJIory MOCeAyjy u Yy
OpraHu3aluju mnomranckora cucrema llapctea, (cursus publicus, vehiculatio). Tno
ueHTpanHor bankaHa y puMmcko m00a y BEMKOj MEpU ce MOKIama ca MoapyyjeM
npoBuHIgje [opme Mesuje (Moesia Superior) xoja je mocrojana cpa3MepHO KPaTKO
Bpeme, 86—272. ronuHe mocie Xpucta, oonamhy ca cnequduIHOM HCTOPHjOM H
MoceOHOM BOJHOM M aJJMHHUCTPATUBHOM CTpyKTypoM. Hamme, npunuke y ['opmwoj
Mesuju yMHOTOME Cy 3aBHCHJIE OIl H€HE ETHHYKE PasHOBPCHOCTH, reorpagcke
MO3MLIMje AyK TIaBHOTa MyTa Koju je moBe3nBao Wramujy ca Mcrokom, 3aTum of
IpOMEHJbMBOTa pesbeda, HeoOnyHor obnuka (mporesana ce ox JlyHaBa ganexo Ka
JyTy) alii peBacxXoiHO Of leHoTa borarcTBa pasHOBpCcHUM pyaama. [Ipema Gener-
Kama jemHora puMckor npasHuka CarypHuna u3 Il Bexa nocie Xpucra, ropmome-
3MjcKa MPOBUHIIKjA CMaTpaHa je 3eMJbOM OOraToM pyaHHUM OOraTcTBHMa, Kao LITO Ce
Adpuxka proconsularis Ha3uBana >knTHUIIOM.' Pa3Boj myTHe Mpeke Ha EHTPATHOM
Bankany, omHOCHO, TOPHOME3HjCKIUM TEPUTOPHjaMa TeKao je YIOPEAo ca PUMCKUM
ocBajamiMa. Ha mpBome MecTy, HacTaHaK MyTeBa TUKTHPAIU Cy BOJHU U OCBajauKH,
a yOp30 MOTOM U IPUBPEAHH (PYAapCTBO) U TPrOBUHCKH Pa3Io3H.

UctpaxuBama BezaHa 3a Hacesba M KOMYHHKalMje Ha LEHTpaIHOM bankamy
y pUMCKO 1002 MMOYMBajy Ha apXCONOMIKUM MOJalMa U Ha YIOPEIHOM MPOyYyaBamby

! OBgaj wiaHak je pesyarar npojexra 177012: Jpywmeo, oyxosno-mamepujanna Kyimypa u KOMYHUKA-
yuje na banxany y npaucmopuju u panoj ucmopuju bankanonomxor uacrutyra CAHY koju punancu-
pa MuHHCTapCcTBO MPOCBETE, HAyKe U TEXHOJOIIKOT pa3Boja Pemyonuke CpOuje kao U OuarepasHor,
Hay4HOT, cpricko-¢panityckor npojekra [laBne Casuh — Hubert Curien, Bankanonomkor HHCTHTYTa
CAHY u Unctutyra O30nujyc (Institut Ausonius): Cpeomwe Ilodynassmwe, oorwa Ilocasuna u yenmpan-
nu bankan: npocmop nacemasarsa, npocmop komyrnuxayuje oo I 0o V eexa nocne Xpucma, xoju puHaH-
cupajy MUHHCTapCTBO MPOCBETE, HAyKe M TEXHOJIOMIKOT p3Boja Penybmuke Cpouje 1 MUHHCTApCTBO
MHOCTpaHUX nociosa Peny6iuke dpanirycke.

Dig. 48.19.16. 9-10 (Saturninus): evenit, ut eadem scelera in quibusdam provinciis gravius plectantur,
ut in Africa messium incensores, in Mysia (1) vitium, ubi metalla sunt, adulteratoris monetae. 3a notmy-
HHUje pazjanmemhe CaTypHUHOBHX HaBO/A, MOCEOHO Y CMUCITY KPHBOTBOPEH-a HOBIIA y PYAHUUKUM JTHC-
TpuktuMa, Jymanuh 1995: 135-136; Dusani¢ 2003: 255, n. 44.
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JIUTEPApPHUX U eNUrpadcKux M3Bopa. AKO M3y3MEMO I'PaIoBE O KOjuMa ce casHaje 3
peTkux aHTHYKUX nucanux u3Bopa (ITtonemej,” Crpabon,® Anmjan,’ [lmunuje,” Amujan
Mapriemun,® Credan Busantunai’), iMeHa M KapakTepe MOjeJMHUX Hacesba YIIIaBHOM
MO3HAjeMO Ha OCHOBY IOJIaTaKa KOje YUTaMO ca aHTHYKKX uTuHepapa: Utunepap Xuje-
pocommumutanyM ({tinerarium Hierosolymitanum — Itinerarium burdigalense),® AHTOHU-
HoB utuHepap (ltinerarium Antonini),’ Tlojrunreposa Tabna (Tabula Peutingeriana)'® u
Pasenarosa kocmorpaduja (Ravennatis anonymi cosmographia—Anonymi Ravennatis)."
Ha oBome mecty Tpeba nctahu u enurpadcke nogarke: HaTIce Koju, Y IIUPEM CMHUCITY,
CBEII0YE O M3TPAJIEbU M CTAPOCTH PUMCKHX ITyTeBa, TOTOM Talyiie 1 Miubokase.'? Jlparo-
1eHu cy u cnmcu nonyt [poxonmjeBor De aedificiis,” Descriptio totius mundi, Notitia
Dignitatum."* Y nenuma myTtonucarnia, Iy THUKA, TUIUIOMara | TProBaua, Koju cy mposa-
3w ueHTpaHuM bankanom npema Lapurpany u Opujenty y XV u XVI Bexy nocne
Xpucra, kao Kof (paniryckor myronucia berpannona ie na bpokujepa,'® ca mouerka
XV Beka, norom Antona Bpanunha'® u I'ncinennja Byzoeka'” u3 X VI Beka, Haunasu ce
Ha 3aHUMJBHBE OITHCE U TTOJIaTKE O HACEJbHMa M CTapUHAMa LICHTpaHOT bakaHa nmokpaj
KOJUX HX je IyT BOIMO. Y oBoMe pany Ouhe mocsehieHa moceOHa makemha pUMCKAM UTH-
HepaprMa y Be3u ca MojIpyvjeM LeHTpaHor baskaHa.

[lojam nTuHEepap Wi UTHHEpApUjyM (itinerarium), IOTUYE OJ JATHHCKE PEUr
iter (MyT) W O3HaYaBa IyTHY KapTy ca onucuma caoOpahajuuna. Utunepapu Genexe

2 Ptol.

3 Strab.

4 App. 1Il.

> Plin., N. h.

® Marcelin 1998.
7 Steph. Byz.

8 Itinerarium Hierosolymitanum, takolhje mo3HaT W moj HasuBoM Itinerarium Burdigalense jecte
HajpaHUju UTHHEpap y Be3u ca xoxouamrhem xpumrhanckux BepHuka y Csery 3emuby, Geyer 1898;
Petrovi¢ 2007: 44-45.

K WtuHepap NOHOCH CIHCAaK 3HAYajHUX CTAHUIA C MelyCOOHMM pacTojarbiMa M3PaXKEHUM, Kao U Y
IPYTUM HTHHEpAapHMa, Y PUMCKUM MHJbama, milia passuum, (m.p.). JemHa puMcka MUiba OIroBapa
JaHaIKo] pasnabuHu ox 1480 merapa, Lisicar 1978: 11-15; Reed 1978: 228-251; Petrovi¢ 2007:
45-46.

109 Ilojrunrepooj Tadbmm, Kubischek RE., s.v. Itinerarien, col. 2308-2363; Miller 1916; Bosio 1983:
156; UlxpuBannh 1975: 33-60; Lisi¢ar 1978: 10—11; Tomosuh 1991: 24-25; Petrovi¢ 2007: 42—44.

1 RE., s.v. Ravennas Geographus, Col. 305310; Petrovi¢ 2007: 46.

12 Bojanovski 1974: 39; CIL 111 3198a=10156, a + 3200; CIL 111 3201=10159 + 3198, b.
13 Proc. De aed.

4 Not. Dign.

15 Bpoxkujep 1950.

16 Iter Buda Hadrianopolim Antonii Verantii Sebenicensis, Viaggio in Dalmazia dell’abate Alberto
Fortis, Venezia, 1774.

7" Itinera Constantinopolitanum et Amasianum ab Augerio Gislenio Busbequio ad Solimanum
Turcarum Imperatorem, Antverpiae, 1582.
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HaceJba (cTaHuue) U HBUXOBY MehycoOHy yaasbeHocT. OOMYHO ce n3/ABajajy IBe Bp-
CTe UTHHepapa: nucanu (itineraria adnotata, itineraria scripta) v ciukanu (itineraria
picta). IlpBa BpcTa JOHOCH CIIMCAK MMEHA CTAHMUIIA HA JABHUM ITyTEBUMA U pa3AabiHE
n3mel)y BHUX, a U3BOPHO CY MOIIM OWTH MPHIONATH U MOAALM O KOHAYUILITHMA, 11a-
puHama u ap. Jpyra Bpcta uTHHepapa je y ¢opmu npukasa Ha kapTama. Mtunepa-
pu cy xopuiheHH y pa3He CBpXe, Ipe CBera y BOjHE,'® 3aTHM TproBayke, IyTHHYKE
u nowtancke (cursus publicus).” CacBum moceban utuHepap je ['agecku utuHepap
(Itinerarium Gaditanum) xoju ce IpeMa caJipkajy Moxe YBPCTHTH Y itineraria scripta.
Panu ce o wetnpu cpeOpHa mexapa y oONHMKy MHJbOKa3a, ca HaTIIMCHMa KOjU HOCe
MojIaTKe O CTaHWIaMa U BUX0Boj MelycoOHOj yaasseHocTu Ha myTy ox l'aga (I"ageca,
Kanuza) y jyrozanannoj Xucnanuju 1o Puma. OTkpuBeHu cy HajioMak cena Bukapeno
y ETpypuju u notnuy u3 npsux aeuenuja [V Beka nmocne Xpucra.

3aTepuropujy neHTpanHor bankana 3nauajuu cy cienehu ntunepapu: [lojrun-
repoBa Tabna (Tabula Peutingeriana), Utunepap XujepoconumurtanyM (ltinerarium
Hierosolymitanum), AntonuHoB urtunepap ([tinerarium Antonini) u PaBenaroBa
kocmorpaduja (Ravennatis anonymi cosmographia — Anonymi Ravennatis). HajBax-
HUjHU M3BOD 3a MOApPYYje KOMyHHKallija Ha LeHTpanHoM bankany mpencrasisa 11oj-
TUHrepoBa Talna.

HojrunrepoBa Ttadaa (Tabula Peutingeriana) — mnon HasuBoM Codex
Vindobonensis, y beukoj HanpioHaIHOj OMONIMOTEIN HAJIA3U Ce JeANHU CavyBaHH MPH-
Mepak oBe MyTHE Kapte, y Buay komuje u3 XII Beka. Ha m0j je mpeacraBibeH cBeT
OCBOjEH CHAaroM PUMCKOT opykja. JlocTynmHa Bep3Hja OBOI' BaXKHOI JOKYMEHTa He
calpXKM Kpajibu 3alaJHd CerMEHT Marle KOjH je Y OpUTHHAIY MOpPao MOCTOjaTH, aju
KOjU M3IJiesla HHje MPEKONHUpaH y cpenmbeM BeKy. [lojTHHrepoBa Tabia BepoBaTHO je
HacTaja 1o y30py Ha ArpHuIiHy Kapty cBera,”’ a nmpoHarao je Konpan Lentec, kembu-
xap Makcumunujana I, 1507. ronune. MecTo Hanas3a HUje HaM, HAKAJIOCT, TIO3HATO.
Canamme uMe ykasyje Ha HapeJHOT BIacHHKa KapTte, n3BecHor Konpana [lojrunrepa
(1465-1547), nemaukor antukBapa u3 Ayrcoypra (ci. 1. IlojTuareposa tabna)

18 Wrunepape nomume 1 AMujan Mapuenun: Post exploratam alacritatem exercitus, uno parique
ardore inpetrabilem principem superari non posse, deum usitato clamore testati, lulianus summae
rei finem inponendum maturius credens, extracta quiete nocturna itinerarium sonare lituos iubet,
praestructisque omnibus, quae difficultates arduae belli poscebant, candente iam luce Assyrios fines
ingressus celso praeter alios spiritu obequitans ordinibus aemulatione sui cunctos ad officia fortitudinis
incendebat., Amm. Marc. XXIV, 1, 1; uz criuca Flavi Vegeti Renati viri inlustris comitis epitoma
rei militari, xoju motude ¢ kpaja [V Beka mocie Xpucra, cazHajeMo 1a 1o0pe BojckoBohe Mopajy na
Moceyjy UTHHEpape, y CMUCITY BOJHUX Kapata: Primum itineraria omnium regionum, in quibus bellum
geritur, Veg. mil. 111, 6.

1 Homrrancka ciyx6a y Pumckom mapetBy ocHOBaHa je y ABryctoBo noba. Kako 6enexu Cetonuje,
y CBaKoj MPOBUHLMUjH, OyX [NIABHUX ITyTeBa, HAa KpahuM pa3nasbhHaMa MOCTaBJbaHU Cy MiIaguhu Koju
cy jemad npyrom mpeHocwin nopyke. Canpikajan nperies] GyHKIIMOHHCAEa PUMCKE JIPyKaBHE IMOLITE
oenexu aeno, Vasic¢ 1 Milosevié, 2000: 129—-133.

20 Marcus Vipsanius Agrippa, TnaBHH ABTYCTOB capaJHHUK, U3JIOXKHO je KapTy cBeta (orbi terrarum
orbi spectandum) Ha jeHOM TpeMmy, nporpalieHy KOMEHTapruMa Koje je caM CaulHHO, ex destinatione et
commentariis M. Aggripae, Plin., N. h. 111, 3.
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Cnuxa 1. IojTuareposa Tabmna

CauyBanu cermeHT llojTuHrepoBe Tabne MPBOOUTHO je OMO CBHTAK Of Iep-
rameHra, 1yxuHe 6.74 M u BucuHe of 34 M, HaUMEH OJ] YKYITHO 12 HaIIMBEHHX
nenosa. ['omuae 1863. mama je pa3aBojeHa Ha 12 cermenara, Kako O ce cadyBao OBaj
JparotieHn JokyMeHT. OOyxBaTasa je YUTaB CBET MOo3HaT PuMibaHnMa, o1 XepKyJ1o-
BUX CTyOOBa Ha 3amajly A0 Mpejerna Jajlieko U3BaH rpanuia Mmmepuje Ha UCTOKY, Tj.
1o Uunuje u ymrha peke [anr.

Usry6sbenu cermentu IlojTunrepose tabne 6unu cy nocsehenu bpuranuju,
ceBeposanaanoj Adpuuu (Mayputanuju) u M6epujckom momyoctpy. Kaprorpad
j€ OUMIVIEAHO MMAo M3paXxkeHy noTpedy Aa reorpadCKu NMpuKaxe yutaBy Vmmepujy,
1 TO Ha JeJHOM CBUTKY KOjH C€ JIaKO MOTao MPEHOCUTH. YpaBo 300r Tora, mara je
CKpoOjeHa y IMHEapHOM M XOPU30HTAIHOM OONUKY, na je untaBo LlapcTBo npenacra-
BJBCHO y caOujeHoj U U3aykeHoj popmu.

BaxxHo je HarmoMeHyTH J1a ce He pajy O IMPelu3Hoj reorpadckoj kaptu, Beh o
Manu myTeBa. M3 Tor pasnora, cBe mITo HUje OMIIO Of] IPECYIHOT 3Hauyaja 3a MyTHUKE
OIIMCHBAHO j€ Kpajibe OCKYIHO (MOpa, MIaHWHCKH Mpeelu, yme, mycTume). 110j-
TUHrepoBa Talla, Jakie, Huje reorpadcka Marna ca jaCHUM MPOTopLHrjamMa y OTHOCY
Ha CTBapHY KOH(UTrypauujy Tepena u ¢usuuxe enemente. Pagu ce o jeaHocTaBHOj
KapTu Koja je TpUKa3uBaja CUCTeM PUMCKHX caoOpahajHuiia, ca OIMOPHUIITHMA H
3HAYajHUjUM LIEHTpUMa, 03 IeTaJbHUjuX onuca reorpadckux ommika. CacraBibad
je ’xeJeo Aa MyTHUKa 00aBeCTH O MPEXKHU MyTeBa, Ca TAYHUM paszabiHaMa y PUM-
CKUM MHUJbaMa n3Mel)y HajBa)KHUjUX CTaHHULIA U IPYTUM KOPHUCHUM HH(OpManyjama.
TexcTyamHO MM HEKMM LPTEKOM IpEACTaBIbeHa Cy OAMOPUINTA, Mamba Wi Beha
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HaceJba, Oame 1 KoHauumTa. bame cy Ouie moceOHO 3HauajHe YMOPHUM Iy THHLIUMA
1 Ha Manu Cy O3Hau€He YETBPTACTHM 3HALMMa — BHIbETaMa. MaroMm je BU3YEeITHO
nokpuseHo Buie ox 200 000 kunomeTapa myTeBa, IpU YeEMY Cy UCTaKHYTE KIbyuHe
TayKe Ia je, Ha IpUMep, moapyyje rpaaa Puma n ganamme Mranuje 3ay3umano ner
cermenara (ox II mo VI).

Kana ce O6mmxe mpoyun oBa Kaprta, nmpuMmehyje ce mga cy (QU3MUKH eIeMeH-
TH TPE/ICTaB/bEHU PAa3NUUUTHM Oojama. 3emiba je 000jeHa )KyTo, TpaHHLe KOIHa
n Behuna 3ammca cy 1pHH, OPBEHOM 00jOM O3HAYEHH Cy IVIAaBHM MYTHH MPaBLU H
MOILITAHCKE PYTeE, 3eJICHOM — MODa, je3epa 1 peke. CHBKAaCTOKYTOM M HUjaHCOM PY-
Xuyacte 00je mpHKa3aHe Cy IUIaHUHE, Ka0 U UICOTPaMH M BHILETE KOj€ 03HAYaBajy
HaceJbeHa MeCTa WM pacKpiuha ca JOKaIHUM ITyTeBUMA.

Heku enementn BezaHu 3a maneorpa)CcKy aHaiM3y KapTe yKaszyjy Ha TO Ja
Cy TMOjeAMHU MOjMOBH OWIIM JONABaHM y Pa3IMYUTHM IEpuoAuMa. JacaH mpumep
je TpuKasuBame HajBakHUjuX rpanosa Llapctsa: Puma, Autnoxuje u Koncranru-
HomoJsba. CuMOONM y BHAY TpaicKux OexeMa W3 NTHYje MEPCIEKTHUBE YKasyjy Ha
u3MeHe u3 cpenmer Beka, Tj. u3 XI-XII nimm XI-XIII Beka. Mnak, onmry u3ries
Marie, leH caJpikaj M MpeursHe reorpad)cke oApeIHHEe 0ajy MOPEKIO U3 PUMCKE
enoxe. Jlo caja HUje MOCTUTHYTA CaryIacCHOCT O AaTyMy HacTaHKa KOIMje Ha OCHOBY
OpHUTHHAJIHE PUMCKE BEp3Hje.

[Ipema Jlykujany Bocujy, IlojTuHrepoBa KapTa npeacTaBiba jenaH itinerarium
pictum KOjH je ¢ BpeMEHOM JOMyHaBaH y CKJaly ca pa3BojeM IIyTHE MpEKe U Mo-
JTUTHYKUM npuiukama y LlapctBy. Pauyna ce na je mperprena Tpu riaBHE U3MEHE.
[IpBa motuue u3 1o6a ABrycra (y Be3u ca peKOHCTPYKIH]OM MOLITAHCKOT CHCTEMA),
a apyra u3 BpeMeHa auHactuje CeBepa (Be3aHa 3a peopraHn3alujy NpeTXoaHoT AB-
TYCTOBOTI MOIUTaHCKOT cuctema). Tpeha m3mena ce Besyje 3a mepuoa on IV Beka,
Kaga Cy, y CKIaJy ca IIUpermeM XpUIINaHCTBa, YHOLICHW HOBU €JIEMEHTH, CBE JI0
BpeMeHa HACTaHKa CPEIbOBEKOBHE KOIHje KOja je mocmena a0 Hac.?!

Kana je y mutamy npoctop ueHTpaiHor bankana, kao mocebaH KBaJUTET OBO-
ra uTuHepapa Tpeda uctahu 1a oH OeJeKH rOTOBO CBE Haj3HAUAjHHje KOMYHHKALUje
Ha OBOj TEPUTOPH]jH, 3a Pa3NUKy O IPYyTrUX PUMCKUX IIyTHHUX Kapara Koje Mo3Haje-
Mo. Yjenno IlojrunrepoBa Tabna, Kao CIMKaHU HTHHEpAp Y GOPMHU Marle, CaApKu U
n3BecTan Opoj KapakTepucTHKa pejbeda U CIMKaHUX BUEbETA KOje CBeJ0YE O BPCTH
HaceJba, 3a Pa3uKy Ol CyMapHHUX Ha3uBa M OpOjuaHO M3paKeHHUX AWCTAaHLHUja Koje
Oesexe Ipyru, nucaHu utuHepapu. Mehytum, nogatke o Mel)ycoOHOj ynasbeHOCTH
nojeauHux Hacesba Ha [lojTuHrepoBoj Tabmu Tpeba y3etu ca pezepoM. [lokazano
ce, HauMe, 1a apXeOoJIOIIKH oAl He KOPECTIOHANPAjy Y TOTIIYHOCTH ca oAaMa
0 MWJIMjallMj1 KOje TOHOCH MOocTebH, HaMa o3Hatu npenuc [lojTuarepose Tadne.
[Ipumep HaBeneHe omcepBalyuje MPENCTaBiba MOJ0KA] U YIabeHOCT cTanuua Tu-
Makym Majyc (Timacum Maius) u Tumaxkym Munyc (Timacum Minus) Ha CEKTOpY
pumckor myta on Huma (Naissus), nomuaom Tumoka, npema JlynaBy u TpajaHo-
B0j Konouuju Panujapuju (Ratiaria), HagoMak JaHallmber Apdyapa Ha ceBeposanany

21O Mojrunrepooj Tabmu, RE., s.v. Itinerarien, col. 2308-2363; Miller, 1916; Bosio, 1983:156;
[lIxkpuBanuh, 1975: 33-60; Lisic¢ar, 1978: 10—11; Tomosuh, 1991: 24-25.
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byrapcke.”? Crora puMcKky HUTUHEpap Tpeda YMTaTu ca KPUTHYKHM IPHCTYIIOM Y3
KOMIIapanujy ca reorpa)ckuM KOHCTaHTaMma, ca apXeoJOIIKOM CUTYalljoM M elu-
rpadckuM mojanuMa (MUJbOKazuMma). Ycieln HEeAOCTaTKa MpOoCTopa Yy JUHEapHOM
MpUKa3y TIAaBHUX PUMCKUX KOMYHHKallMja anyd U OpojHHUX Mpernuca OBe JparoueHe
Marie, JOIUIO j€ 10 CACBUM M3BECHHUX MOTpelIaka Kao ITO je TO CIy4aj ca JEOHUIIOM
Humi — Ckyniu — Crobu (Naissus — Scupi — Stobi) nnu ca nonoxajem Kypurymiujcke
0ame (Aquae Bas).?

HUrunepap Xwujepoconumuranym (Itinerarium Hierosolymitanum) — mo-
3HAT j€ U 0]l Ha3UBOM [tinerarium Burdigalense v TO je HajpaHUju UTUHEPAP Y BE3U
ca MmyToBameM XpHIIThaHCKHX xonodyacHHKa y CBeTy 3emiby. OBaj MyT je mpemy3eT
333. rogune, kaaa cy Gnasujyc Janmanujyc u Jomunujyc 3eHopuryc 3ajeqHo oumm
koH3ynu. Mime ayTopa Huje T03HaTo, ajlH ce MPETHOoCTaBsba J1a je Ouo MOpEeKIoM M3
naHammer boppoa y ®@paHilyckoj, momro UTHHEpAp onarmie U nounme. OpuruHa-
JIaH JIATUHCKU TEKCT UCIUCAH j€ Y JeJHOCTABHO] M CaxeToj (popMu, IIITO je KapaKTe-
pHUCTHKA pUMCKHX UTHHEpapa. YIIIaBHOM CapiKM CIHMCAK CTaHuIa, ca Mel)ycoOHuM
yaasbeHocTiMa. CTaHuIle Cy MoAe/beHEe y HEKOIMKO KaTeropuja: rpaioBH, KOHa-
YHUINTa ¥ MECTa 3a TIPOMEHY KOHa. Y OBUM MECTHMA ITyTHUK j€ MOTao Jia MpoBe/e
H3BECHO BpeMe, /1a c€ OAMOPH, HaXpaH! WIIM CaMO 3aMEHU KOHE M MPOAYKH Jajbe.
[Iponazehn xpo3 Mennonanym (Munano) u Cupmujym (Cpemcka Mutposuna), myT
je mpeko obnactu nenTpaiHor baikana Bogno y KoHcTaHTHHONOIB, @ 3aTUM, MPEKO
Aszunje, y [lanectuny u cam Jepycanum. [locnenmsu cerMeHT UTHHEPapa 3al0UUbE Y
XepakJeju Ha XelIecloHTy M TIOHOBO BOAM 10 Meanonanyma, mponasehu kpo3 Pum.
AyTop mOKazyje u3BecHa UCTOpHUjcKa U (uiI030(cKa MHTEPECOBAba Y PETKUM KO-
MEHTapHMa Ha CaMOM UTHHEPApY, a KaJa Hell03HaTH XOA0YaCHUK cTynu Ha 10 CBe-
TE 3eMJbe, IPUMETHO je Aa Behy Maxkmy MOoKIama jeBPEjCKUM U XPUIThaHCKUM CIIO-
Mennuuma. Kako mytyje y Bpeme nocne BnanaBune Koncrantuna Bemnukor, HakoH
MusnaHCKOT €JMKTa O BEPCKOj TOJEPAHLIMjU, OH je U CBEAOK HACTaHKa MPBUX Lap-
ckux 6asunuka y Koncrantunonospy kao HoBoj npectonunu Llapctsa, y [lanectu-
HU, 2 HAPOYHUTO y caMoM Jepycanumy, Hagomak Cerora rpoda u Ha Bpxy MaciuHo-
Be rope, 3atuM y Butnejemy u Mampu (Terebintus). Muore xpumhancke Tpaauuuje
KOje ce OBJIe ITPBU YT MOMHIbY 3aJiprKajie cy ce 10 Hammx nana.”* Kazia je y nuramy
MPOCTOp LeHTpanHor bankana, oBaj uTHHEepap OeleKu Ha3MBE CTAaHUIA, IbUXOB Ka-
pakrep u Mel)ycoOHy yaaJbeHOCT, HCKJbYYHBO Ha jeIHO] TJIaBHOj TpaHCOAIKaHCKO]
pytu: on Cunruaynyma (Singidunum) n Bumunaumjyma (Viminacium) npexo Xo-
peym Mapruja (Horreum Margi), Haucyca, Pemecujane (Remesiana) no Cepnuke
(Serdica). O oBoM IyTy MO3HATOM U TIOJ HA3UBOM ,,BUa MUIHUTapUC (via militaris),
MoJaTKe JOHOCE U TIPeocTana TPH UTHHEPapa y Be3H ca LIEHTPAITHOOAIKaHCKUM IO
pyujem (Ilojrunreposa Tabna, AHTOHHHOB UTHHEpAp U PaBeHaroBa kocMorpaduja).
[ToceGHa BpegHOCT UTHHEpapa XUjepOCOTMMHUTAHYM j€ y TOME IITO C€ MOJalH Koje

22 Petrovié, Filipovié et Milivojevié, 2012: 73-93.
2 petrovi¢, 2008: 367-376.
24 Geyer, 1898.
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JIOHOCH MOTY TOpEeANTH ca MH(pOopMaLujamMa U3 Ipyrux Mo3HaTUX UTHHEpapa, Kaja
je ped o IIaBHOj TpaHCOAIKaHCKO] KOMYHHKALIU]H aJld M 'y OKOJTHOCTH J1a 3a Pa3JIuKy
on IlojTuHrepoBe Tadlie CaCBUM jaCHO Ca3HajeMO O KOjOj BPCTH HaceJba Ha MYTY Ce
caommTaa: rpaay (civitas), KOHAYUINTY (Mmansio) WK MambEeM MECTY TJe Cy Ce MOT-
JIM 3aMEHHUTHU KOWU (mutatio).

AHTOHMHOB UTUHepap (Antonini Augusti itineraria provinciarum et
maritimum) — cMaTpa ce Ja je Morao Aa HacraHe joum y Bpeme Jynuja Llesapa, a
npepahen je y Il unu [V Beky, kaga ra je HEMO3HATH ayTOpP CAaUMHHO y AaHAIIH0]
¢opmu. To ce BepoBaTHO JAOTOAMIIO y NPBUM TOJMHAaMa BiaaaBuHe JnoknenujaHa.
JlokyMmeHT je mojesbeH Ha 1Ba Aeia. [IpBuM M Haj3Ha4ajHUjU CETMEHT HOCH Ha3WB
Itinerarium provinciarum v OTHOCH C€ Ha CyBO3EMHE ITyTEBE KPO3 MPOBUHIIH]E, JOK
JIpYyTru JI€0, IOJl HACIIOBOM [tinerarium maritimum, CBELOYU O IPEKOMOPCKUM PyTa-
Ma. VTrHepap JOHOCH CMCak 3Ha4YajHUX CTaHUIA U BUX0Ba Mel)ycoOHa pacTojama
U3paXkeHa, Kao U 'y JPYruM HTHHEpapuMa, y puMcKiM Musbama (1470 m).

1

% % JIETEH/JA / LEGENDE
Kapra ropmomesujcke lapaanuje / /
- z o= 7 [} Cpaa / Ville -
Carte de Dardanie en Mésie Supérieure O Iiisae FAsprsrsn
— @  Ceanmre i1 Iégionaire
Rk <@
- .
®  Pymapesn memrap / Centre minkre
} 2 Pyamme/ Mine
X Muwsokas / Bo
S, — Caansm nyT
e h " Cnopeans myT / Roul

Canpemena rpanma /
Ipannua Fopre Meanj:

Mana 1 - Kapra puMckux myTeBa Ha LeHTpanHoM bankany

2 Lisicar, 1978: 11-15; Reed, 1978.
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PaBenaroBa kocmorpaduja (Ravennatis anonymi cosmographia ) Anonymi
Ravennatis) — nacrana je oxo 700. roguHe mociie Xpucra U JOHOCH CITUCAK BUIIE
on 5300 Hacesba u ckopo 300 pexka. Mopa cy nprka3aHa ca Haj3Ha4ajHUjUM OCTPBH-
Ma.”® Hekn U3BOpH KOje TIOMUELE HEMO3HATH ayTOP UTHHEpapa IUIOJ Cy JICTeH ! UITH
¢buKnMja, ¥ YMHK Cce Ja Ce U3Pa3UTO OCIamao Ha mojxarke ca [lojTuHrepoBe Tabdie
WJIM HEKUX CIAMYHMX JOKyMeHara.”” 3a mpuKyIubambe HHpOpMaIrja Mora je 1a My
MoCIyH, Ha ipumep, [Ttonemejesa Ieoepaghuja, a ayTop NOMHUELE U TOTCKE HAYYHH-
ke AtxaHnapuaa, Xenaebdanga u Mapkomupa.

[maBHE puMCKe KOMyHHKaIMje Ha MPOCTOpPY IeHTpadHor bankana 3abenexe-
He y utuHepapuma cy: Cunruaynym — Bumunanujym — Hauncye — Cepauka — Kon-
CTAaHTUHONOJb (Singidunum — Viminacium — Naissus — Serdica — Constantinopolis);
Jbemr — Hutt — Apuap (Lissus — Naissus — Ratiaria); Haucyc — Cxynu — Cto0Ou —
Tecanonuka (Naissus — Scupi — Stobi — Thessalonika) anu noctoju 1 3HauajaH Opoj
MyTeBa KOju Cy OWJIM BHUIIMHAIHOT (JIOKAJTHOT) Kapakrepa M KOju HUCY HaBEIEHH Y
HUTHHEpApPHMA.

Ha packpuihy puMcKuX MarucTpaiHuX ITyTeBa 3a0eIeXeHUuX y HTHHEpapuMa,
KOjH Cy Mpojia3win o0nactuma meHTpanHor bankana, Hanasuo ce Haucyc (Hum).
Jlo6po no3Hatu rpaja ocHoBau ¢y PuMibanu HakoH obeie Haj Jlapnaniuma. buo je
Ba)KHO TProBa4yKo M BOJHO CPEIUINTE y OKBHPY NpoBuHIHje [opme Me3uje u cTekao
je craryc mynununujyma (municipium) y 1l Beky nocne Xpucra. I'paa nobuja moce-
0aH 3Ha4aj y BpeMe KacHe aHTHKe, y 100a KoncranTuna Benvkor koju je Ty poljeH u
BACIHMTABaH, U KOjH Ta je KaCHHje BEJIMIAHCTBEHO yKpacuo (magnifice ornavit).® V
YETBPTOM BeKy mociie Xpucra Ouo je Takohe 1 BaKHO SMUCKOIICKO cpenuIiTe. XyHu
cy ra paszopuiu 441. roquHe a KacHUje je 00HOBJbEH y ernocu JyctuHujana. Komy-
HUKaIMje Ha IeHTpaiHoM bankaHny kakBe Oelieke aHTUYKH UTHHEPAPH, HACTAJE Cy
BEeOMa paHo, MOXKJIa joill y IpBUM JelieHrjama | Beka nocie Xpucta. Unak, cacBum
j€ BepOoBaTHO Ja Cy pUMCKe IIeCTe MoApakaBalie Tpace paHUjuX MPEAPUMCKHX ITyTe-
Ba, T€ JIa je Y TOME CMHUCITy OCTBApEH KOHTHHYHUTET MOCIEe PUMCKHX OCBajarba IIeH-
TpamHoOaaKaHCKHUX obmactr.?’ PaHa KOHCOMUIAIM]a IyTHE MpPEkKe Yy PUMCKO J00a
o0jalmaBa ce BEJIMKAM CTPaTEerHjCKUM 3HavajeM IyteBa. Hajcrapuju puMcku 1my-
TeBU NoBe3uBain cy obnmactu Crobuja ca Ckynuma Ha jyry [opwe Mesuje a motom
ca MOPaBCKOM JIOJIMHOM M CEBEPHUM IpaBlieM ka /lyHaBy KojuMe ce Kperaia BojcKa.
OBuM 1iecTama cy mposasuie OpojHe jerdje y qo0a yuspiinhinBamba pUMCKE BIACTH Y
LEHTpaTHOOATKAaHCKUM 00JIacTHMa M 'y BpeMe ycIiocTaBlbarba rpanuie LlapcTea Ha
obanama /IlynaBa. O cTapOCTH IEHTPATHOOAIKAHCKUX JPYMOBA CBEIOYH jOII U OJI-
CYCTBO IOjeIMHUX BaYKHHUX I'PaJIoBa ca HTHHEpapa, Kao ITo je To ciaydaj ca CouaHu-
oM (Municipium Dardanorum) u I'padanuniom (Ulpiana), Ha ioapydjy NaHalImber

26 RE., s.v. Ravennas Geographus, col. 305310.
2 Schillinger-Héfele, 1963: 238.
28 Anon. Vales. 11, 2.

2 KomyHukaruje Ha Teputopuju npeapumMcke lapaaHuje oxpiasalie cy ce y HHTCH3UBHOM CMUITY
JonuHoM JlpuMa ca rpukuM KojloHHjama Ha obanama JaapaHa (Anononuja, JIupaxvoH) a y HCTOUHUM
obnactuma, nonnHama Bapnapa u Crpymune y npasiy Makenonuje, Tacuh, 1998: 214.
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KocoBa 1 Metoxuje. OuurienHo je 1a cy OBH IpaJoBH, Kao Mpe cBera, MpuBpeIHa
Cpe/uIITa, HACTaJIM HAKOH M3Tpajibe MaBHUX caoOpahajuuma. Hanme, kana cy o0-
nactu ueHTpanHor bankana nakopnopupane y LlapcTBo gonuio je 1o yop3aHor pas-
BOja paszIMYUTUX NPUBPEAHUX JICIATHOCTH, IPE CBETra J0 3aMalllHe eKCIIoaTaluje
MUHEpalHNX cupoBUHA. Hagomak Beh MO3HATMX WM TEK OCHOBAaHUX PYIAPCKUX
00JIacTH HACTaJM Cy HOBM I'PajJiCKH IIEHTpPH, N1a Cy KOMYHHUKalMje carpalene moue-
TkoM | Beka mocie Xpucra, Tokom Il u 11l Beka nocne Xpucra, ox mpuMapHo BOj-
HOT KapakTepa 3a700ujie U3pa3uTH eKOHOMCKHU 3Hauaj. Kako cy mojeauHu peruoHu
Ooraru MpUPOJHUM OOTaTCTBUMA YECTO OWJIM yIaJbeHU O] MPBOOUTHO M3rpaheHnux
caoOpahajauna, yop30 je HacTana YuTaBa MpeKa JIOKaJTHUX ITyTeBa KojuMa cy mpe-
BOYKCHE pyJIe U Ipyre CUPOBHHE. Y cTaHHIIaMa Ha LEHTPaTHOOATKAaHCKHMM PUMCKHM
nyTeBUMa (MaHacHja, MyTaldja 1 rpaJoBu), Koje Oeneske UTHHEPAPH, ApXEOIOUIKH 1
enurpadcku je norspheno mpucycTBo BojHUX popmanuja nomyt I u 11 koxopre Hap-
nanana (cohortes [ et Il Aurelia Dardanorum equitata), ka0 TOKaJTHUX MWIHIIH]A.
One cy Ouie HEONMXOIHE MMOTOTOBO y obnacTuMa oko Hauncyca ycnen onacHocTH o7
pas3bojuuka — narpona (latrones Dardaniae) koju cy TJbauKaly KapaBaHe, TPTOBLE U
MYCTOLIMJIN UMama y okoiuHH yTBphennx cranuna.’ [lomarke o narpoHrMa Haa-
3uMo y Onorpapuju Mapka Aypenuja.’!

Haxo cy Tpace qpyMoBa y aHTHUIU PEAOBHO OJpKaBaHe, YNHH CE CACBUM CMHC-
JICHO MPETIIOCTaBUTH Jia Cy MOCEOHO TEHIKH TePeTH TPAaHCIIOPTOBAaHHW U Ha JAPYTE,
jedrunuje HaunHe. OCHM CYyBO3EMHHUX BHIOBA MIPEBO3a OBJIE TpeOa NUMaTH y BUAY H
MOTYNHOCTH TJIOBHOT TPaHCTIOPTA, TOCEOHO Kajia ce 3Ha Ja Cy y aHTHYKa BpeMeHa,
yclen BIaKHHUje KIMMe, U TYCTUX [IymMa, MHOTE T1a U Mame peke Ouie mioBHe. Pexa
Hpum je npema Ctpabony Ouna mioBHa ox ymrha y3BoxHo 1o lapaanuje,*? a pekom
Humagom ce Takohe MoTIIo IIIOBUTH Y ofipelyeHoM Jery, mpema HaTIucy jeAHOT pe-
rpyta peune ¢unote neruje VII Knaynuje (VII Claudia) w3 Haucyca.** Poba je nako
MOTJIa OMTH MTPEBOKEHA U BOJIOM JI0 HAjOIMIKUX MOPCKUX JIyKa, TAe Ou ce mpeToBa-
puBana Ha Beha rutoBuIa u pasHocHIa y pa3He yaajbeHe KpajeBe LlapcTsa. Y npuior
TOMe Tpeba HallOMEHYTH M Hajla3 TpyIie OJOBHUX MHTOTa (PYAHWYKHX CIIHATaKa) U3
Le3apeje (Caesarea) y nanammem M3paey koje Cy nmpema HaTIucuMa Koju ¢e jacCHO
YHTAjy, HOPEKJIOM Ca TEPUTOPHUje TOPHOME3H]CKHX (IapAaHCKHX) pyaIHHKA. >

L

Komynukanmja Cunruayaym — Bumunanujym — Haucyc — Cepnuka — Kon-
cTaHTHHONOJb (Singidunum — Viminacium — Naissus — Serdica — Constantinopolis),
3a0eJie’keHa je y cBa YeTpH UTHHEpapa y Be3H ca MoApydjeM LeHTpaiHor bankaHa.

300 Jatrones Dardaniae, Mdcszy, 1968.

31 S.H.A., Marci 21,7; TIR, K-34, Naissus, 103; [Terposuh, 1976; Petrovié, 1979: 25.
32 Strab. VIL, 5, 7.

33 Petrovic, 1979: 31.

34 Dugani¢, Slobodan. Dardanian Lead Ingots at Caesarea Palestinae, y miTamIiy.
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Paagu mopehema u ykazuBama Ha onpeljeHa HayyHa U MPoOIEeMCKa MUTamka, IPeHO-
CHMO TOJIaTKE Ca Pa3IuuTHX UTHHEpapa KOju ce OJJHOCE Ha UCTYy COHHIY Yy o0a-
cTH neHtpainHor bankana:

Tabula Peutingeriana, segm. V1. Municipio X lovis Pago XIlI Idimo XVI
Horrea Margi XV Presidio Dasmini XV Praesidio Pompei X1 Gramrianis X111
Naisso XXIII Romesiana XXV Turrib(us).

Itinerarium Antonini, 134—135.4: Municipio XXVII Idimo XVI Horreo Margi
XXXIII Pompeis XXIV Naisso XXV Remisiana XVIII Turribus.

Itinerarium Hierosolymitanum, 565.1-566.8: mansio Municipio X mutatio
lovis Pago VI mutatio Bao VIIII mansio Idomo VIIII mut. Ad Octavum VIl mansio
Oromago XII mut. Sarmatorum X1 mut. Cametas VU1 mansio Ipompeis X1 mut.
Rapiana X1 civitas Naisso XIl1 mutatio Redicibus VII mut. Ulmo VIII mansio
Romansiana VIIII mut. Latina VIIII mansio Turribus.

Ravennatis anonymi cosmographia, 1V, 7. Pago Orrea Margi Dasmini
Pompegis Crambianis Naison Romessiana Turribus.

[TpumeTHO je Aa ce momany ca UTHHEepapa YIIaBHOM PA3MKYjy Y HEKOJIHMKO
OJIBOjEHHX eJieMeHara. Y IOoriefy TOIOHWMA jacHO je Ja OHWM HHUCY CByJa MOMjel-
HAKO 3aCTYIJbCHU a BbUXOBH HAa3WMBH, HAKO Y OCHOBH CIIMYHH, YKa3yjy Ha 3HauajaH
CTEIIeH JIMHTBUCTHYKUX M TPaMaTUIKKUX Bapujanuja. Utunepap XujepocaiuMuTaHyM
jey ToM CMHCITy HajaeTaJbHUjH U OeJiesku faneko Hajehu O6poj cTaHuIa Kao U mbu-
XOB Ha3uB U kapakrep.* C qpyre cTpaHe yl1abeHOCT MOjeIMHUX CTAHUIIA Y PUMCKAM
MUJbaMa pa3iniMTa je ¥ 3Ha4ajHO Bapupa. Y3MUMO, Ha IPUMED, pa3fajbiuHy niMelhy
Hawucyca u Pemecujane (bena [lananka). [Ipema IlojTuHrepoBoj Tabiau oHa H3HOCH
24 puMcke MIUJbe, AHTOHHHOB HTHHEPAp OEJIekKH pacTojame 0 25 MUJba a UTHHEPAP
XwujepconuMuUTaHyM 4ak 27 Musba. PaBenaroBa kocmorpaduja Oenexxu caMmo Ha3uBe
CTaHWIa anu He U Mel)ycoOHa pacTojama. 3a pa3nuky of KomyHukauuje CUHTUmy-
HyM — Bumnnanumjym — Hancyc — Cepanka — Koncrantunonoss, mytesu Jbemr — Hur
— Apuap (Lissus — Naissus — Ratiaria) n Haucyc — Cxkynu — Ctobu — Tecanonuka
(Naissus — Scupi — Stobi — Thessalonika), 3abenexenu cy jenuno y IlojTuHrepoBoj
Tab1M Koja M MHaye mpukasyje nanexo Behu Opoj caoOpahajuuua y omHocy Ha cBe
Jpyre Hama To3HaTre puMcke uThHepape. CTora Ha OBHM J€OHHIIAMa HE MOCTOjH
MoryhHoCT nopelema ca moganyuMa U3JI0KEHUM y IPyTUM IMyTHHM KapTama ajid je
Ha OCHOBY IPETXOAHUX aHAJIOTHja MOryhe 3aKJby4nTH 1a OM HacTalle CIIMYHE Pa3iu-
Ke y nHpopMalujama U3 pa3nnuuTux utuHepapa. Hamehy ce cacBum jemHocTaBHa
MUTamka: 3aliTo MOCTOje OBAKBE pa3iMKe y MoJanuMa Koje Oeesxe HTHHEpapy 1 3
KOT pasziora o BehMHHU MyTHUX IpaBala caommrasa jenuHo llojTuHreposa Tabna?
OnroBop Ha OBa OUMIVICAHA MUTakbA HUje HUIMAJIO JIaK U 3aXTeBa LIMPOKY U MOCeOHY
Hay4yHY aHaJlu3y Koja mpeBa3uia3u oOuM jeqHor paga. Mnak, u3BecHO je 1a HHUCY
CBM MTHHEpapu HACTajH JeJHOBPEMEHO, ca MOJjeHAKHUM IOBOJAOM M MHTEPECOM.
Takole, HUCY CBU HTHHEPAPH AOKUBEIN HCTOBETAaH OpOj KoMUpama 1 npenuca. Me-
peme TUCTaHIMje Ha NCTOj TPACH PUMCKOT IyTa MOIJIO je J1a Bapupa ycliel pas3iiu-

35 Herrmann, 2007: 179-182.
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YUTUX OKOJMHOCTH. Jla 1 ce paau o rpemkamMa KOnucTa, pa3iniuTo KaTuOpupaHiuM
MEpHUM HHCTPYMEHTUMA, Apyrauyvje ogadpaHUM MOJa3HAM M 3aBPIIHUM TauyKama
Mepema WK BapujaOMIIHOCTH Tpace, Makap y MambO0j MEpPH, TEIIKO je OATOHETHYTH.

CacBuM Ha Kpajy OBOT' KpPaTKOT M3Jlarama, Y OAHOCY Ha BaYKHOCT U KOMILIEKC-
HOCT TeME KOjy TpeTHpa, BajbaJlo OM 3alMcaTéd HEKOJIMKO 3aKJbYYHHX pa3MaTpama.
Hentpannu bankan, reorpad)cki U CTpaTellIKK M3y3€THO ITOBOJBHO MO3MLIMOHHUPAH,
01O je TpaH3UTHO MOJAPYYje ¥ TEPUTOPHja HacesbaBarba jOII O] HajpaHUjUX BPEMEHA.
VY pumMcKoj ermocu Kao U gaHac To je packpuihe OpojHUX MpaBala KOMyHHKaLHja Koje
Ccy Taja nosesuBaje npecronuy Llapctsa, Mtanujy u 3ananHe npoBuHIMje ca Oora-
THM, HaIPETHUM U CTPATETHjCKH BaXKHUM Teputoprjama Ha Opujenty. C apyre cTpaHe
MIPEKO LEHTPaTHOOATKAHCKOT TIOJpyYja BOAWIN Cy MyTeBHU ca Erejckor Mopa u u3 rp-
ykux rpaznosa myT IlonyHasiba. CBU HajBayKHUJU TPAHCOATKAHCKH ITyTEBH YKPILTAIH
cy ce y Haucycy (Humry). Yuramem aparoneHuX pUMCKUX UTHHEpapa Kojuma JaHac
pacronaxemo, ¢ HeOIXOAHUM KPUTHYKUM HayYHUM NPUCTYIIOM OBOj M3BOPHO] rpalu,
Kao W pe3epBaMa IpemMa MoJalnuMa Koje CaolllliTaBajy, Ca3HajeMO O IJIABHUM KOMY-
HUKAL]CKUM MPaBLIMa, TONOHUMHJH U TUCTaHLIKjaMa u3Mel)y NojeqJuHuX Hacesba y
pHuMcKoj erocu. Haydna uHTepripeTanyuja nojaraka ca MTHHEpapa CBAKako MOpa y3eTH
y 003Hp U pe3yATare apXeoJOoIKUX HCTPaKUBAba AT U JOCTYIHY JIMTEPAapHy U eMu-
rpadceky rpaly. Ha Taj Haunn moryhe je y n3BeCHOj MEpH | ca pellaTUBHOM TayHOLIhy
PEKOHCTpYHCAaTH KOMILJIEKCHY CIIUKY O Ba)KHOCTH, HACEJbEHOCTH, KapakTepy M XOI0-
JIOTHjU TEPUTOpHje LeHTpaitHor bankaHa, y OKBUPY PUMCKE ApKaBe.

[Inucanu n3Bopu

Anon. Vales. Anonymus Valesianus.

Amm. Marec. Ammianus Marcellinus.

App. 1I1. Appian, lllyricum.

Dig. Digesta lustiniani (Claudius Saturninus libro singulari de
poenis paganorum).

Not. Dign. Notitia dignitatum in partibus occidentis.

Plin., N. A. Plinius, Naturalis historia.

Proc. De aed. Procopii de aedificiis.

Ptol. Ptolemaei geographia.

Steph. Byz. Stephani Byzantii Ethnicorum.

Strab. Strabonis geographia.

Ckpahenmuue y nureparypu

CIL Corpus inscriptionum Latinarum.
RE A. Pauly, G. Wissowa, Realencyclopddie der classischen
Alterumswissenschaft, Stuttgart—Miinchen.
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S.HA. Scriptores Historiae Augustae.

TIR, K-34 TIR, K—34, Naissus Tabula Imperii Romani,
Naissus — Dyrrachion — Scupi — Serdica — Thessalonice,
Ljubljana 1976.
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Vladimir P. Petrovié

CENTRAL BALKANS IN ROMAN ITINERARIES

Summary: The area of the Central Balkans was one of the most important crossroads
of Roman communications recorded in the itineraries, such as: Itinerarium
Hierosolymitanum, Itinerarium Antonini , Tabula Peutingeriana and Ravennatis
anonymi Cosmographia (Anonymi Ravennatis). Based on data from the Roman
itineraries we learn the important information on the main roads, the importance and
character of settlements and characteristics of relief. Alongside the road Sirmium —
Singidunum — Viminacium — Naissus — Remesiana — Serdica — Constantinopolis, it
is important to emphasize the importance of the communication Lissus — Naissus —
Ratiaria, which was the shortest route between Adriatic Sea (Italy) and Danube basin
by Central Balkans area. Near the station of Vindenae (Podujevo), this route separated
to the south in the direction of Aegean Sea and Thessalonica.

The roads constructed at the time of Roman conquest, mainly on the previously
established pre-Roman communications, were used predominantly by the army. Upon
the establishment of Roman rule in the Central Balkans, roads receive primarily
economic character and in late antiquity they are also used by the Christian pilgrims
traveling to the Holy Land, as evidenced in the [ltinerarium Hierosolymitanum
({tinerarium Burdigalense). Even the Roman itineraries are the sources of the greatest
importance we cannot entirely believe in data that we read from them and it is important
to include into the scientific researches the results of archaecological excavations as
well as epigraphic material.
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Anekcannap M. [lerpoBuh VK 81°42:141.5
Yuueepsumem y Hpuwmunu 111.32
Qunosoghcku gaxyrimem y Kocosckoj Mumposuyu

HAYYHU JIUCKYPC U JE3UK PASYMEBAIBA CTBAPU

(Mnentudukanuja u audepeHTHH MOAYCH IOMMamba)
€VOg d¢ £0TL (pela
(Jyxka, 10, 42)

Caoscemax: Y XUBOM NPUPOJHOM jE3UKY, M3 KOI' (PUIOCO(CKH TOBOpP IPIH CBOjY
€Tr3UCTEHIIM]Y, TI0JMOBH HacTajy Kpo3 *KHMBU TOK MHCIH M HHXOBO MCKYCTBO CTBAapH.
YTomiko ¢uinocodcko m3paxkaBambe HE NPUBATH3YjE jE3HMK, HErO0 HEroBy YIOTpe-
Oy Ha MHOIITBO Pa3JMYUTHUX HAYMHA CBOJAM Ha CAOIIITaBamke MHUCIH O oapeheHom
canpxkajy. Ilponec pa3Oujama aHTHYKOT jeJIMHCTBA TOBOpAa M MHILLEHa Ha cdepy
MCKa3a, MUCIIM U CTBapH KOJHU je 3allo4yeT ca CTOMYKHMM JIeKceMatuma, Beh je y cebu
Ka0 jeIIMHCTBEHU JIOTOC HOCHO YIIUTHOCT OJJHOCA MCTOBETHOCTH U PAa3JIMKOBama 110
NUTaky MUIbEHA U OMBCTBOBamba. PHIOCO(CKH AUCKYpC OTajga O3HayaBa CyCIICH-
3MBHO J€ZIMHCTBO 3HAYCH-a [T0JMOBA, TJIE CE 3Ha4YajHO oMepa OTHOC Cy/ia IIpeMa U3pasy
Ka0 TEOPHjU CYIITHHE, a OHO OIET IpeMa Pa3iIMKOBamby CMHCIIA, YHILCHUIIE U CTaBa.
MehyTtum, nuckype uzaeje xoju je 3a dunocodeko Hacnehe ox ITnarona no Xerena
3HAYMO jeJINHCTBO 110jMa U PEATHOCTH, Y JCHOTAaTUBHOM CXBaTamy je3UKa Kao *03HaKe
uyieje’ ocTaje CBOANB Ha MCHTAJIHY IIPEJICTABY CIOJbAIIET, TEXHUYKOT N3paXKaBamba,
Kao 00jeKTHBHOT OJlpakaBama cTBapH. Jlornuka ¢opma n caapikaj ctaBa Kao OJHOC
WJICHTUTETA TIpeMeTa M 1ojMa, TOKOM BpeMEHa I'OTOBO Jia Cy 3arayiv y (QU3UKaIH-
3aM, 110 KOMe OU T0jMOBH M CTaBOBH Tpedajo /1a OJroBapajy YMIm-CHUIIAMA y CBETY.
O0um pedepeHIyje mojMoBa aJIeKo je MIUPH ITpeMa BUXOBUM MHTeH3ujaMa, Oyayhn
Ia ce ekcrensuje onpelyjy kpo3 kinace oapeheror 6poja obOjekara Koju ra CauynibaBajy.
CaznaBame je oapeheHo ycimoBuma Moryher HMCKycTBa ca KOjUM CE CBET 3axBara,
TC YMHH CaJpKaj peduieKcHje KOH3MCTEHTHOCTH CKJIONa cyhema O CBETy IojaBa H
IbUXOBUX CYNITHHA, Ha HAUYMH A3 (QHUIOCO(MCKU MOJMOBH Y pazlydyeHUM OOpHCHMa
MOT'Y /1a c€ MEHajy Ha pa3HUM paBHHMa. CIeKylIaTHBHU CTaB 00jeJMHaBa U lUXOBY
AQHAJIMTUYKY Ca CHHTETHYKOM AMMEH3HjoM, Bpahajyhu jesmuku penaruBuzam u Oec-
KOHAa4YHU PErpec ca MO3UTUBUCTHYKOT KOHTEKCTYaJIN3Ma Ha (XEreIOBCKO) pa3syMeBambe
HCTOPHJCKOI' M OHTOJIOIIKOT yTEMeJbeHha y Tparamy 3a MOPEKJIOM CBETa M I0jMa
HETOBE UCTHHE.

Kmyune peuu: nornka W CBET, je3MK M HCTOpHWja, 3HAYCHa I10jJMOBA, TEXHHYKO
n3paxkaBambe, CIIeKyJaTHBHU CTaB

Hayka je omyBek moka3uBalia Jia Off H€¢ TeK IOCPEIHO MOXKeE Jia Oyjie HeKe KO-
pucTH. Y CBUM UCTOPUjCKHM MEHaMa OHa MaHU(ECTYyje J1a Cy mparMaThka 1 JIOTUKa
HCTpaXKuBama o0jallimbaBaHa Kpo3 Ca3HajHH OHOC MpeMa CBETY, Ka0 UCKYCTBa MH-
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TEJIEKTYaJIHOT TIPaKCHCa KOJUM Ce OOJHKYje YCTPOjCTBO JOCTH3aHUX CTaHOBHILTA
U 3ay3uMame cTaBoBa. HauenHo 3ay3uMame CTaBoBa M KOPUCT O BbUX, MOTY Jia Cce
MPOIICHY]y U3 BUILE YIIIOBA MOCMAaTpamba, Tako Ja COLUjann3alnja npakcuca cBeTa
JKUBOTA y BUJY Ca3HaWa OHOT IITa jeCTe ¥ OMBa, y CBOjOj APYIITBEHO-UCTOPH]CKO]
YCIOBJbEHOCTH, HYKHO MOTHaJa MoJ, XOPU30HT TyMadema. 1aj XOpU30HT MOKazyje
KHUBOTHOCT ()OPMHU U BMXOBUX MHTEpIpeTalnja y Onynupamy HIeHTUDUKALjaMa
MIOJMOBHOT MUIIIJBEHA, AJIM UCTO TaKO OMBa MUCAOHO KOHKPETH30BaH Kao TEeMEJbHH
okBHp (unocodekor camopazymeBama. CamMopazyMeBame je IPOKETO T0jMOBUMA,
a OIHOC TpeMa CBETy KOjH MOJa3W OJ XOpH30HaTa pazyMeBama, M caM Mopa
Ja ce MOjMH Kao APYLITBEHO-MCTOPHJCKH YCIIOBJBEH HAUMHOM YCIIOCTaBJbarha
U pa3yMeBama CMHUCIA Halle MCTOPUYHOCTH Y MEPCIEKTUBH KUBJBCHA KHUBO-
ta. To je y cBakoM ciyuyajy 6uio Hemoryhe 0Oe3 mpucycTBa 3HaKOBa AyXa KOjH CY
HCTIOJbEHN Y UCTPAJHOCTH UCTPaKUBama U JpXkKama 3a oxpeleHe Teme U3 Teosnoruje
u ¢punocoduje kao UCLPIIbUBAHE U ycarjlalllaBaHe ca CHArOM 3axBarama. thuxoBo
npeHeOperaBame YYHMHWIO je TO, Ja €NMCTEeMaTCKH HUBO JHCKypca JOCHe U JI0
OCIIOPEHOT MpeHedperaBama BAIUJHOCTH caMuX (opmu u3narama. Hayke y mkos-
ckuM (opMamMa Cy Ha OBaj WIM OHAj HAYMH Y MOCIEIBIM BEKOBUMA MOKyLIaJe Aa
H3MaKHy CMHCA0 MO3UTHBUCTHYKUM IPUCTYNOM (M YCKpaTe MpaBo Ha UCITUTHBAE
Ba)kKeHa MPBOCTENICHUX TBPILH), YBoAehu cacBuM Apyraydmju CMHCao MPOBEpPU-
BOCTH 3Hauaja MCTPaKUBama (EKCIIEPUMEHTATIHHU, €Tr3UCTEHIH]aTHO-eMITUPHjCKH,
AHKETHO-CTaTHCTUUKU UTH.). CTora je u3BecHa BUPYJIEHTHOCT Koja je n3bujaia u3
Hamepa (UIOCOPCKOT TyXa WM U3 CaMOT KpHUIIa JOTOCHOCTH J1020¢d Ka0 HEroBOT
YMHOZe nojma, 3ampaBo AOOpOAONUIa KPUTHYHOCT, KOja HyOH NpeKopauema Ipyodo
EMIIMPHjCKUX MEPUIIa M KyMYJaTUBHHUX MO3UTHBUCTHYKUX 3aCTPabUBaba.
3acTpamUBama Cy OHE HETaTHUBHOCTH KoOje ce JpKe 3a MoTpedHe Y
pyKoBohemrMa KeJboM, MaJia je caMa JJOBOJbHOCT Y FbUXOBOM 33/10BOJbEHY HTEKAKO
cnopHa. Mu, gonyuie, iMaMo ci000JHy BOJbY KOja Hac MpBOCTeNneHo oapelyje, anu
HCTO TAaKO PAcCIONakeMO M ¢a TOMUJIOM CTPaHUX MEHTAJIMTETHUX WHCTaJaluja Koje
Hac IpoCTo O0JIETJbYjy U Ty BOJbY MPHUTYIILY]jy, TAKO J1a HA Kpajy HbeHa yjiora y pea-
HOCTH €T3UCTEHIIMje MOXKE JIa C€ pa3yMe Ipe Kao HeITO KOHTPANO3UTHBHO, KA0 yM-
CKH HETaTUBUTET WM KPUTHUYKHU OTIIOP, HETOJIM Kao apOUTap HEMOCPEIHOCTH BOJbE /
TeneMa/ U BoJbema /eporacuc/. M3 eporacuca (Texme NCIMTHBARY ) HCXOAH U TeJle-
Ma (M3J1a)KeHhe IpeMa CBPCH, BOJFHOCT) Y 00€eJIek]jy MpBOCTeNneHe cino0o/e BoJbe Kao
OecrovyeTHa YuCTa BOJba, WM Ka0 OHO jeIHO KOje je MOTpeOHO Aa OU CBE Ol XTeHa
Y TIPOU3BOJBEBAbA JIOCIIENIO Y TIPBOOUTHHU cKial.' V3-Bosbeme, XTeHhe Koje ce KOH-

! Cno6ona Bosbe ce Ha Taj HauMH y yTanuTapu3My IpeTBAPA y IPHUMH, Al UM YOBEK MOXKE HEIITO
1A drcenu WA He Jrceu, WIIN JIa XKeI jeOHy a He Opy2y CTBap, Ty je Berosa c000/Ha BOJba OUHIIICHO
yKJbydeHa. Hak ¥ KaJa ce jKejba y3uMMa y IIHPEeM CMHCIY, IIe CKOPO CBE Claja y kebe (jep YOBeK
MOXe JKEJIeTH Mo, 060, 0HO, 0e30p0j KOHKPETHUX CTBapH), CBE Cy T€ JKeJbe, ONET, CaMO UCIIOJbEHE
MHOTO IIHUpe 8osbe. HoBek 1o ctapujoj ciodoau oapelyje CBojy diceby U Tako JOCTHIKE BIACTHTY cpeliy.
OutnuHe apryMeHTe y mpuior oBoj Te3u jnao je TomucnaB Hosakosuh: ,,HyxxHe morpebe cy crBap
OMOJIOLIKOT OfIp’Kamka, JIOK AyLIeBHE, AyXOBHE, My MHOIO Ipe U3 Haule cio0doae. A NpBOCTENEHU
YXKUTaK KOjH My Hajipe JoHOCcH cpely, cBakako je kana m3melhy cBux nmonyheHux ctapu nobuje 1o
CB0jO]j BOJbH Oalll OHY drcesbeny, Kajia, CI000IHUM U300pOM eJba CiIyllia IPBOCTEIICHY 60/b), @ HE BOJba
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KpPETH30BaHO MI0Ka3yje Win 00IUKYje Kao HaMepa, IITO HOCH CBOj jacaH CTaTyc Xpe-
MaTUCTHYKE MHTEHLIMOHATHOCTH WM OKOCHHIE KOPHCTH Kpo3 HarHyha, mokasyje
ce Kao M3y3eTHa JIyIIeBHa CHiia, KOjoj ¢y y HoBHje BpeMe KaHT n Xeren moxIoHUIH
n3y3eTHY naxmwy. Ay, punocoduja je 0BOj CHIM KOPHCHOT IO BOJbY MOKJIamaja
MaXKiby jOII O CBOjUX MPBUX MOYETaKa, Majia He Ha KacHUje yoOnuajaBaH Ha4YMH. Y
[MapmennnoBoj noemu O npupodu, y 6. pparmenty npema Jlunc-Kpanmosoj HomeH-
KJIaTypH, MOKEMO J1a IPOYUTAMO:

»XPN TO AEyewy e Voelv T~ €0v €upevor €6TL Yop elva,

UndEv 8" ovk €otiv 16 6~ €yd Epdilecbon Avaya.

TPOTNG YOp 6~ AP~ 680D TordTng dlnoiog <elpym>,

oOTop €nelt” amo Thg, v 81 PpoTol £186Teg 0VOEV TAGTTOVTOL,
Sikpavor-...“?

[IpBa peu cTuxa — ypN — U3paxkaBa OHO LITO j€ KOPUCHO, 11a je TO OHO Ca YUMe
ce 3IpyKyje U OHO LITO je MOTpeOHO M BajbaHo. Moriio O J1a ce Kake U Kako je
KOPHCHO TIO KHBOT Jia C€ TOBOPU M MHCJIH KakKo je OMBCTBOBaIE OCIOCOOJHEHO Aa
Oyze (a 1a HUIITA HUje), 1A OTyJa CEeXKe HaJOr Jla ce Ha HEOMBCTBOBAakE HE MHCIIH,
jep je HEKOPUCHO M MpHIaja DaBUbakbiMa CMPTHHKA KOjH 1O CBOjUM JBOTJIABUM
YBHIUMA U3MUILIBajyhu JTyTajy. AKO je 1o leMy LeIMHa OMBCTBOBaba HCTOBETHOCT
MUIIJbEHa U OMBCTBOBAHA, TO JIBOj€ KAaO jelHa UCTUHA caMa, IIOCTaBJba CE€ CACBUM
YMECHO THTame, KaKo je OHJa yOmuITe U Moryhe HEeImTo TakBO Kao CBET MPHUBHIA.
[Toctoju nu caM Taj NpUBHUA y LIETMHNA OMBCTBOBAMA WIIH je OH HE3aBHCaH U M3BaH
te nenune? bynyhu na 3a Ilapmenuna camo OMBCTBOBamE jecTe, a HEOMBCTBOBALE
HUje, Taja ce mpuBuAy yckpahyje moryhHocT mocrojama, jep je moaena Ha UCTHU-

YKy orcesny. TauHuje, Kafia HEIITO IIpe, 3a BPEME U MOCIE KEJbE ' NOMIYHOCHU 00206apd YOBEKO80]
60/bU, OHJIA C€ KaXe J1a OH TO goau. CylTHHA Hamle cpehe yrnpaBo jecTe Jia KEeJIUMO OHO LITO 8OIUMO
(mTo mo cBojoj cnoboaHOj BosbK XoheMo), a Hecpehe ma yoOpakaBamo 1a xoheMo (BOIMMO), OHO IITO
camo orcenumo. To je MOTIYHO CympOTHO O OHOTa IITO TBPAM Mui — Aa je Hama BoJba (OHO INTO
601UMO) CaMO YOOpaXkeme /1a KEIMMO OHO IITO Xofiemo, yMecTo 1a BOIMMO (X0heMo) OHO IITO KeIuMOo
1 J1a KOHKPETHA JKeJba M TIPBOCTETICHO JKENIETH (ja dcenum) CTOjU pe GUKTHBHE YHCTE BOJBE U CTAPHUjer
6onemu (ja BoauM). /Ha mpumep, nako 4oBeK MOXKE MMAaTH J#cesby Ka MHOTUM JKEHaMa, OH TPakKu Oari
OHY KOHKPETHY XXEHY KOjy HE caMO Kelli, HEero U3 CBOje CI00OIHE BOJbE 80U, TOK KeJby Ka Ipyruma
JKEHaMa CXBaTa Kao yoOpaKeme Jja BOJM OHO IUTO Jiceru, YMECTO Jia JKEJIU OHO IITO 6onu. VI ynpaso
ce Ta YyKcTa BOJbA J1a KEJIH OHO IITO U3 CBOje CIIOOOAHE BOJHE BOJIM MPETIOCTAaBJbA Y OCHOBH Opaka.
CaMO U3 4YMCTEe BOJBE U CTAPUjEr BOJICTH, Npe, 3d 8peMe U NOCie C8aKe dice/be CTapuje CUHTETHUKE
OCHOBE IIpe CBAKe JKeJbE KOja Ce HE MOYKE CBECTH Ha HUjeJHY KOHKPETHY XKeJby, YOBEK MOXE CBE CBOjE
JKeJbe, Y)KUTKE, 3aJ0BOJbCTBA CeJIEKTOBaTH Ka 1enoBuToj cpehu.* (Tomucnas Hosakosuh, 2013, Etuka
u [lonutuka, beorpan: [esupe, ctp. 34-35).

2 Tpemna je JyGpasko IlIkuman noueo mpesox oor dparventa ca — Hyskwo je...” (Hermann Diels,
1983, Presokratovci, fragmenti, Zagreb: Naprijed, str. 209), 3acurypHo je (uiI0I01IKN ONpaBIaHuje u
MHCAOHO CYBHUCIIHje — KOPUCHO je, MOTPeOHO MM BaJbaHO je:
,,BaJba TOBOPUTHU U MUCIIMTH J1a /je 1ato, MpUcyTHO/ oricTaje 6uhe: jep 6utw jecre,
a HMINTA M1aK HUJE; ja TH HaJIaXKeM JIa O TOME MPOCY/IMIIL.
Jep Te ox Tor mpBoOTr MyTa UCTpaXkMBama <orpabyjem>,
3aTHM JaJbe O] OHOT'a Ha KOME CMPTHHIIH IITO HHUIITA HE 3HAjy
W3MUIILIBA]y, IBOIJIABH...
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Hy W NPHUBHJ TaKBa Jla UCKJbYUyje CBaKy CaMOpa3yMJBHBOCT, MOxpa3yMmeBajyhu u
OyaJIIMCTHYHO caMOycKpahnBame y MoB/Iauehy OTHPABILEHOT KA0 JeaKTyaan3anujy
npucyctBa. Taj myT 3Hama Ha KOME Cce OTKPHBA OMBCTBOBAE BOAM KPO3 MHUIIBEIHE,
ma voelv 3Ha4d UMaTH MHCAOHO Omakame OMBCTBYjyher HajaBamba WM OHOT LITO
ce a3y y NakJbUBOM pazabupamy. MulllJbemhe IpoCcTo Npunaia OMBCTBOBALY, TAKO
Ja ¢ 003upoM Ha Moryhu mpuBUA M3pakaBa IBOCMHCICHOCT WM y/Bajarbe, ald He
pazabupe OWIIO 1ITa, HEro OHO IITO j& MIPUCYTHO y CBOM MPUCYCTBOBamwY (Pp. VI, €dv
éupevan). O n3BopHOj torunm [lapmMeHn ] MUCIN K0 0 CACBUM CIIEM(UIHOM TOBOPY
KOjU TIOCEe/yje BIACTUTY 3aKOHOMEPHOCT, Tj. Ka3uBame KOje JOIMYILITA Jla Ce CTBap
OTKpHBa Kpo3 cabupyhe oKpuibe y KOjeM cjaju OMBCTBOBAH-E OHOT HITO j& MPUCYTHO
y CBOM NPHUCYCTBOBamY, YeMy MPHIAJa MUIUBEHE KPO3 3aXTEBHO M3HOIICHE Ha
Buzeno. Otyaa: ,,...T0 yop o010 VOETY €6TIV T KOl €TV — 0T MUIIJbEHA 3aBUCH
KakKo Ce jecTe, jep OHO OTIpaBJba IMPUCYCTBO OMBCTBOBabA y TIOCTOjaby AAJEKO Of
MIEHha CMPTHUKA. MUIITBEHE TAKO HUje N3PaKEHO Y OHOM LITO j€ M3TOBOPEHO HIIH
HaIKMCaHO, HUTH Y (POHETCKOM CHCTEMY HUTH y CEMaHTHYKUM Koau(dukaiujama,
Hero y OMBCTBOBamY, Y YABOjEHOCTH MpPUCYCTBOBama mpucyctByjyher. Crora je
oHza 3a [lapmennga u cacBuM OenofaHa M3peKa — MCTO je MaKmba paszabupama u
MIPUCYCTBOBaE NPUCYTHOT Tj. OMBcTBOBame (¢p. 3), rae je buhe kao HemocpeaHa
narocT mocrojehier winM  uWnocrtaza OWBCTBOBama (CymncraHiuja/mogynupyha
CYLITHHA), Tj. KA0 CacTaB M CONCTBO OHOT LITO jecTe ¥ OMBa, yIpaBo OHO IITO HHjE
npuBuA. MUCTUTH CYyNIPOTHO TOME, HANPOCTO j€ MO HeMy HEKOPHCHO, Maja uMma
HEKe Baje U 0]l OCMUILIJbaBamka lbeMy CYIPOCTaBJbeHOT (procodupama.

Kox Xepaknura cyko0 BpeJHOCTH M OHO IUTO C€ APXKU APAroleHUM, UMajy
CBOjy Apyraddje TOCTaB/beHY JHHAMHUKY KOPUCHOCTH, cxBaheHy kao OopOeHOCT u
HenocycTajame (pp. B.80): ,,Baspa 3HaTH 12 je paT oniuty, u Ja je npasia — 3aBaja,
Te J1a cBe OMBa Ha OCHOBY pa3iopa, Te Aa Tako Tpeba na Oyme. Uerpcr u 3aBaja
Kao Mpasja, a paT Kao HEeITO YHHBEP3aJIHO, 3ap y TOME He OM MoIUa, IMieJaHo W3
MICUXOJIOLLIKOT yTJya, a C€ KOHCTaTyje NpuTajeHa Uik XpoHn4Ha n36esymibenoct? He,
TO je MHcao caMoyayOJbeHa y camMe OCHOBE 110jaBa CTBAPH U MOJpa3yMeBa KaTaBacujy
1o Hocehux mokpera u3 IyOMHE KOjH, ako ce He anocTpodupajy, HHaue U3MHUY
MHUCAOHOM maxemy. CIop ce jaBjba y caMOM KOpEHY KHBOTa WIIH Y YTEMEJbHUBOCTH
TeMmeJba OMBCTBOBaMka Kao MpUpoa Koja y cedbu Jbyon oHO ckpuBeHo. [Ipukpuroct
Kao M3BOpHA YErpcT ca OTKPHUBEHHMM M OTKPUBAIEM IOIpa3yMeBa T'paHULE 0
KOjUX Ca3Hama MOTY Jia JIONpYy Kpo3 ,,mnahame onpehenux uena™ niam — Oyayhu na
jé eToc YoBeKy HaJapeHOCT WM MO3HIHMja MoidybokaHcKor (eHeprocBecHor) 6uha,
Taj MOJI0Ka] HEJOBPILIEHOCTH Ba3da 3axTeBa HAmop, yjarame eHepruja, BOJbY 3a
OHHUM LITO j€ Y BOJIUTUBHUM aKTHMa BOJFEHO K20 YHYTpaIllby CBPXY Koja mokpehe u
n3a3uBa CydesbaBama 1 cyaape n30ujajyhu Ha BHIENo y nmpolecy 3a1001jamka 3Haba
koja ocnobahajy. )KuBoT koju XepakiuT mpernopyuyje jecte paTHHYKH U OOpOeH

3 [Tapmenun, ¢p. 3., ,, — jep HCTO je MaK OHO MUCIHUTH K OUTH.” (’...jep OHO HMCTO je /0croco0IbeHO/
Jla MUCJIH, Te U ja Oyne’; *...jep OHO HCTO Jia ce MHCIH je /oTnpasiba/ kao u 6utu’) (ymopean uenc,
Xepman, 1983, IIpecokpamosyu 111, 3arpe6: Hanpujen, ctp. 208 — ,,... jep HCTO je MHUCIUTH Kao U
onTH®).
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YKHBOT, OHaj KOjH TIOKa3yje BOJbY UCTPajHOINY U MOAPIIKOM HAMEPH Kao CBOjEBPCHY
"MHBEP3HY BOJbY  KOja CBOj HAJIOT JOOMja y JOTUIM OMBCTBOBAMA Kao cadupamy 10
30upajyhe 30paHOCTH KOCMHYKOT OKPUJIbA.

Kocmoc Hacraje u mponaza, o XepakiuTy, a HajBepoBaTHHja Mepa Koja Jiaje
pHUTaM TakBoOT jgorahama jecy BpEMEHCKE eKCTase, Tj. OHO IITO BpeMe coOOM HOCH
Kao CBETCKH TMOPEAaK KoMe ce ozpel)yje Mepa najbermha 1 raierna o HCKOHCKOT OTHa.
Taj uckoHCKM oram Kao BeyHO >kuByhu mokpehe ctBapu naronehu ux Ha OopOy
U HEMOCYCTajame, Kpo3 UCKYCTBO M3a3MBarba M ONaJbUBamba, Kao MPOY3POKOBaba
ca3peBama M MpeBa3miIakemha CIIOPHUX CTBapH. M3 BaTpe-BpeMeHa HACTajy CTBapH
Kao ILITO U3 eMIIUPHUjCKE BaTpe HACTaje JUM, IUTaMEH M JKap Kao OYMITIETHOCT Cjaja
u ToruioTHe eHepruje. CTBapu, OIET, y BaTpH caropesajy, Te joj JOHOCE ,,XpaHy
Kao MPETHOCTaBKY 3a CTBapame eHEPruje Koja ce U3 be UCHjaBa ropemHeM. Y TOIHKO
Cy pasMeHe M Ipeodpaxkaju Kao oOIUIH ,,Xpamema™ CAaCBUM €BHICHTHH MOYEB OJf
HauenHor uckasa (¢pp. B.90): ,,Ce ce Mema 3a BaTpy M BaTpa 3a CBE, HCTO OHAKO
Kao poba 3a 37aro u 31aro 3a poly“.* AKO ITUPEKTHO yo4daBame MPOTHBPEYHOCTH
MOCPETHO HAroBeIlTaBa HEKY JIOTHYKY Iapaju3y, TO jOII HHUIITa HE TOBOPH O
HEOAPKUBOCTHU YBUAA, Beh 0 MIMPHUHU U 1yOUHH TPETIIOCTaBKH Ha KOjUMa MOYHBAjy
1 MOTYy Jla ce ycarnace TeK ca yBoemeM OHEe HeBHIJbMBE XapMOHHM]jE Koja je jada
on BugsbuBe. OHA ce MoKa3yje M Kao THOCEOJNOUWKH (PaKTUIMTET Y KOME CazHambe
yIpaBibamba, KpMabEmha WK TyOMHCKE HaMmepe Tyxa UMa HajBHIIH PAHT OJHOILCHa
npemMa jeauHcTBy cTBapHOCTH (p. B.41): ,,Camo je jenHo MyIpo: UMaTu ca3Hambe
Kako CBe, J0 T0jeIWHOCTH, OuBa ympaBibaHO . To ca3Hame je U caMo OTHEHOT
MopeKJia, TO je CBeTCKa, OeCKpajHa MHCAa0 Kao KOCMHUYKA CBECT KOja M30aBiba Of
noronyha y mpusuze, jep Batpa he kaj mohe cBe myenard U OCyAMTH, a MpaBia
he Beh ymeTn na mrdena u ocyau KoBade U CBEIOKE JIaKU. 3HAHE Hamepe, 3HAmbE O
3pademuMa OTHEHHUX CXBaTamba (€MOXaJIHOCTH MM OMBCTBOBama y BPEMEHOBAbY
CBOT' BpEMEHa) Koja 3paue Ha BEJIHMKO, O TOME OJaKJIe je M3ara KOMaHaa v 1ITa OHa
MPETHOCTaBsba, Tj. KAKO MCKOHCKA BaTpa WM OHO IITO €HEPreTH3Yje BPEMEHUTOCT
BpeMEHa Kao TOIUIMHA U OCBETJ/haBambe, KHOEPHETHYKH HACTyIa Y KOCMOCY, jecTe
HajBUILE 3HaBE M0 XepakauTy. KoBUTianu cy NIMKIMYKY, a IPaBIM CaBHjamba Cy Ty
0 UCLPIJbUBABIMA ITyTamba.

Ca3name Kako CBe OMBa yIpaB/baHO BHINE KAo Ja HE MOXKE J1a CTaHEe HU Y
KakBe MHjeKcanrje ouha niM mpuxoBe Kareropusyjyhe nomnuce, Hero HemoCpeAHUje

* OBy MeTaopy CBEpasMEHCKe BPEAHOCTH 3/1aTa KOPHCTH 1 I11aToH, GapeM OHUM JIEIOM KOjH CYTICTpAT
3JIaTHOT He JIOBOJIM y ITUTAE, 1a je peMa ApUcToTely — ,,uiak kako TBpau (Ilnaton) Hajraunuje pehu
Jla CBaKW (371aTaH MmpeaMer) jecte 31maro.”, Ap., O nacmajarsy u nponaoary, 329°21 (npema: Aristotle,
1965, On sophistical refutations, On coming to be and passing away, transl. E. S. Forster, Cambridge,
Massachusetts). Barpa ce npeoOpaxasa aa 06u orrounBana (¢p. B.84a), a ,,npupona jbyou oHo y cebu
CKPUBEHO™, Tj. Kpajia reHes3a cTBapu 00n4HO octaje ckpuBeHa (¢pp. B.123). OBo 6u morao jga Oyae u
MCTOPHjCKU Haj3HA4YajHU)U QparMeHT, jep ce MpUpo/a MOjMH U3 KapakTepa JbyOaBU M KapaKTEPUCTUKE
CKPHBEHOCTH, Tj. IOPEKJIO CTBAPH j€ TEK KPO3 Jby0aB JOKYyYHBO KaO CAMOCKPHBAIE, IITO HCTOBPEMEHO
3HA4M U YITyTCTBO 33 HAJIAKEHE Ha IIPaBOM ITy Ty HCTpakuBamba. [TlodeTak OMBCTBYjyhiX cTBapH, KOIUKO
TrOJI ce 3arie/lao U PacBeT/baBao 0CTaje CKpUBeH yaapajyhu Gener mopekia. Yak u MEpKaHTUIIHO, Kao
¥ CJIMKOBHTO OHTHYKO Iopeljerbe MMa 1 CBOj €CTETCKH IOBHILECH HIBO MeTadope pasMernBama ¥ ¢p.
B.7: ,,Kana Ou cBe cTBapu mocrase AuM, HO3ApBe OM UX pacro3Hane’.
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IpHjama 3a OHO IITO MCKOHCKH jecTe, y3 cabpaHo OKpHJbe OMBCTBOBama O KOjeM
pazabupe Hemo 3Hame. Ca U3peKoM ,, UICTPAKUO caM caMmor cede*, moryhe je ma je
XepakyuT KeJeo /1a CBeI0YH Ha BIACTUTOM INPUMEPY O IpaHUIlaMa casHama, Te Ja
THUME HaroBeCTH KaKo JIOTOC OMBCTBOBaha KA0 CBUMA 3ajSJHUYKH HOCH ,,HEBU/JbHBY
XapMOHHjy* Koja ce TOKa3yje y OKpIHaJI/IMa U TIpeoBiagaBajyhem KapaKTepy
3aKOHOMEPHE CHAI'C Ba)KCHba Kao ,jada‘ —1o0eqoHOCHa. Y TOM CMHCITY KPajHbH JOMET
OBe apxajcke MeTa(H3HKe Kao /1a ce KpHje y BPXYHCKO] ABO3HAYHOCTH U TEMEJBHO]
HEOAPEIUBOCTH: ,,BpxoBHH, uHje je mpopounmte y Jenduma, autu mra xasyje,
HUTH 1ITa KpHje, HEero 3HaMema aaje.” (pp. B.93). Tako ce moxe yciaoBHo pehu
112 JbyIU KOjH CY ,,Caropesin’ ImocTajy HakoH CMPTH OOYKaHCKH, jep Cy ce TMPOKEIH
HCKOHCKHMM OTH-CM W Y3IMIVIM Ha HeOeCKe paBHH BEIMKHX paTHHKa OMBCTBOBambA.
HeBumbnBa xapMOHHja BIaJa HaJ KOCMHYKHM IIPaBUIJIOM JIa j€ paTr OTall CBEMy U
CBEMY KpaJb, T€ /1a Y CBUM IIPOMEHAMa U3 Xa0ca KOju NOHHUILTAaBa CBAKy JJOTHYHOCT
TTIOHOBO yCIIOCTaBJba JIOTHKY YCKIIahjuBama, ITO je 3ahcTa Mepa MPBOOUTHE TyOuHe
WJIH 1A ,,TaKo yOOK JIOTOC uMa“.

Kopucr o oBako Bul)eHe mpupo/ie TIornke OMBCTBOBAa j€ TAKBA, J]a TOpasyMeBa
HaITyIITambe 0ONYHE CBECTH M JBY/ICKOT CTama Koje 3Haul OMBCTBEHY MPON3BOJEHOCT
(cymcraHuMjaHOr acleKkTa, UIMOCTa3HOI, CONCTBA JIMYHOCTH), 3axTeBajyhu nma ce
OHAj KOjU Tpara 3a UCKOHCKOM Mynpoinhy Hale y Tpea-eroucTUIHO] CUTYaIluju, Y
yCcKJIaheHOCTH ca CyIITaCTBOM WJIM KOHCYICTaHIMjaJHUM Ha3zHauewuma. Jbyacku
ero je JapyropaspeiHa KapaKTEpPHCTHKAa YOBEKa, a JIOCTHU3amhe CarflacHOCTH ca
JOrocoM OWBCTBOBaMka 3axXTe€Ba M HETOBO IOTHCKMBAKE HA APYTY JIMHH]Y WU
MOCTajarke OJIBOJCHHM M HENPUCTPACHUM, Jia OM C€ XOMOJIOTM30Ba0 Ca OIIITHM
sorocom. To ma mpuposa uiu oHo u3pactajyhe y ciaramy OKO ToTa Aa je cBe JemHo,
Kao CYHITHHCKO oOenexje nMma, kaxe Xepakiaut (¢p. 30 /K), na Bazga OuscTByje
,0ejale yBeK u jecte u 6mhe®, a 1aTo je 1Mo MpUCYyTHOCTH BPEMEHHUTOT Kapakrepa
KOjH IoAipa3yMeBa TaKBy TPAjHOCT, ILTO € jeAHE CTpaHe YKKUaa MOTyhHOCT HacTajama
W IIpOoTIajiamka, Kao BpeMe Koje YHHIITaBa — M3HyTpa ra Haawinazehu, a ¢ Apyre cTpaHe
yKazyje Ha HEHNPEKHTIHOCT MCTOBETHOCTH y CaMOM OMBCTBOBambY Kao OHOME IITO
jecte u 6uBa. CamMo CyIITacTBO NPUPOJIE OTKPHBA CE U3 BbEHOT CKYIJbAauKOT OKpUJba
WU JIOTHKE KOja je Ba3la OHTOJIOTMKA OWBCTBOBAama Ka0 KasWBAmHE jEIMHCTBA
CTBapHOCTH y CBEMY ILITO jecTe. Y TOME, KOCMOC je u3pa3 cTarba HeJMHE IPUpoJie 1
HBEHOT ITOCEOHOT CMUCIIA, a PaT Y HheMy 3aKOHOMEPHOCT pykoBohena TOKOPaBAKEM
JIOTHIM HEBUIUBHBE yCKIAIHBOCTH KOja M3HOCH CBE (l)eHOMeHe er3UCTeHIHje Y
MIPUMOPIMjATHUM CKJIOTIOBHMA T10jaBJbHBakba, OTY/a W 3HAYajaH TeMEJbHHU YBHI
JaJbe BAXKH:

,,He MeHe, Hero J1oioc (300perme, CabpaHO OKPHUIbE HYKHOCTH)
caywajyhu, Mynpo je CIIOKATH Ce Ja CBE jeCTe jemHO.

Y ToM cMHCTy caommTaBamke WM WH(OpMammja Mmocemyje OHaj pacTep
KOjH TIOKa3yje Ja je jesWYKH OJHOC Mpema CBETY HeM30eKHO HejacaH W /10 Kpaja
HeoapeheH, Kao M HEWCHPIAaH Yy MOKpUBEHOIINy HMMaHEHTHOM ommTonhy u
T10jeAMHAYHUM CTBapUMa Koje y ceOr Hoce aKyMYyITaIyjy Cy0jeKTHBHO HAaTaJIOKECHIX
HMCTOPHU]jCKUX 3HAUYEHa. 10 /1a je HeueM JOIMyIITeHO 1a Oy/e, /1a je OTIPaBJhEHO y ca-
MOCKPHBEHOCTH TIPY’Kamha Kao OHO ITO jeCTE Y CBOjOj MPUCYTHOCTH, TO H HA3UBAMO
OuBCcTBYjyhuM OmheMm wim OHMM IITO C€ T0jaBJbyje y MYIITalky MPUCYCTBOBAA.
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CBakako J1a OHO OH/Ia UMa ¥ IMaHEHTHY CBPCHCXOJHOCT, 0 K0joj je nara cio0oaHa
BOJbA, a J1a HE MOXKE /1a Ce CBE/IC Ha ITyKY KOPUCT WM CEH3allMOHUCaHY Jrcesb). [IpBeH-
CTBO MNpEJA HOM MMa BOJHHOCT OJUTyUMBambha U JeNarba, IITO MoxpasyMeBa onmrehn
pa3yM KoMe Kao MepH HJeJHUX MapaJurMy HUje TOTpedaH caapikaj onaxkama, 1a Ou
YCTaHOBJbABAO KPUTEPHjyME BaJIHJHOCTH KOPHCHOT H KEJHEHOT.

Moryhe je pehu na yTunurapHa KOpHCT Monasd of Moryhe NpoH3BOAI:E
omrreherwa, Herupajyhu NpUHIMIMjETHOCT (GHIOCO(PCKUX 3acaia TPaJULHMOHATHOT
JMCKypca, any Jla 0e3 Ono3uBama T€ HEraTHBHOCTH HHUje Moryhe HaJlOKHAaIUTH OHY
LITETY KOja c€ MIMPH IO IPOCTOPUMa MHTETIEKTYaTHOI CHPOMAILITBA KOjy TaKBO XOPH-
30HTAJIHO TIOpaBHaBambe n3a cede ocTaBiba. Takole, y omieny KapakTepa rnojeJrHaqaHe
naeHTH(UKAIHje, CBaKa CTBAp C€ PasiMKyje Ofl CBOT [I0jMa Y CKIIOMY IPYTUX CTBApH y
CMUCITy HauelTHe je3MUKe HEeTlOAyIapHOCTH 3HAYeHa, Tj. Y CMUCIY “pedepeHIrjaiHe 3a-
mpadeHoctu’ (KBaju, AnopHo). CBako je pasymeBame y TOM CMHCIY OOJHK TyMayeHa
KOjH TTOZIpa3yMeBa pa3iiakehe, yCIocTaBsbajyhu 1 0ONK Hepa3yMeBarba KOjH pas3iiiKe
He youaBa CyLITHHCKH, TaKo Ja je peduiekcrja Ha Hepa3yMeBamhe YNHNH KOMITIEKCHOM Y
HCHOM CaJpiKajy U 3aXTeBa paspellaBame y y3ajaMHOCTH pacipase, Y Kojoj Mopa Jia ce
y3Me y 0031p 3aBUCHOCT pa3yMeBarba MOjeAnHLIA Of] BIACTUTOr CKIIONA UCTyMayrBamba
crBapu. ErsucreHimja kao TakBa HMje cama HemocpeaHocT Ouha, Hero je creap
MOCPEeIOBaka Cca pa3iIMKOM Koja 3aXTeBa MPONyOJbeHy aHan3y CKIIOIOBa 3HAYCHa I10-
numasor.” CBeTCKa HCTOpHja Y TOM CMHUCITY jeCTe CIICKYJIaTUBHO JpiKambe Y peduiekcujama
HavyMHa NPHCYCTBa CTBapH y Aorahamuma, onajyhum gorahamnma n3 OUBCTBOBaa KOjH
ra yobnuuagajy. He Mopa na 3Ha4uM fa Ccy HaIM CTaHIApaH PALMOHATHOCTH WM JIO-
TMYHOCTH MEpuJia 3Ha4YeHa M0jMOBa, 3alCTa PA3I0KHO YTEMEJbEHN MM PA3yMHH, ajli
HCITyHaBambe yCIIOBa BaJbaHOCTH MCKa3MBama KOju 00yXBarajy MCTUHHUTOCT, HCIpaB-
HOCT ¥ ICKPEHOCT U Pa3JMKyje TUIIOBE JUCKypca IpeMa CUTyalujama.

[pysxame pasznora wim ’JaBame pasyMHUX 0AroBopa’ je crtapa [lnaronoBa Hop-
Ma T10 K0jOj ce MoKy PadyHU O OHOME ILITO C€ TBP/H, Tj. 3aCTyIa apryMEHTAHOHH
OKBHp y KOMe ce (hOpMyIHILy 3aXTE€BU 33 BaXKCH-EM, I1a je To U 00aBe3yjyhu ycios
ynorpebe Gpuaocodckor jesuka Koju ce MmoHama mpema n1o0pum pasioszuma. [pu-
POZa MOjeIMHMX 3aXTEBa 33 BAKEHEM je Pa3uunTa, TAKO Aa OHU MOJIEKY KPUTHULIU
U JOMyLITajy HaBohemwe O0JbHX pas3iora o HaBEeIEHHX, ca KOjuMa ce MpeTpecajy
YCIIOBU BaJbaHOCTH MCKa3a KPO3 KOHCTANALM]y Mepe BUXOBE BaJbaHOCTH, Aa OU ce
JOCTHUIJIO OIPaBAaBamke OCHOBA HAILET 3Hama, Tj. ONpaBdame 3aCHUBAjyhux mper-
MOCTABKH KOje TO 3Hame oMoryhagajy.°

3 OHO WO YnHK OYHITICAHY Pa3IuKy IpemMa CTBapu (puiIocoduje jecTe Kao cTBap pe3ysiTara i CMHCA0
OaBJberba. AJH, IITA je Ta CTBAp Ha Kpajy, kao cTBap dunocodpuje? Y apyrom tomy cBoje Hayxe nozuxe
Xeren 3a my kaxe crnenehe: ,,CTBap ce pasiuKyje oI CBOje €r3UCTEHIH]E, Kao IITO ¢ HELITO MOXE
pasnukoBatu of meroBora 6uha. CTBap W OHO LITO €T3UCTUPA jeCy HEMOCPETHO jEAHO T€ UCTO. Ay,
MOIITO eT3UCTEHIMja HUje TpBa HermocpeaHocT O6uha, Beh cama mo cebu nMa MOMEHAT MoCpeaoBamba,
TO BEHA onpenda Kao CTBApU M passiMKoBame 00ejy HHje HEKH Ipenas, Beh 3ampaBo Heka aHau3a,
T Er3UCTEHLMja Ka0 TaKBa CAAPKU CaMO TO PA3JIMKOBAE Y MOMEHTY CBOI' IIOCPEOBAMA, PA3IHKY
n3mel)y ctBapu mo cebu u cnospamme ersucreHnmje. (Xerem, I B. @. (1976-1979): Hayxka noeuxe
I-111, mpes. bra., (H. Ilonosuh); Tom I, ctp. 97).

® O6ecmumbaBame ¢dunocodcekor TUCKypca y TOM CMHCIY je TOTHECHHBAUKO, jep ce y  HaayBaHOj
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ITnaToHOBa paHa CyMpOCTaBIbarha MAraHCKO] TPUKOj MPUPOIHO] TEOTOTH|H 13
acIIeKTa eToca Y0BeKa, MMaJjia Cy CBOje€ MOCIIEAUIIC U IO MOMMALE CMUCIIA EMHCTeMa-
THKE U KapakTepa MEepPOJIaBHOCTH 3aKJbyUHUBarhba O THM XOPU30HTHMA OMBCTBOBAbA.
Kox mera mMaremaruyuka acTpOHOMHja MPETIIOCTaB/ba M J1a Cy 3Be3/7ic OOrOBHU Koje
mokpehe cBeTcka aymia (ca ,,BIaCTUTOM TOILTHHOM™), T€ J1a Cy JayIlie 00roBa yMHe,
a J1a Cy yMHa Kperama KpyxHa. [lyira cBera ce Kpy:KHO kpehe mpema camoj cebu
(Tumaj, 37a), moxpehyhn ka0 caMOMOKPETHA YUTAB BUAJLUBH KOCMOC. [OBOp ayIie
CBETa HE JIeliaBa ce y MOMAPYYjy OINalliaBarmba, HU y jeJHOM KOHKPETHO JhYACKOM
je3uKy (,,MUIBEEHE U TOBOP cy ucTo", Coghucm, 263¢), a Taj rOBOp U HE MOXKEMO Ja
CXBaTUMO Kao OHAj KOjU TMOJpa3yMeBa TIACOBHO M3PHUIAke MUILbEHA, Oyayhin ma
OHAa pacroiake JOTMKOM 03 peuH, HEMYIITHM jJE3UKOM MIIH HEMUM 3HAIHEM: ,,TOBO-
PH LETOKYIIHAM CBOjUM KpeTameM.” (Tum., 376). Bben roBop uckasyje: ,,y OIHOCY
HAa IITa, HA KOjU HAYMH, KAKO W Kaja ce JelIaBa Ja HelTo HeueMy Oyje jelHaxo,
OJIHOCHO OJf Yera pa3JInuuTo, Kako y 00JIaCTH OHOT IITO HACTaje, TAaKo U y OJHOCY
Ha OHO WITO je yBeK ucto.” (Tum., 370). tbeH roBop je UCTUHHT U Oe3 OrlialiaBama,
jep je: ,HolleH Oe3 3ByKa W OJijeKa YHyTap OHOra ITo ce camo oja cede kpehe*
(Tum., 376), a 3a mera Baxu U Jia je: ,,LOBOP jeTHAKO MCTUHUT U KaJia Ce OJHOCH
Ha Pa3IMYUTO, KAKO Y OOJACTH OHOT IITO HACTaje TAKO M Y OJHOCY Ha OHO IIITO je
yBek ucto.” (Tum., 376). Konuko rox aa ce ¢ jeHe CTpaHE OHO IITO je Oe3yCloB-
HO JIPYKaJIo ¢ OHY CTpaHy CBEKOJMKOT OMBCTBA, a TUME U MUIILJBCHHA, u3Mel)y cBeTa
YUCTUX 00NMKa U (PU3UKATHOT MOCTOjaka YHOCH CE M0jaM KHMBOTHE CHAre OJMYCH
y CBETCKO]j IyIIH KOja MOoKa3yje Mpeja3 Ha U3BeeHO OMBCTBOBambE. TelecHH CBET U
HETOBO MOCTOjahe TAKO BUIIIE HUCY TEK HEKO MpocTo HeOuhe, Beh OHO IITO y 1aTUM
CKJIOTIOBUMA WJIM KOHCTeNalujaMa YUHH jeUMHCTBO HJEje W JCOHHUIITBO HA WCTH-
Hu. V3/Bajame MojeIMHAYHOCTH je JeI0 aHATUTHYKE MOTPeOe 3aHeMapHBaba JKUBE
[eJINHE MPUPOTHOCTH MPHUPOJIE, A HU3 PA3HOIUKUX T0jaBa MOTY Jia Ce cariiefiajy
Kako ce n3HyTpa u3 cede kpehy ka 3ajeqHHYKOj BEJMKO] CBPCH M Y H0] Halla3e CBOje
[IMPE JeIMHCTBO. YCIOBJHEHOCT CBHX JICIOBA CBEMHpPA (BUIJHUBOT U HEBH/JHHBOT
U3 TI0JIOXKAja YCMEPEHO BaCIUTaHe YyJTHOCTH U OAroBapajyhe perucrpoBaHe oOHuHe
CBECTH), TAKO j& CBETCKOM IYILIOM OXKMBJbCHA LIEJIOBUTOCT, & Pa3BOjeHH MOMEHTH
ce THME CaMO MPUMETHO MOKa3yjy oMoryheHu Oair THMe HITO Cy JCIOBH jeJHE HCTEe
HaJpeleHe )KUBOTHE MOBE3aHOCTH.’

MeTa(opoJIOTrHju ancTpakuyja’ Koje 3aHeMapyjy NojeAnHaYHy KOHKPETHOCT, OUUTY]je 'JIOTWYKH pactep’
10 KOME C€ OHE BHJIE Kao CyOnMMHCaHe KOHOTAIH]je TPEOOpakeHNXK YyTHHUX 3Ha4ema. To cy mosurmje
HAaWBHOT peajii3Ma, Ia je ONTYXHBAamkE 3a T3B. 'METapHU3MUYKy Orpes3siocT y meradopama’ Takohe
HELITO LITO MOPa3yMeBa U aJeKBaTHOCT AUCKYP3UBHE CYCIICH3H]jE 3HA4YCHa, HA YeMy je U ApHCTOTEN
YCIIOCTaBUO KOMIETEHIIN]Y BaJbaHOCTH (PHUI0CO(CKOT je3nKa KOjU TeK M JOCIEBa /10 CTamka CXBaTamba
CTBapH IyTeM OBIaJaBama MeTadopuzaurjama (yrmopeau OIHYHy cTyaujy — Muman Ysenan, 2011,
Ipaxmuuna gpenomenonocuja, Bpuaiy: Bucoka cTpykoBHa 111KojI1a 32 00pa3oBarbe BacluTaya).

7 Andpen Ensapc Tejnop oBakBy oprancKy NpUpPOIHY Be3y KOja aHUIMHCTHYKH OJMIIIE TUTAr0pejCKHUM
XMJIO30U3MOM, JJOXKMBEO je Kao MOBECHH JONPUHOC KOjH CaMO CPEAMILTE y4era 0 KOCMOCY M CBEMY
IITO jecTe OCTaBJba Mpa3HuM: ,,.bynyhu na je jenHo of MMeHa J0O0MjEeHO O OHHMX MHUTaropejana Koju
Cy BepOBaJIM y 'LIEHTPAJIHU Oram’ 3a HBUX OO CBETIIOCHU ALOG QUAOKN, TO ce BHIM 110 Kpumujurom
MHULUBEEHY KOju ce Okpelie TOj acTPOHOMCKO] NOKTPHHH. Tumej, Kao IUTO CMO BHACIH, UHHH
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Jlornka OMBCTBOBama KOja MPETIOCTaBJba TO MUIJBEEHE M Ka3HMBambe 0e3
orjalmaBama U3 YHYTpallkhe TUIIMHE, IPETIOCTaB/ba U 1a MOXe Aa nohe mo tora,
Ja ce: ,,y TyLIH M0jaBH CBETIO Kao 3alajbeHo Ol UCKPEe Koja OJCKOYH, U OHJA caMy
cebe y3apxkasa“ (Cedmo nucmo, 341 1), ¥ Kpo3 TO Ce U3jeHAYaBa Ca OHUM OJI Yera
je HauMmbeHa, Tj. ca caJapiKajeM Aylle cBeTa, 3a100ujajyhu cBojcTBa U Mohu BiacTu-
TOr MckoHa. OHO WITO je HEOYEKUBAHO U HETIPEABUAMBO jeCy YBUIM KOJH HACTYTIAjy
KOJ TIETOT' CTETIeHa Ca3HaBamba KOju ce MOKa3yjy APYrauljoM CHHTAKCOM, HEMpEeBO-
JMBOM y KaTeropuje u3pakaBaHe HEKUM KOHKPETHUM je3ukoM. [lojMoBHU pacTep je
¢ TUMe yodeH Beh y 3penoj aHTHLM M HarIalleHo je akuenTHpaH u kacHuje. me-
Ha ¥ CTBapH Ce Hajla3e y OJHOCY CEMaHTHUKOT yaln3Ma O3HAUNTeJba U O3HAUYCHOT
(’signans-a’ u ’signatum-a’), a BMXOB UAEHTUTET C€ YCIOCTaBJba 3aXBaTabEM CyIII-
TUHE CTBapu y JeUHULU]H KOja pasjallmbaBa beH mojaM. Pasjammeme ¢punocod-
CKe MeTaQOpPUIHOCTH 30MBa C€ udeHmugurayujom Kareropuja jesuka u Kareropuja
6uha, Tne ce noraha mpeHoc 3Hauyea MMEHa ca pola Ha BPCTY, ca BPCTE Ha pOJ,
ca BPCTE Ha BPCTY, Kao U Kpo3 cpazMmepe mHUx0oBUX MelycoOHux omHoca. Kana ce
aHanoruja (cpa3mepa) MOTIYHO JIEKCUKaNIN3yje, MeTa)OpUUYHOCT Ha OCHOBY CIIHMY-
HOCTH TIpeNia3u y PYTHUHCKY yHoTpeOy Ha OCHOBY M3BEACHE M30MOP(HOCTH, HC-
TOBpeMeHO Tpoiiehu ca3HajHy cHary, a u ryoehu nHoBaTuBHy QyHKIH]Y. MeTado-
pHUKe jeAnHHIIE 3HaUeHa Tako oapelyjy u rpanuue nonucemuje kojy ¢unocoduja
CYCHEHJyje Y HEKOHTPOJIMCAHUM paclpcKaBambiMa 3Ha4yewma, a ce ca THME HIaK
HE CyCIIpeXe CacBHM JAMBJbAbC AHCEMHUHALIU]E, jep JIEKCHKOJIOruja (popMu cpas-
Mepa WM aHAJIOTHOCTH MOjMOBa MOApa3yMeBa  OCTaTKe’, WIM OHO LITO OCTaje y
pe3uaAyyMy HEYXBAaTJBHBOCTH M HEMPEABUAMBOCTH (*OKO Aymie’, 'KimbHra npupose’,
"xyha OMBcTBOBama’ UT].), HECBOAMBOM Ha JICHOTAaTUBHE, EKCTEH3MOHE JHMEH3H]je
3Hauema y je3uky. Kako ¢punocodcku peuHuK nogpazymena cucteM kogudukyjyhnx
EKBUBAJICHIIM]a, T€ JOCIOBHY Je(UHUCAHOCT KOja 3HAUM ycKialjeHy CHHOHUMHOCT
3HaueHa U3pasa, T0BOHEHMX 0 CBE MPELHM3HU]E jJeJHO3HAYHOCTH, TO Ca Apyre CTpa-
HE ONET He JeCTPYHILE apTUKYIALHUjy UCKYCTBa MUIIUbECHA M N3TPaAby MOjMOBA.

VY dyemy ce omiega KOPHCT TOT 'BHIIKA 3Hayema’ 3HAKOBA HACJHOCTH Yy
nojMoBuMa? 3amTo ce Taj BHINAK MPOCTO HE OJACTPaHM, KaKO OM OcCTana y Be3H
ca THM cTBapuma T3B. ‘uucTa cutyauuja’? To HUje HM NOOPO HH KOPUCHO CTOra
LITO MPOLEC NpeTBapama MeTahOopUUKUX (QHUrypa je3uKa y IOjMOBE HHje KOHa-
YaH, Tako Ja je Taj MPOoUeC M3PY4YeH HEMOCPETHOCTH MPOTHBPEYHHUX CTAHOBHIL-
Ta KOjU y3/1pmaBajy usrpaljeHe moperke 1mojMoBa y pacnopeheHocTH cpenuiimux
u nepudepHuX 3Ha4YeHa. Taj MHTENEKTYaIHU [IOTPEC MOXK/IA j€ Ol CBUX y HOBH]jO]
¢unocoduju NoHajBHILE TPOXKKUBEO Xerel, MoBiaauehn Kpajibe KOHCEKBEHIIE U3 TaK-
BOT yBHUJa, u3MemTajyhu ¢unocodcky mo3unujy ca yHuBep3aiHe AaTocTH Ouha u
HCTOpHj€ Kao M3pas3a T3B. 'OHTOJIOTHje IPUCYTHOCTH Ha aKTUBHOT YMHHOIIA CTabha

‘nentap npasuum’.“ (Alfred Edwards Taylor, Plato: The Man and his Work, London, 1966, p. 462).
HeumeHoBaHOCT MOXe 12 Oyae M MPEMMEHOCT WIM HNPHUBHIHO Npas3Ho. buio na kaxemo demujypr,
Oran u Teopar uiu bor (xao I1naron), nnu 3esc uyBap unu Benuku Jlyx, IMEHOBaIN CMO KOHKPETHUM
jE3WKOM 3aIpaBO HEIITO IITO TUM HCTHUM jE3MKOM HE MOXEMO CYLITHHCKH Ja 00jaCHHMO, jep Hac y
TOME OMETajy HeroBa TBPAO OMel)eHa CHHTaKTHYKa MpaBHJIa [0 TEXHUYKO] PallMOHAIHOCTH aHAJIOTHja.
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CTBAapH y TOj IPUCYTHOCTH KOjU PEPIEKCHBHO CaMOYKUAae MaKCUMaIu3Ma YHU-
BEp3aJIHUX Bakela CyCIEHIyje Ha Bakema Mo ceOu W 3a Hac, oTBapajyhm amco-
JYTHH XOPH30HT MHUCAOHO caMocBecHOr Ouha ¢ 003upoM Ha MCTHHY IO ceOu U 3a
cebe. Morno Ou ce pehu na Ta ykunama nocpenoBama Koja ¢y CTBapu M [IOCTaBUIIE
3Haue OHO HETOBO YYBEHO KPUTHYKO CTAHOBHIITE YIIO3HABAha Ca 3HAEM TIIE Ce
HETUpPajy HETaTUBHOCTH Kao MocpeoBaHe HEMOCPeIHOCTH ocTojehnx cTBapu, mpe-
Ba3WiIa3e OUUIVICAHE MPOTHUBPEYHOCTH y UAECHTH(UKAIIMjaMa KPO3 paj] caMor MojMa,
WK Jienyje yMHo Hyaehu n3na3 3a oKomTaBamke MUIIJbEHa KPO3 POHATAXKEHa T3B.
"KOpUCHHjUX MeTadopa’.

OBakaB cMHUCa0 'KOpucHocmu’ KOjU CBOjy YTWIMTapHY BpEeIHOCT Hala-
3M YHYTap Hay4HOT JHCKypCa, 3alpaBO jé XCypPUCTUYKH CMHCAO KOjH BOAM YM Y
[IpeoTBapamy XOpH30HaTa Bul)ema 3Ha4eha CTBApH, [0 CTyNamka Ha TJIe H3BOPHHU)ET
CTaHOBHILTA WJIM 3ay3uMama Oosber craBa. CxeMa MCTPOIIECHOCTH MeTadope Kojy
Cy MHOTU aHaJUTHYapH NPETIOCTaBJbaJHM, HE OCTaB/ba MECTa MOjMYy Ja IMOYHBa
Ha JKUBOTHOCTH IPEHOCA KOjU HE 3aBpIlaBa Ha JOCIOBHOCTH MPEHOCA y 3HAYCH:E
ca KOjUM Ce yCIIOCTaBJba, HETO M J1aJbe OCTaje y HANETOCTH Pa3IMKe Oca 3HAYCHa.
Kperame mojma, Ha koMe je Xeres HCTpajaBao, ynpaBo o0esekaBa 0Baj yHyTpallby
3axXTeB HETOBE PELEHTHOCTH, 3a KOjy jé CHHOHMM HeroBa ’peduiekcuja y cede’ nin
camoyayOJbuBambe KOje BHIIECMHCICHOCTH CBOAM HAa 3HAYCHa HajIpUOIMIKHH]jA
HM3BOPHOM, OYyBaBajyhn Tako W jeAMHCTBO 3Ha4Yema caMux peun. Pukcanuja
y IOUCEMHHATHUBHO] jEJHO3HAYHOCTH KOja pa30Mja MPETIOCTaBIHEHO jEIWHCTBO
3HaueHa, MIaK je ¥ cama CyclleH3UTHBHA, Oynyhu na ce y caMoM OOMYHOM je3UKy
pasBuia onpehena metadusrka Mo IMHUJU TOJMOBHHUX KOJIOBA KOjU CY IO CBOM TIO-
pexiy u caMmu MeTadopuyKd. Y TOME je Haj3HauajHuja OHAa UCTOPHjCKO-ITpoOIeMcKa
OCHOBa Koja Hocu MeTadopuuHa obenexja y Be3u ca nopekiom nojmosa (bor, uneja,
ayTOPUTET yMa, MOPAJIHH 3aKOH, cJI000/]a MUIIJbEHHA) Y J1€jCTBUMA PAa3IUUUTe AUHA-
MUKe, JaKIIe OTeT "KopucHux’ cyrectuja. Ta ’kopuchocm’ moTuue o/ He-00jeKTUBHUAX
HCKyCTaBa Kao 4yJHE CTpaHe NpPeAMETHOCTH objekara cy0jeKT-00jeKTHBHUX
penanmja cTBapHOCTH, yjeHO OTBapajyhu uuTaB Taj XOpH30HT 3Hauyewa. be3 Tora,
H3pakaBambe UCKYCTBA y MOjMy OH Ce YKPYTHIIO U ¢aM IIPEHOC 3HAYCHa OKAMEHHUO Y
JIEKCHKaIM30BambuMa OOMYHHX MU TeKyhux 3Hauema peun, a Mucao Ou ocrana 3ato-
YeHa Y PEeNEeTUTOPHUjyMYy YHEEHUIIA U TIOTBphHBaba BHUXOBUX 3HAYCHCKUX BPEIHO-
ctu. I10jMOBHH cxeMaTn3aM je MOXpamkeH y CAMUM OCHOBaMa je3HMKa U MpelCTaBba
YCIIOB H,er0BE KOMYHHUKaTUBHOCTH, jep j€ OHa He3aMUCIINBa 03 pacTBapama pa3inKa
y JEIMHCTBY, K20 M je3WYKHX aHaJorvja y WACHTHTET KPO3 UIPy CIMYHOCTH U3Mely
UACHTUTETA W Pa3JIMKe, HEroBOT E€THMOJOLIKOT OOraTcrBa Kao je3rpa M OKBHpa
3Ha4YeHwa y Ha3HadaBamwy.! To MOKEMO J1a MOKaKeMO Ha mpumepy ¢uiocoda Koju y
HCTOPHjH CIIOBH 32 MPAYHOI, X YHjH je peHOME MOKYIIao y cTapuHu aa onopanu Co-
Kpar, kazyjyhu na 01 3a OHO IITO HUje pasymMeo 6o moTpedaH u JeJICKH POHMIIALL, a
01 3apoHHO 10 THa, a IpeMa KoMe je U Xerea uMao cTaB HajBeher yBaxkasama. [lo-
yeTak OMBCTBYjyhHX CTBapH, KOJMKO IOl C€ 3arie a0 U pacBeT/baBao OCTaje CKpH-

8 Paul Ricoeur, Ziva metafora, Zagreb: Globus, 1974, str. 112 (La Metaphore Vive, Paris, 1975, p. 311).
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BeH ynapajyhu Oener nopekna: ,,OQuu u ywu cy syouma phau ceedoyu ako umajy
sapesapcke oyue™ (dhp. B107). BberoBo noBepeme y Jbylcke ca3HajHe MOhM 1 MHaYe
j€ MHUHHMAITHO jep JpXKH Jja y 00JacT Mierha Clajiajy cazHama Koja Hajloy3aaHuj
YOBEK CTHYE M MOCeyje, 1a JbyACKa MPUPOia U HeMa ca3Hamba JJOK OOKaHCKa MMa;
3a Harahjama TBpPM — TO je MaJaBHIla, 1a UIaKk BehnHa 00)KaHCKUX CTBAPH M3MHUEC
ca3zHamy 300T HEBEpOBama JIa TO MOXKEMO Ca3HATH: ,,AKO ce Yoeek He Hada, Helie
Hahu HenaoaHo, jep je oo Henanaxcawpuso u Henpucmynauno.” (gpp. B18). YV tom
CMHCITY BaJba HABECTU U MYPIOCT 3 IPYror cTy0a eBPOICKE KYATYpE, MOPE aHTHY-
KOT, KOja Ha CUMOOJINYaH HauMH MPEACTaBIba OHO IITO je Y MPEIHOCTH Kao MOTPEOHO
M KOpHUCHO: ,,A MapTa ce 3ay3ena Jia ra mro 00Jbe YCIIyXKHU, U IPUCTYTUBILHU My peye:
T'ocmioze, 3ap TH HE MapHIIl IITO ME CECTPa MOja OCTaBH caMy Jia ciry:kum? Pern joj,
nakie, 1a mu nomorue. A HMcyce, onroapajyhu peue joj: Mapra, Mapra, Opunerr
Ce U Y3HEMHUpaBalll 32 MHOTO, & CaMO j€ JeJTHO TOTpeOHO /Evog Oe £0Tl Yxpeia/. A
je Mapwuja nobpu nuo uzabpana koju joj ce Hehe omysern.”’ OHO WTO je MOTPeOHO
1 KOPHCHO MMa yaena y n1o0py, a ['ocion o6po camo yrespyje mpema npaBUIHUM
3aciyrama Koje Hama MOTY, ajli ¥ He MOpajy Jia OCTaHy CKpHBEHE. YIo30paBame Ha
TO JIa CBETJIOCT KOjy M3abupeMo He Oyle Tama MMa YIpaBO KapakTep ycMepaBamba
Ha ped U HhCHA 3Hauekha Koja MOKPHBajy cajpiKaje Koje MpeTnocTaBiba. Y ApKamby
70 BHX MH pa3adupeMo CTBapU W CTHYEMO HHXOBa ofpehema Kpo3 makmy u
HCKYCTBOBame, KaKo OM HaM ce pa30TKpHUIIe y jaCHOM cBeTily. buctprna oka (duxre)
y 0adeHOM CBETJIy CTBapu W OBJIE je MpecylHa 3a MOMMame KapaKkTepa MCTHHE U
uctuHckocT. M Xeren je y3HacTojao J1a mocaBeTyje Kako HHje Oall HajMyJpuje He
oOpahatu maxmy Ha APYro  JApyraduje, ynozopasajyhu mra je morpeOHO: ,,... 1Mo-
TpeOHO je Ja je YOBEeK M3HaJ CBOj€ BIACTHTE MPOTHUBPEYHOCTH YMECTO Ja je 300T
e oropueH u Hecpehan, moTpebHe cy OnakeHOCT M cpeha cy0jeKTHBHOCTH, Koja
curypHa y cebe caMmy MOKe Jia TIOIHEeCe MOHHIITEHE CBOJUX IHJbEBA M HHUXOBOT
peanuzoBama. KpyTu pasym je HajMame ClIoco0aH 3a TO YIIPaBO Y OHUM MPUITHKaMa
y KOjHMa je TI0 CBOME IMOHAIllaky JApyruMa cMmenian y Hajsehem cremeny. ' Jluna-
MHKa y pa3yMeBamy U OKPETHOCT Y Op30M CXBaTamy BIACTUTHX MpoMalliaja cy yc-
JIOBH 32 CTHIIaEh¢ OHOT MHCAOHOT HCKYCTBa Koje Hac Hehe YMHUTH TyKUM HHAjaMa
WM TIPOM3BOJBHUM IOBJIaljuBaYMMa U3BOJbECBaY WM JHuHUM hedouma’. TIpo-
MCHa WJICHTUTETA Ha HEKH HAuWH pellaTHBH3Yje CTBApU y OKBUPY BHIIE IEIHHE,
jep OBO Ipyro, MPOMEHUBIIN CE MOCTaje OHO MPBO, U OOPATHO, OHO MPBO, MPOMe-
HUBIIH ce 0BO Jipyro. O ToMe Jia TO YOBEK MOXKe Ja mpeBasulje y jorocy, Te 1a My
je TakBa BpcTa yJlaxema y HeIOCPEIHOCT ca3Hamba Moryha, cBe1oun U XepakiuToB
(parment Op. 26, Koja ce CaCBUM CJIaXe ca jeBaHl)COCKMM yCIIOBOM OCBET/haBarbha
TelecHocTH U Ouha kao TakBor: ,,Hohy, kag My ce yracu o4 BHJ, YOBEK HMIIAK
JOMpYje CBeTIOCT. Mlako )KUB J0IHMpYje OH y CHY MpTBalla, OyaH — JI0JMpYje craBa-
ya“. Jlomup ca CBETJIOCHMM KapaKTepoM OMBCTBOBama Koju oMoryhasa ca3HaBame,

® HOBU 3ABIET Tocnoxa Hamera HUcyca Xpucra, nmpeseo Byk Crepanosuh Kapanmh, bubmmjcko
npymtBo beorpax, 1981; H KAINH AIAGHKH TOY KYPIOY KAI XQTHPOX HMQN IHZOY
XPIZTOY, T'edeoviton, AGnvou, [6.0.]: Jesanhewe no Jlyku, 10, 40-42.

10 T'eopr Bunxenm ®@punpux Xeren, Ecmemuxa 111, beorpan: BUI'3, 1986, ctp. 606.
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omoryhaBa u Ja 4oBek Oyae OyaaH u pacronaxe ca 3HambeM O craBajyhem, >KuBoM u
MPTBOM, jep ce Te AUMEH3Hje APYraunjux EHEepreTCKUX M0Jba KOje je MPEeMEIITamhe
MaXbe 3amajiniio, CAaCBUM JApyraddje 1 BUJE 10 MPUKYIJbalby BUOBA CjajeBa CBET-
na." Hukaksa cBenoct Ben3eByBa kojy je JaBHO morteria apucejcka cymmba Ha bo-
royoBeka Mcyca Xpucroca, 1a 61 00jacHUIA U3TOH AEMOHCKUX CTPACTH U CHJIa KOje
oriCce/Iajy YOBeKa, HJIM HCKYyIIaBame 3HanuMa ca HeOa,'? Huje Ty Jak Hu mocpenyjyhu
yhujad 3Hayema JBOYMHIIA, jep HemoJesbeHa CKIOHOCT HEKOPHUCHOM M HemoTpeo-
HOM caMocaTaHu3yje Mpa3Hy IOKOJIHWIlY, HeoAMEepaBaHy MPOHU3BOJLHOCT U CE30HE
TpIJbEHba 3a pacrojacaHocT U 6axaroctu. YoBek Basba Ja Oyze 3ay3eT HacTojambuMa
J1a 3a1ei CBOjy OMheBUTOCT, a YHOTIIYHH OHO ILITO MY je 3aiCTa HaueJIHO KOPUCHO,
Te Aa My IpunagHe oHaj camooTyhyjyhu a Gorocnnuehu yaeo mera camora of uc-
KOHCKE IIeJIMHE HAanpocTo. TeK IOTocHO cabpaH 1 OCBETJBEH Taj YAEO CE YCIOCTaBIba
Kao JIe0 ancojyTHO MocTojehe HenrHe U MHLBEHE O HheMy je HajIpeyd 3a/arak
cBakor nojeauHua. OHO WITO je Ty TOTPeOHO, CTYIAE je Ha paBaH CBETCKE HCTOPH]je
HWHTEPAaKTUBHOI COLIMjaTHOT OMBCTBOBAmA, Ia j€ yIpaBo TO U KOPUCHO, a Takohe u
Ba)KHA Ipernopyka 3a nonamame ¢punocoda y punocopupamy koja, Moxe ce pehwu,
Ba)KH M KPO3 YUTaBY UCTOPH]Y.
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Jla BUJIC CBJETIIOCT OHHM KOju ynase. CBjeTHbKa THjely je OKO. AKO, Jakiie, OKO TBoje Oyne 3apaBo, U
CBE THjeIo TBoje Ouhe CBHjeTII0; ako JIn OKO TBOje Oyae KBapHO, U THjeno he TBoje Outu TamHo. [1a3wu,
JIaKJie, 1a CBUjETIOCT Koja je y TeOu He Oyne Tama.” (Jesanhewe no Jlyku, 11, 34-36).

12° A Hexu ox mux pexowe: ITomohy BeenseByna, KHesa JeMOHCKOTa, H3rOHH IGMOHE. A Jpyru
Kylajyhu ra nckaxy of mera 3Hak ca HeGa. A oH 3Hajyhu momuciau mwuxose pede uM: CBaKo 11apCTBO
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HHje ca MHOM, IPOTHB MEHE je; U Koju He cabupa ca MHOM, pacuna.” (Jesamhemwe no Jlyxu, 10,
15-23). JlunemepHa mpaxca rae ce ca TyhuM pykama xBaTa 3a Bpeso rBoxkhe uma u ocyay: ,,Iemxo
BaMa 3aKOHMIMMa IITO y3ecTe KJbyd Of1 /ca/3Hama: caMu He yhocTe, a OHe KOjU OM YIIIIH, CIpedncTe
(Jesanheme no Jlyxu, 11, 52).
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Aleksandar M. Petrovié¢

SCIENCE DISCOURSUS AND A LANGUAGE
OF UNDERSTANDING THE THINGS

(Identification in a differences of the modi of conceptualization)

Summary: In the live natural language, from which a philosophical speech issued
his existence, concepts comes to be throw live streaming of thinking and by them
experience of a things. On that way philosophical expresion couldn’t make private
the language, sed his use on a manyfold ways suspending on a informing of means
about some contents. Process of the break up a antique unity in speech and thinking
on a sphaere of utterance, thinks and things, started with a stoical lexemata, in him-
self was carried as a unique logos questionable relationship of a same and a different
make an issue over thinking and being. Philosophical discourse from that time signi-
fied suspending unit of a connotation of a concepts, and there is significant mouving
relationship of a judgment to the utterance as a theory of substance, and she again to
the differentiation of a sence, fact and statement. But, discourse of idea, who from the
Plato to the Hegel means unity of the concept and reality, in a denotative understanding
of language as a ’sign of idea’, incomes suspensible on a mental mark of the outside
repraesentation, technical expression, as a objective reflection of things. Logical form
and content of the statement, as a relationship of a identity of subject and apparence,
by the time falls into phisicalism enough, by who the concepts and statements means to
be adequate to the facts in the world. Extent (volume) of reference of concepts is more
ladge by them untensions, because extensions are definiated by the classes of the some
numbers of objects who are maken themselves. Knowledge is definiated by the condi-
tions of a possible experience with what the world is scoop up, and makes the content
of a reflexive consistent of constellation in judge about the world of apparences and
then substances, on the way that philosophical concepts in a different shapes may be
fluctuable on a different levels. Speculative statement make unit with them analytical
and in the same time synthetical dimension, comes back the language relativism and
infinitable regression from the positivistical contextualism on the (hegelian) under-
standing of historical and onthological foundation, in a investigatings of genesis of the
world and a concept of his truth.
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o) NAJVISIM NACELIMA ANALITICKOG
I SINTETICKOG SAZNANJA A4 PRIORI

Sazetak: Osnovni argument ovog rada je da je principum contradictiones vrhovno
nacelo analitickog saznanja, a uslovi moguénosti iskustva koji daju objektivni realitet
nasim saznanjima jesu najvisi principi i sintetickih i sinteti¢kih a priori stavova.
Kljucne reci: principium contradictiones, analiticko, sinteti¢ko, sinteticko a priori,
mogucénost iskustva

1. Uvodna re¢

Ono $to posle aksioma zora i anticipacije opaZaja Cini sistem osnovnih sintetic-
kih stavova a priori, u Kantovoj Kritici ¢istog uma, su analogije iskustva i postulati
empirijskog misljenja uopste. Naglasicemo da transcendentalna analiza koja je spro-
vedena u transcendentalnoj dedukciji kategorija tek definise polje moguceg iskustva
(objektivni realitet), a u kome se saznanje ostvaruje kao neko odredeno saznanje.
Transcendentalni subjekt zapravo uvek saznaje neku relaciju koja vezu u stavovima
¢ini sintetiCkom Sto znaci: otkriva neka odredena svojstva, jer saznanje je upravo
sinteticko prosirenje. Razlika analitickog i sintetickog stava a priori svodi se u tran-
scendentalnoj analizi na tvrdnju da se analiti¢ki stavovi odnose na neke predmete
koji nam mogu biti dati, a sinteti¢ki stavovi a priori na sve predmete koji nam mogu
biti dati. To bi u krajnjoj instanci znacilo da se transcendentalna dedukcija kategorija
odnosi i na postojece, a ne samo moguce predmete. Kant se, doduse, ograni¢ava
samo na one osnovne sinteticke stavove a priori koji se odnose na kategorije. Istini-
tost analitickih stavova se po njegovom misljenju saznaje na osnovu stava neproti-
vrecnosti' koji glasi: ,,...Nijednoj stvari ne pripada predikat koji joj protivreci, zove
se stav protivre¢nosti, 1 on je opsti, premda samo negativni kriterijum svake istine...
(Kant, 1976: 207; A150; B190). I jos jedan citat: ,,Ali ipak postoji jedna formula
ovog slavnog, premda cisto formalnog stava koji je liSen svake sadrzine, formula
koja sadrzi jednu sintezu koja je iz neopreznosti i sasvim nepotrebno u nju umesana.
Ona glasi: nemoguce je da nesto u isto vreme i jeste i nije. Pored toga $to je ovde na
izliSan nacin prikljucena apodikticka izvesnost (re¢ju nemoguce) koja upravo mora

! Smatramo kako je izraz ’princip neprotivrecnosti’ precizniji od Siroko prihvacenog izraza ’princip
protivre¢nosti’. Opsirnije o tome u daljem toku teksta.

154



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

moci da se razume po sebi iz samog stava, ovaj je stav aficiran uslovom vremena, te
znaci upravo: jedna stvar = A, koja je nesto = B, ne moze u isto vreme da bude ne B,
ali ona moze da bude oboje (kako B tako ne B) jedna za drugom. Na primer, jedan
c¢ovek koji je mlad ne moze da bude u isto vreme star, ali taj isti Covek moze da bude
u jedno doba mlad, u drugo vreme nemlad, tj. star* (Kant, 1976: 208; A152; B192).

2. Hajdegerova kriticka primedba na uvodenje principa temporalnosti
u logicki stav neprotivre¢nosti

Medutim, stav neprotivrecnosti, kao jedan prosto logicki osnovni stav, nikako ne
sme da ogranici svoje vazenje samo na vremenske odnose, te je otuda jedna takva for-
mulacija protivna njegovome cilju. Kao kontraprimer Kantovoj argumentaciji posluzice
nam slede¢i Hajdegerov citat: ,,Jedino u tom smislu Kant je u pravu kada u formulisanju
’stava protivrecnosti’ otklanja ono "u isto vreme’. Tom prilikom Kant argumentise na sle-
de¢i nacin: ,,Ako bi u ’stavu protivrecnosti’ stajalo "u isto vreme’, onda bi taj princip bio
ogranicen na iskustvo dostupno "unutarvremenskom’ bivstvuju¢em. Dakle, taj osnovni
stav usmerava svako misljenje o bilo kom predmetu. Zato za vremensku odredbu u nje-
mu nema mesta““ (Heidegger, 1991: 188—189).2 "Princip neprotivrecnosti’ je precizniji
od uobi¢ajenog naziva, a koji 1 Kant koristi — *princip protivre¢nosti’ (principium con-
tradictionis) posto je re¢ o principu koji zabranjuje, a ne zahteva protivre¢nost. Logicki
posmatrano stav neprotivre¢nosti nam kazuje da je tautologija negacija kontradikcije.?
Medutim, na osnovu stava neprotivrecnosti kao principa analitickog saznanja ne moze se
ocenjivati objasnjenje istinitosti sintetickog saznanja. Naime, ovaj stav (kao jedan prosto
logicki stav) ne moze da ogranicCi svoje vazenje na vremenske odnose. Ovo poslednje je
Kantova decidna tvrdnja iz izlaganja o najvisem osnovnom stavu svih analiti¢kih stavo-
va.* Ono $to je za nas posebno vazno je da je medijum sinteti¢kog povezivanja jednog

2 Naime, Hajdeger smatra da Kant mora stavu neprotivrenosti negirati vremenski karakter jer se izvorno
vreme ne moze odredivati preko njegovog derivata, tj. da uslov eodem tempore nije nuzan u stavu
neprotivre¢nosti stoga Sto se u istom subjektu ni u razli¢itim vremenima ne moze izre¢i Aine A. Za Hajdegera
termin ’istovremeno’ oznaCava vremensku karakteristiku ’prepoznavanja’ kao pripadajuc¢u svakom aktu
potvrdivanja (identifikovanja). Stoga bi Hajdegerova formulacija principa neprotivrecnosti ocigledno bila:
ni jednoj stvari ne pripadaju dva suprotna predikata, dakle izbacen je uslov simultanosti, kao i sukcesivnosti.

3 Ukoliko je pak analiticki stav pozitivan onda mi pridajemo ovome pojmu samo ono $to se 0 njemu
ve¢ zamisljalo.

* U okviru izlaganja druge aporije Aristotel se u Metafizici direktno pita: ,,da li ta nauka treba da
spozna samo prva nacela bivstva ili i ona nacela na osnovu kojih svi dokazuju, kao to da li je moguce
istovremeno tvrditi i poricati ne$to isto i jedno, ili to nije mogucée” (Aristotel, 2007: 73; 995b 6-10).
Za princip neprotivrecnosti se moze re¢i da je upravo filozofija ta koja otkriva njegovu specifi¢nost u
odnosu na druge aksiome (identiteta, iskljucenja tre¢eg, ne smemo da kazemo i ’dovoljnog razloga’ jer
bi to ve¢ bio Lajbnic) koji su, kao §to je poznato opsta nacela dokazivanja, ali se kao samoocevidne istine
—ne dokazuju. U jeziku simbolicke logike taj aksiom izgleda ovako: - (a A 4 a), a u latinskoj tradiciji je
poznat kao principium contradictionis. Princip neprotivrecnosti Aristotel smatra nacelom svih ostalih
aksioma i poslednjim stavom u dokazivanju jer ,,...nijje moguce da isto i pripada i da ne pripada istom u
istom smislu® (Aristotel, 2007: 125; 1005b 20). Naime, ne moze se istovremeno smatrati da nesto jeste
inije, tj. negacija iskljucuje afirmaciju istog, odnosno — afirmacija iskljucuje negaciju istog.
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pojma sa drugim u ¢emu jedino i moZe postojati sinteza ta dva pojma — jeste unutrasnje
Culo i njegova apriorna forma — VREME.

Kao $to je tabela Cistih pojmova razuma (kategorija) bila podeljena na mate-
maticke i dinamicke, tako i osnovni sinteti¢ki stavovi a priori odnoseci se na kate-
gorije dobijaju svoje imenovanje prema primeni. Konkretno, analogije iskustva su
dinamicki osnovni stavovi sa diskurzivnom izvesnoscu za razliku od aksioma zora i
anticipacije opazaja koji su osnovni matematicki stavovi sa intuitivnom (neposred-
nom) izvesnoscu. Opsti princip analogija iskustva odnosi se na regulisanje pravila
vremenskih odnosa medu pojavama i ona su conditio sine qua non svakog moguceg
iskustva. Ta tri pravila (modusa vremena) zapravo pokazuju zavisnost kategorija
(supstance, kauzaliteta, zajednice medusobnog delanja i trpljenja) od tih pravila tj.
vremenskih modusa: trajanja, sledovanja, jednovremenosti (istovremenosti). Kanto-
va intencija je bila da egzistenciju svake pojave odredi u pogledu jedinstva svakog
vremena, ili, drugacije re¢eno osnovni stav svih analogija zasniva se ,,...na sinteti¢-
kom jedinstvu svih pojava prema njihovom odnosu u vremenu* (Kant, 1976: 231;
B220). Ta transcendentalna mo¢ koja se odnosi na spoj svih predstava i na apriornu
formu unutrasnjeg Cula je praosnovna apercepcija koja je odredujuca za odnos em-
pirijske svesti u vremenu.

Kant u stvari ho¢e da kaze da empirijske vremenske odredbe moraju stajati
pod transcendentalnim vremenskim odredbama, a to su upravo analogije iskustva
kao takva pravila. Uvode¢i distinkciju izmedu analogija u matematici i filozofiji,
Kant istice da analogije u filozofiji mozemo definisati kao transcendentalne vremen-
ske odredbe regulativnog karaktera. Ukoliko posmatramo samu aprehenziju mnogo-
strukosti na pojavi uo¢i¢emo da je ona uvek sukcesivna, dakle promenljiva.’ Prema
Kantu, sukcesivnost i simultanost kao jedini vremenski odnosi moguéi su samo na
supstanci (onome §to je postojano). Supstanca je s jedne strane supstrat svake mo-
guce vremenske odredbe (kao i supstrat empirijske predstave samoga vremena) i s
druge ,,...vreme je stalni korelat svake egzistencije pojava, svake promene i svake
jednovremenosti® (Kant, 1976: 236; A183). Kao $to smo videli na pocetku teksta o
analogijama iskustva® Kant se izjaSnjava o stavu neprotivrecnosti koji ¢u jo$ jednom
ponoviti u skraéenom obliku: ni jednoj stvari ne pripada predikat koji joj protivreci.
Druga odredba je da je stav neprotivre¢nosti negativni kriterijum svake istine. Treca,
da je stav neprotivrecnosti dovoljan princip celokupnog analitiCkog saznanja. Ne
ulazedi u sadrzaj niti istinitost ove tvrdnje mogli bismo da se upitamo za njen oblik.
U stvari ono §to se pitamo je da li ova Kantova tvrdnja ima oblik analitickog ili sin-
tetickog stava a priori?’

3 To bi znagilo da se na osnovu aprehenzije same ne moze odrediti da li je mnogostrukost na pojavi kao
predmet iskustva jednovremena ili sukcesivna ako njoj (mnogostrukosti) ne bi lezalo kao supstrat nesto
$to je postojano i Sto ostaje i gde promene (akcidence) na supstanci predstavljaju samo razli¢ite nacine
(modi vremena) na koje egzistira ono $to je postojano. O ovome videti u: Kant, 1976: 235; A 182.

6 Opsirnije videti u: Kant, 1976: 229; A 176.

7 Prema Kantovom misljenju sinteticki stavovi a priori su stavovi u kojima se predikat nalazi sasvim
izvan pojma subjekta iako s njim stoji u nuznoj vezi. To su oni stavovi u kojima se veza zamislja bez
formalne istovetnosti. Sinteticki stavovi pridaju pojmu subjekta predikat, koji u njemu nije zamisljen
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Ispita¢imo upravo to: stav protivrecnosti je dovoljan princip svega analitickog
saznanja.?

Subjekat: stav protivre¢nosti,
Predikat: je dovoljan princip svega analitickog saznanja.

Ako se pojmovni sadrzaj predikata nalazi u pojmu subjekta tvrdenje ima ana-
liticki oblik. Odmah se zapaza da pojam predikata (biti princip analiti¢kog saznanja)
nije u Kantovom smislu sadrzan u pojmu subjekta (stav neprotivrecnosti) pa da,
prema tome, tvrdenje ima oblik sinteti¢kog stava a priori. Naime, u izrazu ’stav pro-
tivrecnosti’ kako ga sam Kant analizira, ne nalazi se da je taj stav princip istinitosti
analitickog saznanja. Definiciju stava neprotivre¢nosti Kant iskazuje ovako: ,,stav
protivrecnosti je onaj stav koji kaze da ni jednoj stvari ne pripada predikat koji joj
protivre¢i® (Kant, 1976: 207; A 151). To je formalno razli¢ito od pojma ’biti dovo-
ljan princip analitickih stavova’. Da tvrdenje zaista ima oblik sintetickog stava a pri-
ori, vidi se 1 po tome §to se njim ne iskazuje sustina stava neprotivre¢nosti, nego nje-
gova funkcija. Funkcija stava neprotivre¢nosti je da pokaze istinitost ili neistinitost
analitickih stavova, a ne njegova sustina. Funkcija i sustina su dva razli¢ita pojma.
Ono $to je stav neprotivrecnosti u sebi i za sebe je formalno razli¢ito od onoga §to je
on za analiticke stavove. Za sebe je stav, za analiticke stavove je kriterijum, princip
istinitosti,” pokazatelj neistinitosti. Mi mozemo pojam neprotivre¢nosti ras¢lanjivati
kako god ho¢emo, ali nikakvim ras¢lanjivanjem tog pojma samog u sebi ne¢emo
pronaci da je on princip istinitosti analitickih stavova, kao $to nikakvim rasc¢lanjava-
njem prave linije ne¢emo pronaci da je ona izmedu dve tacke najkraéa linija. Pravu
liniju moramo najpre staviti u odnos prema ne-pravim linijama, izmedu dve iste tac-
ke, da bismo dosli do kratko¢e kao svojstva prave linije. Isto tako, stav neprotivre¢-
nosti moramo najpre staviti u odnos prema analitickim stavovima, da bismo saznali
njegovu funkciju s obzirom na njihovu istinitost. Imamo jo$ jednu indiciju da se u
tom tvrdenju radi o sintetickom stavu a priori. To tvrdenje sadrzi svu problematiku
sintetickih stavova a priori, zbog koje Kant i piSe Kritiku cistog uma. Ta problemati-
ka ovde izgleda ovako: odakle Kant, i mi sa njim, znamo da je stav neprotivrecnosti
princip istinitosti svih analitickih stavova bez izuzetaka? Ko je preSao sve analiticke
stavove i ’izmerio’ ih tim stavom? Ovakva pitanja ne bismo mogli da postavljamo

i koji se nikakvim razlaganjem ne moze iz njega izvesti. Nadalje, ni jedan stav Ciste geometrije nije
analiticki. Da je izmedu dve tacke prava linija najkraca, je sinteticki stav. Jer, nas pojam pravca ne sadrzi
nista od veli¢ine nego je samo jedan kvalitet. Pojam najkraceg, dakle, potpuno pridolazi i nikakvom
analizom se ne moze izvesti iz pojma prave linije.

Su Prvoj analitici ulogu aksioma kod Aristotela preuzimaju univerzalni silogizmi prve figure, Barbara
i Celarent. Doduse, postoji i nacin da se ‘Barbara’i ‘Celarent’ tretiraju i kao teoreme preko tzv. opstih
pravila ’silogizma’ koji nam govore da: ,,...u svakom /zaklju¢ku/ neka odredba mora biti potvrdna i
mora pripadati opste (Aristotel, 2008: 178; 41b 5).

? Preciziranja nacela svih aksioma ,,’da nije moguce da isto pripada i ne pripada istom u istom smislu’,
tj. 1) neCem istom i jednom, 2) ne imenu ve¢ stvari (dakle ne nominalno ve¢ realno), a ako ve¢ imenu
onda 3) ne homonimnom ili sinonimnom ve¢ istom (jer, Aristotel ne osporava valjanost nominalne
definicije), 4) u istom smislu /koto o avto/, 5) u odnosu na isto /mpog to avto/, 6) na isti nacin /
®oovTed, i 7) u isto vreme’ (Aristotel, 2007: 152).
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da tvrdenje ima analiticki oblik. Konacno, i ¢injenica da Kant dokazuje istinitost tog
tvrdenja o stavu neprotivre¢nosti'® kao principu istinitosti svih analitickih stavova,
upucuje na to da se tu radi o sintetickom, a ne analitickom stavu. Analiti¢ki stavovi
se ne dokazuju, oni su tautologije. Kantovo tvrdenje o stavu neprotivrecnosti kao
principu istinitosti svih analitickih stavova je, dakle, sinteti¢ki stav a priori. Sad
bismo ocekivali da pokaze kako se to tvrdenje ne moze dokazati principom nepro-
tivrecnosti, jer sam kaze: ,,0d stava protivrecnosti ne mozemo ocekivati nikada ni-
kakvo objasnjenje istinitosti sintetickog saznanja“ (Kant, 1976: 208; A152). To nije
jedino mesto na kojem Kant govori o nemoguénosti dokazivanja sintetickih stavova
a priori principom protivrecnosti. Tako, npr. u *Uvodu’ piSe: ,,Jedan sinteticki stav
moze se svakako shvatiti na osnovu stava protivre¢nosti, ali samo na taj nacin $to ¢e
se pretpostaviti neki drugi sinteticki stav iz kojega se moze izvesti, a nikada sam po
sebi“ (Kant, 1976: 47; B14). Medutim, Kant ovde tako ne postupa, nego tvrdenje o
stavu neprotivre¢nosti, kao principu istinitosti svih analitickih stavova koji je sinte-
ticki stav a priori, dokazuje stavom neprotivrecnosti od koga kako sam Kant kaze
»-..ne mozemo ocekivati nikada nikakvo objasnjenje istinitosti sintetickih saznanja“
(Kant, 1976: 208; A152). I to dokazivanje sintetickog stava a priori je dokazivanje
jednog sintetickog stava a priori samo po sebi. Evo Kantovog dokaza koji ¢u izneti
naznacivsi glavne delove rimskim brojevima.

I O onom §to se u saznanju objekta zamislja i §to se ve¢ u njemu nalazi kao
pojam, moracée suprotni stav uvek s pravom da se odrice, a sam pojam morace nuz-
nim nac¢inom da se o objektu tvrdi,

I jer bi inace njegova suprotnost protivrecila objektu,

I otud mi i stav protivrecnosti moramo priznati kao opsti i potpuno dovoljan
princip svega analitickog saznanja.

Ovo dokazivanje je jasno, kao $to je jasna i Kantova nedoslednost.!! Jedan
sinteticki stav a priori koji glasi: stav neprotivre¢nosti moramo priznati kao opsti i
dovoljan princip svega analitiCkog saznanja — dokazuje principom neprotivre¢nosti,
i time pokazuje da je princip neprotivrecnosti dovoljan princip istinitosti, ne samo
istinitosti analitickih stavova nego i sintetickih stavova a priori, $to se kosi sa nje-

10 Cujmo $ta komentator i prevodilac Aristotelove Metafizike na srpski jezik Slobodan Blagojevi¢ kaze
o principu neprotivrecnosti: ,,Ovaj dokaz opovrgavanjem suprotnog stanovista (da isto moze i biti i ne
biti) zapravo ne moze ni zapoceti ako to drugi (tj. oponent) ne dopusti. Aristotelova poenta je u tome da
se od njega ne moze traziti da neSto ustvrdi — na primer, ’Sokrat sedi’ — ili da to porice, jer u tom slucaju
upalo bi se u petitio principi® (Aristotel, 2007: 152). Sve §to je prethodno navedeno Blagojevicu sluzi
kao argument za tvrdnju da je Aristotelov prvi korak u eksplikaciji principa neprotivre¢nosti prihvatanje
principa semanti¢kog jedinstva tj. da je princip neprotivrecnosti kao jezicki a priori ,,...delatan ve¢ u
rudimentarnoj semanti¢koj funkciji jezika, dakle u imenovanju ako (oponent) nesto kaze, tj. ako samo
imenuje 1 koristi jezik* (Aristotel, 2007: 153).

1 Kljuéno pitanje koje treba postaviti je: $ta u stvari znaci re¢ ’pragma (stvar)’ u formulaciji principa
neprotivrecnosti (naime, da jednoj stvari ne mogu pripadati suprotni predikati), npr. covek je ili ziv
ili mrtav. Izgleda da se ovde termin ’stvar’ suprotstavlja pukoj reci koja se iscrpljuje unutar sebe i
ne ocituje prema ’stvari’ u isto vreme. Ta ’sama stvar’ je zapravo ’znacenje’ tj. nesto jasno prisutno,
ocitovano. Kao da se na volSeban nacin temporalnost *uvlaci’ u princip neprotivrec¢nosti zahtevajuci
“korespondenciju’ (medusobno odnosenje) reci i stvari.

158



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

govom izri¢itom tvrdnjom o nedovoljnosti stava neprotivrecnosti da bude kriterijum
istinitosti sintetickih stavova a priori. Moguce je da bi neko pokusao spasiti Kanta
od protivrecnosti time $to bi tvrdenju da je stav neprotivrecnosti kriterijum svega
analitickog saznanja, pokusao osporavati prirodu sintetickog stava a priori. Medu-
tim, ja sam sinteticku prirodu tog stava dovoljno objasnio. Mozda pak neko u od-
branu Kanta moze re¢i da on pomocu stava neprotivrecnosti ne dokazuje zakljucno
tvrdenje koje sam ja istakao u izlaganju i koje je sintetiCke prirode, nego na jedno
drugo koje glasi: ,,O onome §to se u saznanju objekta zamislja i $to se ve¢ u njemu
nalazi kao pojam, moracée suprotni stav uvek s pravom da se odrice, a sam pojam
morac¢e nuznim nacinom da se o objektu tvrdi — jer bi inace, njegova suprotnost
protivurecila objektu (Kant, 1976: 208; B191). Ipak, ni to mnogo ne pomaze, jer
je 1 to tvrdenje koje se dokazuje principom neprotivrecnosti, takode sinteticki stav
a priori. Ako ga, naime, rastavimo na subjekat i predikat dobijamo sledecu sliku sa
dva subjekta i dva predikata.

Subjekat: 1. suprotni stav,
2. sam pojam.
Predikat: 1. morace uvek s pravom da se odri¢e o onome S$to se u saznanju
objekta zamislja i Sto se ve¢ u njemu nalazi kao pojam,
2. morace nuznim na¢inom da se o objektu tvrdi.

Pogledajmo sada kako se predikat 1 (morace uvek s pravom da se odri¢e §to
se u saznanju objekta zamislja i Sto se ve¢ u njemu nalazi) odnosi na subjekat 1
(suprotni stav). Da li se *'morace uvek da se odrice’ zaista zamislja u izrazu ’suprot-
ni stav’? Tacnije: da li se u izrazu ’suprotni stav’ objektu zaista zamislja *nuznost
odricanja’ toga stanja objektu? Sve §to se nalazi u izrazu ’suprotni stav’ odgovor je
na pitanje: Sta je suprotni stav? *Nuznost odricanja’ pak odgovara na drugo pitanje:
da li se moZe suprotni stav objektu o tom objektu tvrditi ili ne, ako ne moze — kako
ne moze, nuzno ili ne-nuzno? Ono §to se odgovara na druga pitanja, a ne na pitanje
Sta je pojam, u tom pojmu ne zamisljamo kao njegov sastavni, formalni deo. To se
u pojmu ne nalazi u Kantovom smislu. Da se nuznost odricanja ne nalazi u izrazu
’suprotni stav’ kao njegov bitni sastojak, vidi se i po tome Sto su to dva pojma iz
razli¢itih kategorija. Biti je kategorija bitka, a morati se odricati je kategorija ne-
kog modaliteta (apodiktickog ?). Zato nuznost odricanja ne dobijamo kad pojam
’suprotni stav’ ras¢lanimo na njegove bitne delove, nego kad ga postavimo u odnos
prema izricanju o objektu kome je suprotan. 1z toga sledi da je to sinteticki stav a
priori. Isto vazi za broj 2. subjekat i1 broj 2. predikat navedenog tvrdenja. Nema
nuznosti tvrdenja pojma o objektu u pojmu objekta. Pojam objekta je pojam stvari,
a nuznost tvrdenja tog pojma o objektu je odnos istog pojma stvari, prema samoj
stvari, s obzirom na nuznost tvrdenja. Istina je da nuznost tvrdenja jednog pojma
0 onoj stvari, o kojoj taj pojam imamo, ide ve¢ samim pojmom. ,,Ali nije pitanje
$to mi u mislima treba da pridamo datom pojmu, ve¢ $to mi stvarno, premda samo
nejasno, u njemu zamisljamo, i tu se pokazuje da predikat (nuznost tvrdenja) stoji
zaista nuznim nac¢inom u vezi s onim pojmom stvari, ali ne kao zamisljen u samo-
me pojmu, ve¢ posredstvom jednog zrenja, koje mora da pridode uz pojam* (Kant,
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1976: 207; A 151). Ovo su Kantove reci. Koji je to zor, Kant ¢e reci kasnije. Meni je
dovoljno da njegovim recima potvrdim da se ‘nuznost tvrdenja pojma o objektu’ ne
zamiSlja u "pojmu objekta’ pa da je tvrdnja i u Kantovom dokaznom postupku koju
on objasnjava i dokazuje stavom protivre¢nosti'? — sinteti¢ki stav a priori. Time pak
pobija svoje tvrdenje da je istinitost sintetickih stavova a priori nemoguce nikada i
nikako objasniti stavom neprotivrecnosti. Neko bi mogao primetiti da su navedeni
sinteticki stavovi — logicki, a ne stvarni, da se odnose na ispravnost misljenja, a ne na
sadrzaj misljenja, pa stoga ova kritika ne pogada Kanta koji govori o nemoguénosti
objasnjavanja sintetickog stvarnog saznanja pomocu stava neprotivrec¢nosti. Odgo-
vori¢u da je objasnjavanje necega stavom neprotivrecnosti logi¢ka operacija koja u
sintetickim stavovima a priori ne pita za prirodu sadrzaja predikata, nego za odnos
tog sadrzaja prema sadrzaju u pojmu subjekta. Glavno je da se i subjekat i predikat
nalaze u istom redu, logickom ili stvarnom.

Kona¢no ¢e mozda neko prigovoriti da su analiticki stavovi kod Kanta defini-
sani kao oni stavovi kod kojih je u pojmu subjekta sadrzan pojam predikata, tj. kod
kojih bi bilo protivre¢no negirati sadrzaj predikata o subjektu. Stoga, iskljucenje
protivrecnosti spada u definiciju analitickih stavova, pa tvrdenje da analiticki stavovi
iskljucuju protivrecnost, ¢ime se evidentiraju kao istiniti, nije sinteticki stav a priori
nego analiticki stav. U ovom hipotetickom prigovoru lezi dilema da li se Kantova de-
finicija analiti¢kih stavova ,,...u pojmu subjekta je sadrzan pojam predikata“ (Kant,
1976: 209; A 153 ) moze tautoloski identifikovati sa stavom: analiti¢ki stavovi su
oni, kod kojih bi bilo protivrecno negirati sadrzaj predikata o subjektu. Nema sumnje
da se stavom o protivre¢nosti negiranja sadrzaja predikata o subjektu u analitickim
stavovima, izrazava sustina tih stavova, pa je sa te strane lako pomisliti na malocas
pomenutu tautologiju. Ali, glavno pitanje je: kako taj stav uporeden sa sadrzavanjem
predikata u subjektu izrazava sustinu analiti¢kih stavova? Da li tautoloski ili prosi-
reno? Nama se Cini da se izrazava prosireno. Nije, naime, formalno isto ovo dvoje:
’u pojmu subjekta je sadrzan pojam predikata’ i ’protivrecno je negirati sadrzaj pre-
dikata o subjektu’. Prvo izrazava sustinu analitickih stavova u sebi, a drugo njihovu
sustinu u odnosu na nacelo neprotivrecnosti. U sebi su takvi da je predikat sadrzan
u subjektu. Prema nacelu neprotivre¢nosti odnose se tako da je u njima nemoguce
negiranje predikata o subjektu. Prvo je odgovor na pitanje: Sta su analiti¢ki stavovi?
Drugo je odgovor na pitanje: kako se analiticki stavovi odnose prema nacelu nepro-
tivre¢nosti?

12 Vidljiva je sustinska povezanost principa neprotivre¢nosti, a preko termina *po sebi (kath auto)’ sa
principom identiteta, jer kad pitamo $ta je ¢ovek "po sebi’, odgovor je da je Covek ’po sebi’ — Covek,
ili, ako je logos — definicija, Covek je zivo bice tj. nesto zivo. Izraz *po sebi’ je drugi nacin za ono ’kao
(he)’ i u poslednjoj instanci je causa sui tj. ono ¢emu nije nesto drugo uzrok, Sto opet ne znaci i da su
one (stvari) sebi uzrok, ve¢ je re¢ o identitetu tu-bitka i prisutnosti. Shodno recenom, poricati princip
neprotivrecnosti znacilo bi poricati ousia. Aristotel je princip neprotivrecnosti interpretirao kao princip
semanti¢kog jedinstva, a ovo jedinstvo kao identitet koji se nalazi na liniji razgranicenja dynamis i
u-delo-postavljene-prisutnosti. Videti o ovome u: Aristotel, 2007: 653.
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3. Rekapitulacija

Jasno je da su analiticki stavovi a priori, a sinteti¢ki a posteriori, dok su sin-
teticki stavovi a priori moguci pod odredenim uslovima i nuzni za omogucavanje
saznanja kao iskustva. Nacela koja leze u osnovi saznanja kao uslovi njegove mo-
gucnosti imaju karakter sintetickih stavova a priori.
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Goran Ruzi¢

ON THE HIGHEST PRINCIPALS OF ANALITIC
AND SYNTHETIC KNOWLEDGE A4 PRIORI

Summary: The basic argument of this paper is that principium contradictiones is the
highest principal of analytic knowledge, and that the conditions for possibility of expi-
rience, which provide for objective reality of our knowledge, are the highest principals
of both synthetical, and synthetical a priori propositions.
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MANHAJMOVA *SOCIOLOGIJA ZNANJA’
— DOKUMENTOVANJE WELTANSCHAUUNG-a

Sazetak: Nakon Prvog svetskog rata doslo je do ekspanzije interesovanja za istraziva-
njem drustvene organizacije i struktura koje joj leze u osnovi. Stoga se, na evropskoj
intelektualnoj sceni, pojavljuju brojni teoreticari koji ¢e nastojati da rasvetle ovu pro-
blemsku oblast. U jednu ruku, njihov ¢e angazman biti posvedocen razli¢itim pristu-
pima u interpretaciji ve¢ postojecih drustvenih struktura, u drugu, traganjem za novim
konceptima organizacije socijalnih odnosa. ReSenju ovako formulisanih problema, ge-
neracije koja je prezivela Prvi svetski rat, bitno ¢e doprineti i Karl Manhajm. Njegovu
misao karakteriSe pokusaj priblizavanja Hegelovom idealu koji je izrazen tvrdnjom:
»pJravi oblik u kome istina egzistira moze biti jedino njen naucni sistem®. Shodno
ovako zami$ljenom konceptu ’sociologija znanja’ bi¢e posmatrana kao permanentno
nastojanje da se saznanja koja se ti¢u svih duhovnih fenomena (psihickih, estetskih,
etickih, religijskih...) sintetiSu kroz *nau¢no’ saznanje ’vizije sveta’. U ovom radu po-
kusSa¢emo da obrazloZzimo neke od osnovnih stavova ovakve zamisli, kao i da naci-
nimo kriticki osvrt ka nedoslednostima koje se mogu uociti na ovako koncipiranoj
misaonoj platformi.

Kljucne reci: struktura, vizija sveta, dokument, transpozicija, istoricizam

1. Uvodna re¢

Hegel je svojim tvrdnjama inicirao ¢itav niz kritickih implikacija koji pocinje
veé sa njegovim savremenicima (Selingom i Sopenhauerom), da bi preko Nicea,
Kjerkegora, kasnije Marksa, u XX veku nastavio svoju kriticku intenciju ¢ijim je
predmetom upravo njegov, na taj nacin utvrden, sistem. Kritike su svakako vodene
razli¢itim motivima i dolaze iz razliCitih ideoloskih diskursa. Samim tim Hegelova
filozofija se u nekim sluc¢ajevima potpuno negira, u nekim rekonstruise, nekima osta-
je nepoznanica, u nekim dekonstuise, no, bilo kako bilo, ona u svakom od navedenih
trpi pretumacenja. Isto se moze reci i za Manhajmovu nameru ponovne sinteze du-
hovnih nauka, koja bi valjalo zapoceti osnovnom Hegelovom namisli o istinitom kao
celini, ali sada na jednom uzem predmetnom i Sirem metodoloskom polju. Stoga je
opravdano na pocetku postaviti pitanje kako protumaciti Manhajmovu konstataciju:
»--.Hegelov upliv u filozofiju istorije koji se, sa svojim gotovim pretpostavkama,
pojavio prerano...“ (Manhajm, 2009: 52).

162



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

Hegelov habilitacijski spis O putanjama planeta u kojem on nastoji: ,,...dija-
lekti¢ki da shvati zakone planetskih kretanja,...“[sic!] (Petronijevi¢, 1924: 9) biva
ve¢ u toku izrade Cinjeni¢no opovrgnut. Time ¢emo, dakle, ovim ekskursom ka He-
gelovoj biografiji, otvoriti problematiku Manhajmove striktne deobe na prirodno i
duhovno. S druge strane, istim se otvara i pitanje primenljivosti izvesnih metoda na
odredene predmete. No, pre toga, kao osnovni zahtev u eseju O tumacenju vizije
sveta javlja se potreba za ukazivanjem na postojanje samog predmeta istrazivanja,
za samim sadrzajem koji, kada se jednom prihvati kao realnost, mora imati i komple-
mentarnu metodu. Time se u razumevanju Manhajmove intencije za uspostavljanjem
’sociologije znanja’ ponovo priblizavamo Hegelu, jer: ,,Pravi oblik u kome istina
egzistira moze biti jedino njen naucni sistem* (Hegel, 1979: 3). No, razlika je u tome
$to Manhajm, ¢ini nam se, sociologiju percipira u njenom uzem Kontovom znacenju
kao socijalnu statiku i socijalnu dinamiku, te ¢e za osnovni metod istrazivanja ipak
pretpostaviti pozitivisticki, a ne dijalekti¢ki metod.

Svim prethodno recenim pokusali smo da u kra¢im crtama nazna¢imo okvire u
kojima ¢e se kretati nas rad. On je, kao Sto se da videti, zapoceo u dijaloskom maniru
uzimajuci Hegelove stavove za osnov upuc¢ivanja na Manhajmovu nameru. No, sdm
Manhajm, u gorenavedenom eseju, polemise sa velikim brojem autora, ponekad afir-
mativno, ponekad negativno, tako da ¢e ovaj rad, koliko nam to znanje dozvoljava,
pokusati sporadi¢no da ukaze i na bitne crte filozofije kulture i filozofije istorije kako
tih, tako i nekih drugih autora.

2. Predmet saznanja — tumacenja

Generalno, problem sa kojim se neposredno susrece Citava filozofija, a posred-
no i svi drugi pokusaji, u ovom slu¢aju Manhajmov pokusaj ukazivanja na ’viziju
sveta’ kao predmet istrazivanja, obuhvata primarnu nemogucnost direktnog upuciva-
nja na problemsku oblast. Utoliko pre su sve prirodne nauke odmah u prednosti zbog
neposredovanog prisustva njihovog predmeta. Bazi¢nu posredovanost ¢ulima ostav-
ljamo po strani, jer se za pocetak, vodeni Manhajmovim esejem, moramo ograniciti
na distinkciju razumski apstraknog i spekulativnog (teorijski obuhvatnog). S druge
strane, teorijsko uopsStavanje u prirodnim naukama je sasvim drugog tipa od onog
u duhovnim. Drugim re¢ima, sami predmeti sa kojima jedne i druge imaju posla
diktiraju ovakvu vrstu uopstavanja. Iza predmeta prirodnih nauka ne stoji nikakav
subjekt, one su ’Cist objekt’, te nemaju ekspresivnu dimenziju sa kojom moramo
racunati u duhovnim naukama.

Pitanje koje se na ovom mestu namece i koje se mozZe postaviti u razli¢itim
modifikacijama, zavisno od filozofske perspektive, glasilo bi u nasoj interpretaci-
ji: Sta se krije iza predmeta saznanja? U tom smislu moramo se osvrnuti unazad i
konstatovati da su predmeti prirodnih nauka zbog same svoje strukture, tj. neposto-
janja subjekta ’iza’ (shvac¢enog, naravno, kao ljudskog subjekta), manje interesantni
Manhajmovoj analizi. Na koncu, on ne osporava moguénost spekulacije o onom
’iza’ prirodnih predmeta kroz filozofiju prirode, no ¢ini se da konstatacijom: ,,Kada
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se jednom polje *prirode’ podeli na polja fizike, hemije, biologije itd., ... problem
sastavljanja tih fragmentiranih polja da bi se rekonstruisala jedinstvena celina vise
se ne pojavljuje kao nau¢ni problem...“ (Manhajm, 2009: 54), spekulaciji u domenu
duhovnih fenomena, daje mnogo Siri prostor. Naime, duhovni fenomeni kao pred-
met duhovnih nauka pretpostavljeni su u ovom slucaju ne kao prethodno oznaceni
"Cist objekt’, ve¢ kao proizvod subjekta, ¢iju strukturu Manhajm oznacava antickim
izrazom 7mpoto vie, tj. kao kompleks estetskih, religioznih, etickih, intelektualnih...
intencija.

Ovakva postavka strukture subjekta koji je naziv problemati¢an narocito uko-
liko se uzme u obzir Urbanci¢eva tvrdnja vezana za Diltajevo odredenje istog, a koja
glasi: ,,Diltaj vise voli da kaze: das Selbst, da bi naglasio nacelnu razlicitost tog svog
subjekta naspram subjekta dotadasnje novovekovne filozofije...” (Diltaj, 1980: pred-
govor str. 27), nije ono krajnje na ¢emu ¢e se zadrzati Manhajmova misao. Svakako
da nam Manhajmov osvrt ka Diltajevom iracionalizmu sugerise ’dinamicni sklop’
li¢nosti validnim predmetom proucavanja, no akcenat ipak pada na viziju sveta za
koju se, kao predmetom nauke, tek treba izboriti.

Na osnovu dosadasnjeg izlaganja mogao bi se steci utisak kako i Manhajmo-
vom i Diltajevom mislju dominira odredenje subjekta saznanja, $to u neku ruku nije
neispravno i §to nas moze do izvesne mere navesti da ih svrstamo u red racionalista.
Ipak, kao krajnji predmet proucavanja kod Diltaja se namecu konkretizacije isto-
rijskog uma (opozit apstrakcijama Kantovog cistog uma), dok se kod Manhajma
paznja usredsreduje na objektivizacije vizije sveta.'

Ukoliko smo skloni geometrijskom predstavljanju necijih zamisli, vrlo lako
bismo mogli do¢i do linearnog niza saznavanja koji se, premda ne eksplicitno, su-
geriSe nasim prethodnim izlaganjem: objektivizacije vizije sveta (predmet saznanja)
— struktura subjekta saznanja — razum — teorijsko uopstavanje. Takode, vidljivo je da
je dosadasnje izlaganje izborilo samo razlikovanje predmeta prirodnih i predmeta
duhovnih nauka, te do izvesne mere odredilo subjekat saznanja. Izlaganje bi teklo
utoliko lakse ukoliko bismo sada analizirali ulogu razuma i dosli do kona¢nog teorij-
skog koncepta Karla Manhajma. No, zadatak se ispostavlja znatno tezim, budu¢i da
mi u recepciji njegovih stavova uvek nailazimo na interakcije dva ili viSe elementa
saznajnog procesa.

Pre svega, predmet saznanja nalazimo u homogenom obliku. U takvom obliku
on je kompleks ekspresija subjekta, $to ¢e re¢i objektivizacija njegovih, ve¢ pomenu-
tih, estetskih, religioznih, etickih i intelektualnih intencija. Pri tom se intelektualnoj
intenciji priznaje najjaci intenzitet buduci da, bar ako nam je suditi po Manhajmu,
svaka od preostale tri u svojoj objektivizaciji ne moze izbeéi posredovanje razuma.
Svakako, modusi razuma su shvaceni mnogo Sire od striktno logi¢kog odredenja. Pred
nama defiluje ¢itav konglomerat verbalnih i neverbalnih oblika koji su, po Manhajmu,
na ovom nivou uvek obradeni razumom. Na tom nivou, koji smo ve¢ imali prilike da
ekspliciramo kao Diltajev ’istorijski um’, a koji se kod Manhajma naziva ’preteorij-
skim’ ili "ateorijskim’, zadatak teorije se iscrpljuje u uopstavanju tih razumskih oblika.

! Opsirnije o razlici izmedu Diltajevih i Kantovih postavki videti u mom radu: Nikoli¢, 2013: 23-32.
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Na ovom mestu, po nasem misljenju, deSava se jedan od namernih ili nena-
mernih Manhajmovih previda. Naime, kao filozofi nismo mogli a da ne uvidimo
svu ograni¢enost njegovih konstatacija vezanih za, neposredno teoriju umetnosti,
a posredno i za filozofiju i religiju. U svom promisljanju on ¢e teoriju u umetnosti,
religiji, filozofiji, po naSem shvatanju sasvim neopravdano, svesti na nominalisticko
uopstavanje opstih crta koje karakteriSu objektivizacije iz tih oblasti. Kao prvo, spor
izmedu nominalizma i realizma razvijen je u krilu religije, a za svoje polaziSte imao
je stavove glavnih antickih filozofa. Kao drugo, a ti¢e se upravo estetike, ¢ija sazna-
nja Manhajm najéesce iznosi®, nije li po¢ev od Platona jedan od zadataka estetike
upravo istrazivanje uticaja koji pesnicka dela mogu imati na Siru drustvenu zajedni-
cu. Zakljuc¢icemo da je u filozofskim sistemima umetnost razmatrana kao medijum
izrazavanja duhovnih intencija jednog naroda, daleko pre Manhajma. O tome sve-
doci i Bovrina analiza aticke tragedije, u kojoj se, izmedu ostalog, o istoj konstatuje:
“... atinski narod je u njoj nasao umetnost koja je najintimnije dodirivala njihovu
obicajnost i realizovala njihovo duhovno jedinstvo* (Bowra, 1933: 79). Bilo kako
bilo, vratimo se osnovnoj niti izlaganja.

Nakon $to su objektivizacije intencija ovako strukturisanog subjekta nasle svoj
teorijski okvir, po Manhajmu bitno nominalisticki, valja ostvariti polje jednog no-
vog uopstavanja koje nece na ovaj nacin koncipirati duhovne fenomene. Ukoliko
su specijalizovane nauke u svojim naporima uspele da iza pojedina¢nog subjekta
saznanja izbore tek "kolektivnog subjekta’ koji je objektivizacija prose¢nih karakter-
nih osobina enumerisanih individuuma, valja stvoriti jedan ’Cisti konstrukt’ koji ¢e
na jednom viSem nivou fundirati njihovo znacenje. Ovakva namera, zahteva da se u
ve¢ pomenutom "homogenom obliku’ apstrahuje jos jedan element znacenja. Stoga
se Manhajm okrece od ’objektivnog’ i *ekspresivnog’ znacenja koji imaju funkciju
izrazavanja ka novom ’dokumentarnom’ znac¢enju ¢ija je funkcija, u jednom od smi-
slova, dokazna. Ukoliko se osvrnemo na: ,,... ona Cetri temelja koje Rihlak naziva
Bios, Socius, Logos i Phisikos...” (Popovi¢, 2002: 12) i koji ¢e nam kasnije posluziti
za ukazivanje na specificnost Manhajmovog pozitivistickog metoda, videcemo da
se kao polje zahtevanog apstrahovanja izdvaja gorenavedeni Socius. Prema tome,
kulturne objektivizacije dobijaju jednu novu dimenziju, u biti sociolosku.

Ovu dimenziju kao ono bitno prouc¢avanja duhovne istorije identifikovali su i
neki drugi filozofi, no Manhajm u njihovoj ekspoziciji iste uvida pored pozitivnih
i negativne implikacije. Spenglerova analiza istorije pored ’sinestetizma’, koji se
manje-vise ti¢e formalne nedoslednosti, a koji se o€ituje u izrazima: ,,’Njutnova ba-
rokna fizika’, ’kontrapunktni metod brojeva’, ’katolicka i protestantska boja’ (Ma-
nhajm, 2009: 104, fusnota 29) i koji se moze tumaciti kao kreativan doprinos analizi
istorije, poseduje i osobinu izraZzavanja izvesnih oblika kao sublimiranih. Premda

2 Estetska obrazovanost Manhajma u ovom ekskursu ne dovodi se u pitanje. Ocigledno je da raspon
njegovog poznavanja umetnickih dela sugeriSe izuzetno obrazovanje u oblasti umetnosti. Ipak njegova
vizija teorije umetnosti jako je uska i svodi se na ono $to se moze nazvati logikom estetike, za ¢ijim tek
utemeljenjem nalazimo zahtev u Fohtovom delu Uvod u estetiku.

3 Preveo I N.
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se “greska’ ovakvog izrazavanja kod Manhajma potkrepljuje drugim primerima, mi
éemo navesti samu Spenglerovu konstataciju koja je po nasem misljenju najbliza
samoj biti pojma ’sublimacija’: ,,Kao primer za nac¢in na koji jedna dusa tezi da se
ostvari u slici sveta svoje okoline (ukoliko je jedna ve¢ postala kultura, izraz i otisak
ideje ljudskog bi¢a), uzimam broj...“ (Spengler, 2010: 67). Takode, na jednom visem
nivou koji se moze oznaditi, u izvesnoj meri, teorijskim, Spenglerovo uopitavanje
sazeto u izrazu ’faustovski Covek zapada’ jos uvek ne dokida onaj *¢isti konstrukt’
kao ideal kome tezi Manhajmovo uops$tavanje. Na nivou ’kolektivnog subjekta’, kao
S$to je ve¢ primeceno, jos uvek nije u dovoljnoj meri proc¢iséena verzija ’vizije sve-
ta’. Istoj primedbi, iz jedne druge perspektive, izlozena su i Diltajeva uopsStavanja
filozofskog tipa ,,... (sistemi naturalizma, objektivnog idealizma (panteizma) i su-
bjektivnog idealizma)“ (Manhajm: 2009: 100), a ona se ti¢e parcijalnog pristupa
viziji sveta iz jednog uzeg konteksta, filozofskog, koji izvesno, kao i uopstavanja
fundirana u kolektivnom subjektu’, nije u mogucnosti da ispuni zahtev za potpunom
obuhvatnosc¢u.

Manhajmova minuciozna kritika njemu prethodecih pristupa duhovnim feno-
menima koja se po naSem tumacenju uglavnom kretala apofaticki, ni estetika, ni
filozofija, ni religija; ni objektivno, ni ekspresivno znacenje; ni sinesteticki, ni subli-
mativno..., dovela nas je do nekih odgovora kojima se tek otvara specifican sadrzaj
Manhajmovog pristupa. lako je ovo poglavlje pred sobom imalo zahtev za ukaziva-
njem na predmet saznanja, stice se utisak da o njemu jos§ uvek nije dovoljno jasno
polozen racun. Naime, on se kroz prethodni postupak tek naslucuje. Stoga bismo
pokusali, iz jedne dvosmerne komparacije, da ukazemo na prirodu tog predmeta.

’Vizija sveta’ iz jednog Sireg, filozofskog, predmetnog podrucja pokazuje se
kao fenomen. Na koncu ni sam Manhajm ne krije Huserlove zasluge u koncipiranju
svoje pozicije. S druge strane, oblik (Gestalt) 1 ponasanje (behavior) ukazuju na psi-
holosku konotaciju ovog predmeta. Naime, ukoliko krenemo od Zivotnih situacija,
’vizija sveta’ data nam je u medijumu necijeg ponasanja. Ukoliko, pak krenemo od
umetni¢ih dela ona je ilustrovana oblikom. Medutim, kakva god forma dominirila
odredenjem ’vizije sveta’, mi je, po Manhajmovim instrukcijama, moramo prihvatiti
kao dokument. Cak i mimo tih instrukcija, slozi¢emo se da jedino termin *dokument’
u sebi nosi tu dvostruku konotaciju, i simbol i dokaz. Na jednom polu ’vizija sveta’
je dokument — znak, predmet od koga pocinje teorijsko uopstavanje, na drugom ona
je dokument — dokaz, opravdanje teorijske konstrukcije. Odgovor na pitanje, kako
bi po Manhajmu valjalo teorijski obuhvatiti *viziju sveta’, bi¢e tema narednog po-
glavlja.

3. Metod saznanja — tumacenja

Ovaj rad zapoceo je jednom od konstatacija koja u pitanje dovodi Hegelov
dijalekticki metod. Sledece, pak, samim Hegelovim tvrdnjama pokusali smo da uka-
zemo i na vezu koja postoji izmedu njegovog i Manhajmovog koncepta. Ona se oci-
tuje u tome $to i Manhajm u predmetnom pogledu istorijski proces posmatra u dina-
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mickom kodu koji u neku ruku jeste dijalekti¢an u jednom uzem smislu. Uvek kada
govorimo o dijalektici smatramo neophodnim da iznesemo naSe ograde u pogledu
shvatanja iste. Sama dijalektika shvacena bilo kao zakon, bilo kao metod predstavlja
jedan je od vrhunskih problema filozofske spekulacije, te drzimo da bi njegovo strik-
tno odredenje s nase strane, u najmanju ruku izgledalo pretenciozno.

Premda smo u gorereCenom pozvali na Rihlakova cetri temelja u ukazivanju
specificnosti Manhajmove metode, to ¢e se na ovom mestu, u dijalektickom procesu
pisanja ovog rada, transformisati ka upuéivanju na Hartmanovo slojevanje sveta.
Naime, tim slojevanjem, te preoblicavanjem fundamentalnih kategorija, Hartman
nam sugeriSe gresku koja se moze javiti kao posledica prenoSenja visih kategorija
na nize slojeve. U tom klju¢u mi ¢emo i protumaciti Hegelov pokusaj da, nesto Sto
je u Hartmanovoj hijerarhiji slojeva nize, obuhvati metodom koji je specifikum vi-
Seg sloja.* Medutim, Manhajmov negativan stav o usko shva¢enom pozitivistiCkom
metodu kao: ,,...orjjentisanim iskljucivo ka prirodnim naukama... (Manhajm, 2009:
94) nagovestava favorizovanje ovog metoda i u duhovnim naukama. Nec¢emo li time
biti dovedeni u poziciju da i Manhajmu pripiSemo gresku koja se odvija u suprotnom
smeru, pripisivanja kategorija nizeg sloja visem sloju?

Atomizam, shvacen u smislu logickog pozitivizma, generalno gledano nije od-
lika Manhajmovog pristupa. Na nekoliko mesta on se od njega jasno ograduje. No,
sa druge strane, ,,osnovu zloglasnog principa verifikacije koji se nalazio u srcu skole
logic¢kog pozitivizma...* (Kasti, De Pauli, 2008: 14) i te kako mozemo odrediti kao
nacin fundiranja njegove teorije, Sto ¢e reci, ukoliko izbegava atomizam u pogledu
polazista kao fenomena — dokumenta, utoliko od teorije zahteva da odgovara tim
fenomenima kao dokazima. Ovim, medutim, dobijamo samo delimi¢an odgovor na
postavljeno pitanje. Krecuéi se linijom teorija istine, korespondencije, koherentisti¢-
ke, pragmaticke, opet ¢emo se na¢i u nezavidnoj situaciji.

Hegelov "panlogizam’ u domenu istrazivanja Phisikosa, kako smo ve¢ prime-
tili, nije prosao test verifikacije. Medutim, Manhajmova kritika hegelijanaca primo-
rava nas da idemo dalje u analizi nedostataka Hegelovog u biti koherentistickog si-
stema, na prvom mestu u koncipiranju onog domena, domena Sociusa koji figurira i
kao Manhajmov, u naslovu ovog rada naznaceni, pokusaj. Ve¢ smo primetili da se na
nivou date istorijske stvarnosti i jedan i drugi slazu, te da se ona odreduje kao dina-
micka. Taj dinamizam istorijske stvarnosti i kod Manhajma je odreden dijalekticki,
Sto se da videti u jednom od njegovih metodoloskih predloga: ,.... raniji organizaci-
oni centar tumacenja bi¢e odbacen, ali sve $to je nepotpuno shvaceno bi¢e o¢uvano
u novom centru organizacije.” (Manhajm, 2009: 85). Hegelov ’panlogizam’ kao or-
ganizacioni centar tumacenja njemu dostupne istorijske stvarnosti mora biti odba-
¢en, po Manhajmu zbog preskriptivnog karaktera jer: ,,Logicar moze da desifruje
ono §to je ve¢ postignuto — nauka i duh idu svojim sopstvenim putem® (Manhajm,
2009: 109). U tome mu mozZemo dati za pravo, jer se i jedan od, po nasem misljenju,
najboljih Hegelovih tumaca, Kozev: ,,...klonio da ponovi Hegelovu gresku koji je

4 Na koncu, iz jedne 8ire perspektive, ¢itavo Hartmanovo delo Novi putevi ontologije problematizuje
primenljivost izvesnih filozofskih koncepata na pojedina podrucja ljudskog Zivota.
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kao savrSenu Drzavu priznao Napoleonovo carstvo, a nakon pada Napoleona izjavio
da je pruska drzava (’koju je inace mrzeo’) definitivna i savrS§ena Drzava“ (Kozev,
1984: predgovor str. XIV). Inace preskripcija kao odrednica mnogih filozofskih si-
stema nece biti u zizi kritike samo Hegelovog sistema. Nesto kasnije videCemo da
se u jednom Sirem kontekstu ona dotic¢e i fenomenologije, a na kraju pokusac¢emo
da obrazlozimo tezu da je istoj kritici podlozan i sam Manhajm.’ Ipak, u ovom tre-
nutku kritikuju¢i Hegela s jedne i iracionaliste s druge strane, on ostaje na nivou
deskripcije njemu dostupne stvarnosti. Ukoliko smo prethodno jedan od apofatickih
nizova zapoceli negacijama ni ’sinestetizam’, ni ’sublimacija’, utoliko dolazimo do
"transpozicije’ kao kljuéne odredbe Manhajmove deskripcije.

PokuSavaju¢i da dospemo do modela saznavanja koji je blizak Manhajmu,
morali smo se probijati kroz lanac njegovih preporuka koje u isto vreme favorizuju
odredene metodoloske postavke, kao ve¢ pomenuti metod fenomenologije, i ostav-
ljaju prostora za novi koncept, tj. koncept ’istoricizma’. Ako prihvatimo polaziste po
kome se estetski fenomeni namecu estetici, religijski religiji, onda se ’vizija sveta’
namece istoricizmu. Do ove tacke tumacenja Manhajmovih intencija mi istu mo-
zemo samo deskriptivno ’transponovati’ u teorijski koncept. Dominantni istorijski
oblici toga doba, dakle doba utemeljenja istoricizma, po Manhajmovom svedocenju
su ’kapitalizam’, *drustveni pokret’, ’kulturni proces’. Oni poput ’nevidljive ruke’
uti¢u na svakodnevno razmisljanje. Moguce da je 1924. liberalni kapitalizam bio
realnost, nama danasnjima upravo zbog dinamickog karaktera istorijskog procesa
izgleda tek kao istorijska ideja Cije je konsekvence nemoguce samo transponovati,
ve¢ 1 kriti¢ki razmotriti. Tome ¢e, izmedu ostalog, biti posveceno sledece poglavlje.

Naime, koncept 'nevidljive ruke’ skovao je Adam Smit u krilu klasi¢ne skole po-
liticke ekonomije. Ako podemo od istrazivanja Endrua Hejvuda koji istice: ,,Kraj 19. i
pocetak 20. veka svedoci su razvoja klasi¢ne ekonomske teorije... (Hejvud, 2005: 52)
1 dalje tvrdi: ,,Privlacnost klasi¢ne ekonomije bila je u tome $to se mislilo da, ..., sama
ekonomija deluje u skladu s nizom bezli¢nih pritisaka — ... koje prirodno teze da unapre-
de ekonomski prosperitet i dobrobit.* (Hejvud, 2005: 53), onda se zaista zadatak teorije
mogao iscrpeti u deskripciji ovih *bezli¢nih pritisaka’. Drugim re¢ima, sve dok je "vi-
zija sveta’ bila olicenje (sve dok je korespondirala stvarnosti) humanih vrednosti kroz
drustveni pokret liberalizma i ekonomski sistem laissez-faire kapitalizma koji po nasem
misljenju 1 u danasnje vreme imaju sasvim validno mesto u poretku idealnih drustvenih
konstrukta, nije bilo potrebe za ikakvom preskripcijom kao zahtevom njenog revalorizo-
vanja. Medutim, Manhajmov ondasnji optimizam izrazen u tvrdnji da: ,,istoricar moze
primeniti svoje vrednosne standarde samo u svojoj oblasti kulture, u onom segmentu
celokupne istorije iz koje se razvio sada$nji sistem vrednosti...” (Manhajm, 2009: 134)
uskoro ¢e biti zamenjen pesimizmom jednog introspektivnog istoricara, koji i te kako
ima potrebu za menjanjem tadasnjih i preskripcijom novih vrednosti.

3 Kada pristupamo Manhajmovom delu, suoceni smo sa jednim problemom koji se sastoji u tome da su
nam njegovi spisi dostupni u fragmentiranom obliku. Oni su naknadno skupljeni u zbirke koje imamo
na raspolaganju. Stoga je jako tesko probiti se do nekog opstijeg koncepta koji stoji iza istih, buduci
da su oni nastajali u razli¢itim periodima i za predmet imaju razlicitu istorijsku stvarnost. Time je
Manhajmova deskripcija duhovnih fenomena u razli¢itim periodima razli¢ito teorijski fiksirana.
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4. Implikacije

Prethodni deo naseg izlaganja, voden namerom da odredi sustinu Manhajmo-
vog metodoloskog pristupa, doveo nas je tek do odredenja postupka ’transpozicije’.
Predmet saznanja je fenomen vizije sveta, zadatak istoricizma bio bi da taj isti feno-
men transponira u teorijske okvire. Medutim, po nasem misljenju u toj ’ranijoj fazi’,
njegovo razmisljanje predlaze nam izvesno kretanje u krug. Posebno se utemeljuje
u opStem i opste u posebnom. Kre¢uci se na taj nacin mi nismo bili u stanju da od
realnosti izborimo idejni okvir prema kojem ¢emo ondasnju viziju sveta sagledati iz
Manhajmove perspektive. Nema ideja, niti idealnih tipova (da se priblizimo Maksu
Veberu). Ipak, jedna njegova tvrdnja iz gorenavedene ranije faze: ,,...kao §to lekar
prihvata samodijagnozu nekog od svojih pacijenata pre kao simptom nego kao ta¢nu
identifikaciju njegove bolesti* (Manhajm, 2009: 80), na krajnje reprezentativan na-
¢in, nagovestava njegov odnos prema realnosti Drugog svetskog rata.

Kao $to je na kraju prethodnog poglavlja ve¢ primeceno, u "kasnijoj fazi’ Ma-
nhajm ¢e se okrenuti od deskriptivnog i pristupiti preskriptivnom interpretiranju
fenomena vizije sveta. Zbirka njegovih eseja pisanih tokom Drugog svetskog rata
pod naslovom Dijagnoza naseg vremena posvecenija je ’ekspoziciji’ problema nego
“transpoziciji’ fenomena, kao i planiranju idealnog koncepta ’drustvenog pokreta’.
U jednom od delova pod naslovom Srednji put: militantna demokratija kroz dija-
di¢nosti ’planiranje radi uniformnosti i planiranje radi slobode i raznovrsnosti’ te
neutralnost 1 tolerancija, vidljivo je njegovo priblizavanje ’sustini’ izvesnih feno-
mena. 'Militantna demokratija’ kao predlozeni koncept budu¢eg drustva prihvata
ono dobro iz laissez-faire kapitalizma ali se sada ono "bezlicno’ usaglasava: ,,... oko
nekih osnovnih vrednosti koje su prihvatljive za svakoga ko pripada tradiciji zapad-
ne civilizacije.“ (Manhajm, 2009: 24). Manhajmov osnovni stav da sva prethodno
obradivana podrucja koje on postavlja kao subjektivni zpozo vlde, a mi u zelji da se
Sto vise priblizimo njegovoj intenciji kao Bios, Logos i Phisicos, nalaze svoj krajnji
fundament u Sociusu, ovime biva u bitnoj meri okrenut u korist aksiologije. Dakle,
nekih nepromenljivih (atemporalnih) vrednosti moramo biti svesni’ ukoliko zelimo
da fundiramo ma kakvo drustvo. Medutim, filozofski je zapitati se, u kojoj meri je
danas ta svest izrazena.

Pokusali smo da dokazemo kako se kod Manhajma ta svest postepeno probi-
jala, te je na kraju njegov manje-viSe pomirljivi stav prema estetici, etici, religiji i
filozofiji, zamenjen, premda ne eksplicitno, zahtevom za utemeljenjem druStvenog
koncepta u vrednostima koje su izborene s njihove strane. Necemo biti neskromni
ukoliko kazemo da se svi Manhajmovi stavovi u ovoj ’kasnijoj fazi’ baziraju na
veé postojecim filozofskim konceptima, te se njegova kritika navedenih disciplina u
eseju O tumacenju vizije sveta vrlo lako moze okrenuti u zahtev za kritikom Manhaj-
movih teza sa njihovog stanovista.
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Ivan Nikoli¢

MANNHEIM’S *SOCIOLOGY OF KNOWLEDGE’
— THE DOCUMENTING OF WELTANSCHAUUNG

Summary: The expansion of interests in researching of social organization and in re-
searching of its basic structure was highly visible after the First World War. Therefore
the large number of theoretists, that were appearing on European intellectual stage,
tried to illuminate this sphere of problems. On the one hand, theirs engagement was
testified by different approaches in interpretation of the social structures of that time,
on the other, by searching for the new concepts in organization of social relations.
Karl Mannheim contributed the resolution of this problems, the problems which were
created by the genaration that survived the First World War. His thought was being
characterized by the tendency of approaching to Hegel’s ideal, the ideal which was
expressed by his statement: “[t]he true shape in which truth exists can only be the
scientific system of that truth”. Agreeable with this concept, ‘sociology of knowled-
ge’ will be seen as a permanent attempt for synthesis of all the acknowledgements of
spiritual phenomenons (psychical, aesthetical, ethical, religious...) in one acknowled-
gement, in the acknowledgement of ‘vision of the world’. In this paper, we will try to
depict some of the basic attitudes of such thought. At the same time, we will give the
critical approach to some aspects which can be characterized as the inconsistencies of
Mannheim’s point of view.
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BJEPYJY JIM POAUTE/BU Y MOKh U KOPUCT
Ol PAHOI' YYEIHA?

Caocemax: OBUM pazioM, ayTOpH HACTOje Jla yKaXXy Ha HajBa)XKHHUja TEOPHjCKa YIIO-
puIITa 071 3Havaja 3a 00Jbe pa3yMHjeBambE CyIITHHCKUX OOMIJbEXKja PaHOT yuera, 3
yIila akTyeJIHOT OJlHOCa JbYIH, NpHje CBEra pOAWTEJha, MPEMa Pa3BOjHUM IOTpeda-
Ma jjenie y oBoj nodu. Pax je y mjenoctu mocseheH pacnpaBu u ocBjemhuBamy o
mohu panoe djemurbcmea ¥ pPaHOT yUEHa y CBjETIIy HMIUIMKALM]a Ha IPEUCITUTHBAE
MHIUBbEHA U CTAaBOBA POJIUTEIhA PeMa OBUM IuTamiMa. C 003MpoM Ha TO /1 je paHo
yueme jellaH 0]l HajaKTyeIHUjUX N3a30Ba CaBPEMEHE Ie/Iaroruje b UCTPAXKHUBAHA
je Omo uenuraTn MUIIJBEHa U CTABOBE POANTEIbA uKja jjena noxahajy spruh no Ipo-
rpamy HpeJIIIKOJICKOT BacuTama n oopaszoBama Penyonnke Cpricke. Mictpaxkusame je
IpoBeseHo Ha y30pKy of 100 ponurespa mpeamnikoicke gjene y bujessnnn, bpukom n
3BopHUKY. PaKTOPCKOM aHAJIM30M HM3/BOjEHA Cy YeTHPH (haKTopa Koja AETCPMUHHIILY
CTaBOBE U MHUIIJbEHA poTesba. Haj3HauajHUju pe3yaTaTH HCTPAKHUBAhA TPUKa3aH!
Cy y GopMu 3aKJbydKa, a AaTe Cy U IeAaromKe HMIUTHKaIH]e.

Kmwyune pujeuu: KopucTu oj paHOT y4ema, MUIUbEHa U CTAaBOBH poanTeba, Moh pa-
HOT y4ema

1. ¥Bog

VY paHHjuM M aKTyeJIHUM HCTPa)KHBaKbHMa Koja ce 0aBe yuermheM Y PaHoM Jije-
THUIGCTBY, YECTO CE TOBOPH CaMO O TUIIMYHHUM BPHjEIHOCTHMA KOjUMa O ce MOIJIO
JjeNioBaTH Ha YCHjeIIHHUjU Pa3BOj MPEAIIKOJICKE Jjele, Ha lbUXOBY MEPCIEKTHBY, Ha
KOPHCTH 3a CUCTEeM 00pa3oBama u 3a APYIITBO. Mlako ce He MoKe oclopaBaTH 3Ha4aj
TUX THTamba 3a HayKy, IPUMjEeTHO je Ja ce Majo mpoctopa nocsehyje pacnpaBu u
ocjemhuBamy 0 Mohu panoe djemurbcmea W PaHoOT yuerwa y CBjeTIly HMIUINKAIH]ja
Ha MPEUCIUTHBAKE MUILIJBEHa U CTABOBA POAMTEIbA ITPeMa OBUM MTUTABUMA.

CuHTarma pano yuere CyIITHHCKH C€ Pa3IMKyje Of MO3HATHX, KIACHYHHX Jie-
¢uHMIM]ja yyera JaTHX y TeAaroruju, ICUXONOTHjU U TuIakTuiy. VictoBpcHa mou-
Marba OBOT TEPMHUHA Ca IPYTHM CIMYHHUM Yy TEAaroruju oHeMoryhasajy meroBy mpa-
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BUWJIHY TIEpLENLH]Y U IPUCTYI MPAaKTHYapa, y MPBOM PEy POAUTEsba U yUUTEIba, Kao
1 Hay4YHUX paJHHKA C UJbEM NPOyvaBama OBOr (heHoMeHa. PaHo y4yerme nma Hu3 crie-
LU(QUIHOCTH KOje T'a YMHE JeAMHCTBEHUM Y CHCTEMY LIjeJIOKUBOTHOT y4yerwa. OHo ce
JielIaBa HajpaHuje, y IPEIIKOJICKOM MIEPUOLLY, M IPETXOH CBUM KaCHUjUM oOIuIMa
u ¢azama yuema. [1o cB0joj CYIITHHHM, OHO je MCKYCTBEHO, JAKJIE, OHO YUeHe Koje
j€ KOHTEKCTYaJIHO CMjeIITEeHO y 00MYaH HBOT, 300T yera My W MPUIKCY]y HaMjeHy
yuerba 3a dcusom. Ha paHO ydyewe BENMKH YTUIA] BPIIM OKPYXEHE Y KOM JIHjeTe
er3ucTupa, pacte u passuja ce. C TUM y Be3H HEONMXOAHO je ucTahu na Ou OKpykKeme
Tpebano 6utu oboraheHo y KBaTUTATUBHOM CMHCITY U ITPUIaro)eHo 3a CTHLAE IITO
MOBOJEHHUJUX MCKycTaBa Ajene koja he outu y (GyHKIMjU paHor yuema. Crenuduy-
HOCT PaHOT yueHa y OIHOCY Ha MIKOJICKO je Y TOME IITO C€ OHO He OJHOCH Ha (hopMaJl-
He O0JIMKE aKkaJIeMCKOT YUea U N0y4aBamba, Hero UCKJbYYHBO Ha CTUIIame, Ooraheme
u npepaljuBame HEMOCPETHUX UCKyCTaBa ajele 0e3 Kojux HeMa HU yuemwa. Ha Taj Ha-
YHH ce y HeHTap yuehnx akTHBHOCTH CTaBJba JHjeTe, Ka0 aKTep COICTBEHOT Pa3Boja,
yMjecTo Hajuyenrhe TacUBHE yJI0Te yUeHHKa y MPOLIECY LIKOJICKOT yUeHa.

Ha 3nauaj uckycTBa y paHom yuemy ykasyje u besanna (2011) koja cmaTpa na
je Jjeny paHor U MPeIIIKOICKOT y3pacTa ca y4eheM Haj0oJbe MPUCTYUTH Ha HAaYlH
07M3aK BUXOBOM HaYMHY MHUIJBEHA, & TO j€ IMyTeM HHXOBOT HCKYCTBA U BIACTUTOT
oTkpuha.

,»PaHO ydeme ce 3aCHMBA HajBUIIE HAa Pa3BHjamby YYJIHOT HCKYCTBAa U JOXKH-
BJbAjy HOBE CHTyalllje, Pa3BHjamby HABHKA aCHMUJIMPABHEM CTUMYJIAHCA OKPYXKeba,
aKOMOJIAIMjH Kao MPOLEeCy KOjU ce yCMjepaBa IpeMa yHanpehuBamy 1 noapKaBamy
pa3Boja *KMBOTHUX (DYyHKLHMja Kao (PU3UOJIOIIKE OCHOBE yueka, yueHmhy T'OBOPHE M
Jpyre KOMyHHUKaIKje KOjoM ce TToKpehy Ipolec cTUllamka HOBOT UCKYCTBA U paHOT
yuema yornmure* (CrnacojeBuhi, I[lpubumes-benecann n Hukonuh, 2007: 18). Meby-
THM, PaHO YY€H-E€ O/IBHja CE M y CBAKOAHEBHOM M Pa3HOBPCHOM OKpYXKEY JjeTeTa,
ocuM y BpTHhy, Na je HAPOUUTO BAKHO YTUIATH HA HETOB TOK YKOJIHKO JWjeTe HE
noxaha Bpruh. [IpenycTutn AnjeTe CTUXUjCKUM YTHLAjUMa OKPYXKema U eQeKTumMa
Marypauuje Hije HajyCIjeliHij1 U OATOBOPaH OJHOC MpeMa JjjeTeTy y pa3Bojy. Ha-
MIPOTHB, Y TOM CIly4yajy ONTHMAIHO pjelemhe Ou OUIo MOHYAUTH JjeTeTy NpuXBa-
TJBMB M300p UTPOBHUX Ca/ApiKaja, monasehn o HEroBUX HHTEPECOBaka U YOUCHUX
CKOJIOHOCTH, ITyTeM KOjux he Hay4uTH cBe uemy je gopacio.

2. Moh u KOpUCTH O] paHOT yuema

Hpajnen u Boc (Dryden and Vos, 2001) y kwu3su The learning revolution: To
change the way the world learns n3Hujenu cy ctaB u 3anaxame na he OymyhHocT
CBHjeTa 3aBHCUTH O]l TpaHC(OpMalyje KOH3epBaTUBHUX WHCTUTYLHja M OOJIHMKa
yuema y HOBe, ycKkinal)eHe ca TeXHOJIOIIKOM PEeBOIYLIHjoM, TIpHje CBera, 1 1a he ce,
TEeMeJbU pa3Boja jeJHe JIMYHOCTH MMOCTaB/baty Beh y mpeamkoackoM nepuony. Mce-
TpaxkuBama (James & Prout prema Brembeck, Johansson, Kampmann, 2004) roBope
Jla ce AaHallliba Jjena BpenHyjy npema tome mra he nmocratu y OynyhHOCTH, HAKOH
IITO CE pa3BHjy, COLUjaTU3Y]jy U 00pasyjy.
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[Ipema HajHOBMjUM IEAArOIIKUM TEOPUjCKUM KOHIICTIMjaMa y CBHjETy, 0e3
pamoe yuerba ce He MOKe HH 3aMHCIIMTH KBAIUTETAaH U ypeleH, KOHTUHYUPaH CHC-
TEM BaclluTama u 00pazoBama. O ToMe HajOoJbe CBjeJ0UN Pa3BHjEHOCT MHCTUTYLIHja
1 ocBUjeeHOCT poauTesba O HErOBUM Pa3BOJHUM JIEjCTBUMA, M M YBjEPEHOCT
JpyLITBa 12 je To 6yodyfinocm Opywimea, na U CUCTEMa BacllUTama U 00pa3oBamba.
MehyTim, ynpkoc OBaKBUM TEOPHjCKUM KOHIENLIMjaMa U HCTpaXuBambuma, y Pemy-
Omnum CpIicKoj CTame je YCIOBHO pedeHo 3a0pumbaBajyhe jep MHOTO BHIIE CpecTa-
Ba CE U3/1Baja U YJIaXKe Y BUCOKOIIKOJICKO, 3aTHM Y CPEAH-OIIKOJICKO Ma OCHOBHOILI-
KOJICKO a HajMambe y MPEALIKOJICKO BACITUTAbE U 00pa30oBambe.

VY cBujery je, 3a pa3iIMKy oA Halle 3eMJbe, NPEMO3HaT 3Ha4yaj paHoT yuerma 3a
LjeNIOKyTIaH Pa3BOj W >KUBOT YOBjeKa, Ta je Y MHOI'MM JTOKyMEHTHUMA U JyTOPOYHUM
cTparerrjama oOpa3oBarma HarvalleHa mwerosa norpeda. Mely muma je  TOKyMeHT
,» The state of the worlds children” (Unicef, 2001) xoju cBjemnoun 0 HaCTOjarkbUMa OBE
OpraHu3zalyje a yKake Ha 3Hayaj paHor JjeTUICTBA U OCTBAPUBALE OCHOBHHX JIje-
YMjuX TIpaBa. Y TOMEHYTOM JOKYMEHTY UCTHUYE CE 3Ha4aj paHOr JIjeTUILCTBA, YKa3yje
Ha KPUTUYHE TIEPUOZC Y KUBOTY YOBjeKa Kao U y Pa3Bojy JbYACKOT MO3Tra, T€ HHCHC-
THpa Ha MOTPEOH aIeKBATHOT TIPUCTYIA OKPYKEeHha U JIOKATHE 3ajeTHULE HAaBEICHUM
nuTamuMa. Y U3BjelITajy Mol Ha3uBOM ,.Programming experiences in early child
development™ u3 2006. rogrHe HaBOJE Ce UCKYCTBA Pa3IMUMTUX 3eMajba CBHjETa Y
KOjUMa Cy peajiM30BaHU MPOjeKTH HaMHjemheHH yHanpelewy pa3BojHUX MOTEHLIMjaa
njeue npeamkosckor yzpacta (Unicef, 2006). HapounT akueHat y HoMeHyTHM MpojeK-
THMa CTaBJbEH je Ha yuemrhe MOpoauLe, JIOKATHUX 3ajelHHLA U CTBaparmhe CTUMYJIa-
TUBHOT OKPYXEHa, Kako OU ce 00e30uje/inia KBaJIMTeTHA MOJIPIIIKA PAHOM Pa3Bojy.

AHanu3za JuTeparype U3 CTpaHUX 3eMajba yKaszyje Ha TpH IIaBHA pe3yJrara
HCTpaXHBarmba O JONPUHOCY PAHOT Y4ema I[jeJOKYITHOM pa3Bojy Jjerera: moBeha-
Ha CTONa MapTULMIALMje Y 00pa3oBamy, COIMjaTHO NPUIATOJbUBH]jE MOHAIIAE
y LIKOJIM M KacHHUje y JKUBOTY, M BHLIE 00pa3oBHUX Hcxona. OBe pesynrare hemo
CaKETO M3JIOKUTH Y HACTABKY TEKCTA.

[Torehame crone naprununanuje y oopa3oBamy, yKibydyjyhu:

a) nmoBehaHy KOpHUCT O JyKer OOpaBKa Jjele y NporpaMiuMa HaMjelheHHUX pa-

HoM njeTumscTBY (Reynolds, 2005),

0) cMameme MOryHOCTH TIOHaBJbama paspea y mkonosamy (Barnett, 1995),

B) cMameHa noTpede 3a crnenrjanHuM obpasoBameM (Wasik et al., 1990),

r) 60JpM pe3yaTaru u nocturayha ajesojunna (Caughty et al., 1994).

[To3uTHBHO cOlMjaTHO MOHAIIAKE Y IIKOJIU U KAaCHH]jE Y KHUBOTY, YKIbyuyjyhu:

a) [losuruBHe pesynrare counjanuzanuje (Johnson, Walker, 1991),

0) Texby 32 00pa30BakbEM, MOTHBALIW]Y U MPENAHOCT HIKoIoBamy (Sylva et al., 2004),

B) npeBeHuy]jy AennHkBeHuje (Yoshikawa, 1995) nnu kpumMuHana 1 aHTHCO-

uujanHor nonamama (Commonwealth of Australia, 1999).

Bumm 06pazoBHH UCX0IH, YKIBYUYjyhu:
a) KpaTKOpouyHO yHanpeheme KOTHUTHBHOT pPa3Boja W NPHUIpPEMY Jjele 3a
yemjex y mkoiu (Schweinhart et al., 2004),
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0) cmamyje paznuke usmelhy njere y HermoBoJbHOM Tonioxkajy (Barnett, 1995),
B) CMamYje, alld He yKJIama, yTuiaj cornuoekonomckor craryca (CEC) (Smith,
2000).

Y mpuitor Te3u Ja paHo yueme MMa BUIIECTPyKe KOpUCTH 3a OyayhHocT cBa-
KOT TI0jeIMHIIa CBjeloYe U aHAJN3e EKOHOMHUCTA KOje Cy MoKa3alie /1a HHBECTUPALE
y KBAIUTETHO PaHO U MPEIIKOICKO BaCIHUTAKE U 00Pa30Babe CMambyje TPOLIKOBE
KOMIIEH3aTOPCKOT' M CIICLMjalTHOI 00pa3oBama, COLMjAIHUX JaBamkba U KPUBHYHOT
mpaBocyha, a Ha TyropoyHOM IjlaHy noBehaBa 3amocieHoCT, Npuxoje U Iahame
nopesa (DILS, 2010). OBoMe ce Mory JoaaTH 3aKJby4lld M3 eBailyaluje Iporpa-
Ma KOjH, Mako paljeHH y pa3iUuuTHM 3eMJbaMa, MOKa3yjy HCTe pe3yaTare: e(exTH
MIPEALIKOJICKOT BacMTama U o0pazoBama cy Behu kajga ce ca mporpamuMa paHor
y4ema MOYHE paHuje, Haje(hUKacHUje Cy OHE MHTEPBEHIUje KOje YKIbYUY]y POJIH-
TEJbE, a 32 YCIJeIIHOCT Cy BaKHM KaKO WHTEH3UTET TakO W KBAJIUTET Iporpama
(Unicef, 2008).

3. PanHo y4eme U pa3Boj Kamaiurera Mo3ra

HajHoBuja orkpuha u cazHama U3 00JacTH HEYPOJIOTHjE, KA0 METUIMHCKE
JUCLUITUHE Koja ce 0aBM M MpOyvaBameM JbYACKOT MO3ra, MpyXKajy HaM YBHI Yy
creun(pUIHOCTH pa3Boja OBOT CIIOKeHOT oprana. Hajsehu nompunoc, kaaa je y nu-
Tamy paHo yuewe, Moria Ou OMTH NpuMjeHa OBUX OTKpuha y BaCUTHO-00pa30BHO]
mpakcu o MoryhHOCTHMa AjesioBamba Ha (PU3MOJIOIIKE OCHOBE y4eHa OJHOCHO Ha
pa3Boj Kamanutera Mo3ra. To OW ToIMpHUHUjeno OTBapamy HOBHX BHUAMKA O MOryh-
HOCTHMa JjeJioBaba Ha Pa3Boj HAPOUUTO y HajpaHHjoj JOOH, Y IepHoay Kajia ce Mo-
3aK HajUHTEH3MBHU]j€ pa3Buja, © HOBH IPUCTYII PAHOM YU€IbY, K0 TEMEJHbHO] OCHOBH
KacHHjHX pe3yiTara u nocturuyha.

[logaum xojuMa pacrosiaxke caBpeMeHa HayKa, 3axBasbyjyhu HajHOBHjHUM OT-
kpuhuma y o0nacTu HeypoJIoryje, mokasyjy J1a ce 4oBjeK pala ca OKo CTO MUNIHjapau
HeypoHa (HepBHHUX henuja) W ca BUIIe O MEAECeT TPWIMOHA CHUHAICH (HEPBHUX
Be3a) Mehy mrMa. O TOr MOMEHTA 3all0YHIbE MTPOLEC Ca3prjeBamba MO3ra, OTHOCHO
YMHOXaBame (IIOBE3MBAIbE) BE3a WIIM CHHAIICH, KOje€ je, KaKo CMaTpajy Hay4YHHUIH
(Derrington, Shapiro, Smith, 2003; Newberger, 1997; Pajosuh, 2010; Vonta, 2009),
Hajsehe 1o Tpehe rogune xuBota. [locMarpano y mpornieHTHMa, 10 TieTe roguHe ouhe
¢dopmupano oko 50% cunarcu, a yak 70% ox ykynHor Opoja cuHaricu Gpopmupahe
ce 10 cenMme ToAMHE KHUBOTa. [IpeAlKoicku nepuos je, y3eBIn y 003Up HaBeaeHe
MojiaTKe, HajoNTUMaJIHKje BpHjeMe 3a CTBapame HEYPOHCKHX Be3a, jep je Op3uHa
BUXOBOT CTBapama, Kao U Opoj ¢popMupaHux Besa Aajieko Behu, HETo y mepHomsy
HAKOH CeAME TOAMHE KUBOTA.

Melytrm, aHaTOMCKO-(DM3HOJIOIIKY CTPYKTYPY MO3ra M HErOBe MOTEHIHjae,
HE MOYKEMO ITOCMaTpaTH OJJBOjEHO OJ OKPYKema y KoMe ersuctupa. ok, ¢ jenHe crpa-
HE, MO3aK MpeZcTaBiba HacJbeIHY OCHOBY pa3Boja, CpeiuHa, C Apyre CTpaHe, yTuie Ha
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BEroBO (POpMHUpame U IpHje caMor polerma, MyTeM XpaHe U mbere Kojy 100uja, anu 1
KacHHje, Ha Taj HauuH 1ITO ce Beh moMeHyTe cuHarce He MOTy ()OpMHPATH H30JI0BaHO
Ol COLIMjAJTHOT OKpYKema. Hanme, myTeM MO3UTHBHHX WIIM HETaTUBHUX CTUMYJycCa
Koje JjeTeTy MpyXkKa, OKPYKEEE YTHUE Ha Pa3BOj HOBUX U jadame rmocrojehnx cuHar-
CH, OJJHOCHO KOHTPANpPOLYKTUBHO — HA CTarHallMjy U IyOJbeHhe CHHATICH, Y CITy4ajeBH-
Ma HeraTuBHUX yTuiaja. JIp Panko Pajosuh, 6aBehu ce oBuM nuramem, 3aKibyuyje aa
je ,,yIpaBo y CTUMYJIalMji HEypOHa OJrOBOP Ha MHUTame — Xohe JM AnjeTe JOCEerHy TH
cBoje Ouoronike nmoteHiwjane wim ve?* (Pajosuh, 2010: 12).

OHo y yeMy ce MOMEHYTH ayTOpH y CBOJUM PaJI0OBUMa CJIaXxy jecTe Aa je y Hajpa-
HUjUM TOAWHAaMa >KUBOTA O MPECYTHOT 3Ha4aja 3a YOBjeKa KBAJHUTET CTUMYJaluja
Koje o0uja of cBHUX (hakTopa y OKpy>Kemwy Koje, IpHje CBera YrHe: TIOpoArILa, BaCIu-
Ta4yu y BpTUNY, YKOJIWKO ra aujere noxaha, 1 ocTallid WIaHOBH JIPYLITBEHE 3ajeJHULIC
ca KOjoM JifjeTe CTyla Yy WHTEePaKIHjy. Y3MeMO Ji Yy 003Hp Ja je pa3Boj KararureTa
Mo3ra J0 ceIMe TOAMHE HY)KHO YCIIOBJbEH KBAJMTETOM CTHUMYJALMja U3 OKPYKeHa,
HE MOXKEMO a I c€ He 3alluTaMo, JIa JIU Cy CTUMYJIALHje 3alpaBo pa3IndnTa UCKyCTBa
KOja IMjeTe JOJKUBJbABA, aKo 3HAMO Ja je MPOIec PaHOT y4eHma UCKIbYYMBO HCKYC-
TBeHe npupoae? JlornyaH 3akjbydak Koju ce Hamehe, jecTe /a je paHy CTUMYJALW)y
MOTPeOHO KyITHBHCATH Y KEJHEHOM MpaBILy, U Ja je, ca ’OM, Ka0 M PaHUM YUCHEM,
HEOIXOJHO 3alloYeTH Ha BpHjeMe, OMHOCHO Ipuje (OpMaTHOT YKJbYUHBamba Jjele y
LIKOJICKU TpOoIec, YIpaBo 300r MIACTUYHOCTH MO3Ta, alli U TyOHTaKa KOju ce Kac-
HUjUM MHTEpPBEHIMjaMa He MOTY HaJoKHaauTH. [IpeTrrnocraBuMo kakBe Ou TpomjeHe
y OJHOCY poauTesba MpeMa Jjely U3a3Bajo Ca3Hame J1a Cy OHM HAjOATOBOPHH)HU 3a
Pa3Boj KamauTeTa Mo3ra gjerera u aa he HajpaHuja HCKyCTBa, CTeUEHa IPHje CBera y
MOPOIHILIHM, TPAJHO OOUIBEKHUTH JAjeurje MHTEIEKTyaJIHe CIOCOOHOCTH U mocTHrHyha
kacHuje. [Ipomjene Ou Hactane u y cepu eBEHTyaIHUX MOTPEIIHUX POTUTEIHCKUX
MOCTyIaKa, yYHUIEHHX ,,C HajOOJbOM HaMjepoM*, alld U3 He3Hamwa, 0 Kojuma Ou po-
JUTEJbU MOTJIM CaMU 3aKJbYUUTH, TOOUBILH OnaroBpemMeHe nHQopMalyje, Win capjeT
CTpy4H-aKa Koju OM MX YIO3HaJM ca HaBeACHUM YnibeHunama. MelyTum, BesuKo me-
JIaroIlIKo Orpelle-e 01 HacTallo Kaja O ce ca POOUTEIbCKUM MHTEpPBEHIMjaMa mpe-
Tjepaio u Kaja Ou mpeaMOUIIMO3HU POUTEIbY, Bjepyjyhu y cBeMoh oboeahene cpedu-
He, TIOCTYNAIM HEXyMaHO, O4eKyjyhu pesynrare Koju ¢y 00jeKTUBHO U3HAJ JIjeuHjux
MoryhHocT. OBakBH POAUTEIHHU MOTY HAHHU]ETH jeLl OHOJMKO ILITETE KOJIUKO U OHH
KOjU UM MOTpeOHY MaXkiby yoriuTe He ocsehyjy.

4. Pogutesbu U TIOACTHUIA] PAHOM YUEHY

[lopoauuia ce y caBpeMEHHM TEOPHjCKHM H3BOPHUMA, IOCMAaTPaHO U3 MEPCIeK-
THUBE OITOBOPHOT POIUTEJHCTBA, O3HAUABA Ka0 3ajeJHHLA POJUTEIhA U Jjele y KOjoj
ce OCTBapyjy mbeHe ciaokeHe (QYHKIH]je C HarllaCKOM Ha BaCUTHO-00pa30BHOj. [Ipe-
Ma CB0jOj CYIITHHCKOj MPUPOIM, OHA IpBa Jjeiyje Ha Jjeudju pa3Boj, CaMHUM THM
LITO ce IUjeTe Y 1hOoj paha v mpoBOIM MpBE TOAUHE KUBOTA JI0 MOJACKa Y ILIKOIY.
buno na nmoxaha Bpruh unu He, aujete he HecyMmBUBO NpBa UCKycTBa cTehu y mopo-
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QLM & yTUIA] HETTOBOJFHUX MOPOANYHUX MPHIIUKA, YKOIUKO OHE ITOCTOje, ocjeTrhe
ce TOKOM IIMjeJIOT KUBOTA, yI030paBajy HayuyHHIu. Kako TBpau Octeput, mopoand-
Hy CpeIMHY Y OIlpacTamy JjeTeTa, He MOXKe 3aMHjEHUTH HU HealHa UMHUTAIH]ja 1o~
ponuunux yciosa (Ostterit prema Pasali¢-Kreso, 2000). 3a 0By HHCTUTYIIH]Y MOXe-
Mo pehu na je mpBa yueha cpeauna 3a qujere koja 00MITyje MHOIITBOM MPUPOAHUX
CUTyallfja y KOjuMa ce CTHUY 3Hama, HABUKE M BPUjETHOCTH, UCKYCTBEHUM IIyTEM,
a To je Moryhe ocTBapuTH y ycioBHUMa JbyOaBH, MPUXBaTamba U CTAOMIHOCTH, HABO-
1u [IpecToH, Koju je CBOjUM HCTpakMBambHMa JAOIIA0 JI0 3aKJbyUKa Ja Cy HaBeneHa
TPH eJIeMEHTa KJbYYHa 3a CUTYPHOCT U pa3Boj ajerera y noponunu (Preston prema
Pasali¢-Kreso, 2000).

OnroBopaH OJHOC IpeMa COTCTBEHO] POMUTEIHCKO] YIIO3U Tpebao O moj-
pasyMmjeBaTH aKTMBHO 0aBJbEH-€ IjEUMjUM pa3BOjeM, OJIaroBpeMEHO youaBame pas-
BOjJHHX IIPOMjeHa ¥ TI03HaBame MOTyhHOCTH, HHTEpeCcoBamba 1 TaJleHaTa AjeTeTa, jep
ce, Ha Taj HAauYuH, MOXKE OJIPEAMTH CUCTEM Mjepa U MocTynaka kojuMa he ce yruuatu
Ha OCMUIILJbABabE U TOK PaHor yuewma. On ponuTesba He Ou Tpedaso TpaKuTH jel-
HaK MPHUCTYI U MIMUTAIK]y yCIoBa y BpTuhy aa Ou ce MOTJIO TOBOPUTH O ypehuBamy
CPEAMHCKHX YCJIOBA 33 PaHO YUeHe, HAPOTUB HHUIMjaTHBa MOXKE OUTH IOKPEHYTa
13 CBaKOJHEBHUX XKMBOTHUX CHUTYyalldja Koje OM ce MOIVIe NPETBOPUTH Y UTPOBHH
KOHTEKCT Kp03 Koju OM ce OCTBapHIIM Pa3BOjHU 3aJal. Y TOM CIy4ajy, HHULH]aTHH
CTaBOBH POAMTEJbA O J[jeUujoj UTPpU M MOryhHOCTHMA 32 y4ewe MyTeM e, Tpeda-
i Ou O6uTtH no3uTuBHU. Mrpy O6u Tpedano mocMmaTparu Kao CBPXOBUTY U KOPHUCHY
AKTHBHOCT, HajOMMKY MPEALIKOJIICKOM JjETeTy W EEerOBOM IOMMarby CBUjETa, aju
HE Kao mpaszaH npoctop U Heypehen cucrem. OHa je KyJITHBUCAaHA aKTUBHOCT, a He
CIIOHTAaHA, IITO UMIUTMIMpPA Aa OU pOIUTESbU TpeOau yo3HaTH OCHOBHE MIPUHIIUIIE
Ha KOjUMa ce 3aCHMBA UTpa y MeAarolikoM CMHCIY, Kao B cucTeM ypel)eHux npaBuia
KojuMa ce JeHUHUILY yiore yuecHUKa y urpu. Ha camom kpajy, moxessHa Ou O6uia
KBaJIUTaTHBHA aHaJM3a BPEMEHa TOCBeheHOr JjeTeTy, Kao U OCTBapeHHX edekara
yuewa. [la unak, y cBeMy He OM Tpedasio U30CTaBUTH MapTHIUIIUPAjyhy yiory mje-
TEeTa Kao aKTepa CONCTBEHOT pa3Boja Koje hie cBojuM nHTEpecoBamuMa, aHHUTETH-
Ma M aclupanyjamMa OCBUjETIUTH POAUTEIHHMA ITYT Y KEJHEHOM MPAaBIly IPOM]jEHa.

dopmyrna 3a ycrjelHy NOAPILKY pa3Bojy M PaHOM yueky HHje y CTBapamby
BjEIITAUKOT, YCUJLEHOT OKBHpA 3a yuee, Bell y cynTuiHOM npuiiarohaBamy cBako-
JHEBHUX PaJHHUX M KUBOTHUX aKTUBHOCTH Yy KOjUMa OM JujeTe y CKiIagy ca CBOjUM
HHTEpeCcOoBambUMa U pafo3Hanomhy MOIIO y4ecTBOBATH, OCUM aKO OHE HHCY JH-
PEKTHa NPHUjeTHa U ONACHOCT MO 34paBJbe M KHUBOT JjeTeTa (HIp. KOPUIITEHE mec-
TULHJIA Y BPTY 32 OJprKaBarbe HEKUX OMJbaKa).

5. Meroznonoruja ucTpakuBarmba

Ilpeomem ucmpascugarba. Y MAPEeM CMUCITY, IPEAMET pajia je MpoydaBarmbe
3Hauaja ¥ KOPUCTH OJ] PAHOT yuema, a Y Y>KeM, IpoLjeHe pPoauTesba 0 MOhH 1 KOpHC-
TH Off paHOT yuema.
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Lumw ucmpasxcusarea. Ilpema npeaMeTy U IMIbY paja, Wb HCTPaKUBakba je
UACHTH(HKALM]a MPOLjeHa POAUTEIha O MONYM U KOPUCTH O PAHOT YUera.

3aoayu ucmpasicusarsa. 3agatak UCTpakMBama je J1a ce UASHTU(DUKY]Y Haj-
yemhu (akTopu KOjHu yKa3yjy Ha MpOLjeHe pOAUTEshba O MONM U KOPHCTH O paHOT
yuema.

Xunomeze ucmpaxcusarpa. Omnmra XWIore3a Iacu: BehnHa poaurTesba He
MpOLljerbyje TTO3UTUBHO MOh U KOPUCTH O] paHoT yuema. [Ipema mocedHoj Xumore3u
HCTpaXHBamba, MPETIOCTaBJba ce aa he HcTpakuBameM OMTH M3IBOjeHU (AaKTOPH
KOjY YKa3yjy Ha HETaTUBHE CTaBOBE POANUTEIha 0 MONM M KOPUCTHU O PAHOT y4ueHa.

Bapujabne ucmpasicusarba. 3aBUucHy BapujabIy NPeCTaBibajy MPOIjEHE PO-
JuTesba 0 MohM M KOPUCTH Off paHoT yuema. Mcnutusane cy Ha Ckanepy — MPOKPY
koju je JIukepToBOT THNA W meTocTeneHu je. HezaBucHy Bapmjabiy mpeacTaBibajy
CBH POIUTEJbH C 003UPOM Ha TO Ja HUje BpiueHo ynopehuBame Mely Bapujadbiama.

Memoode, mexnuke u uncmpymenmu ucmpadzicusaroa. llpuMjemeH je komra-
paruBHH u TpaHcdep3annu nocrynak. Kopumrhena je MeTona Teopujcke aHamn3e
U CUHTE3€, aHAJMTUYKO-ICCKPUNTHBHA U TpaHcdep3anHa merona. McrpakuBaduka
TEXHUKE j€ CKaJIHpame, CIIPOBEICHO Ha Y30pKY POAMTEsba MPEIIIKOICKE Ajele Koja
noxahajy Bptuhe y bujessunn, bpukom u 3BopHEKY. Y ncTpaxkuBamy je kopuitheH
Ckanep — MPOKPY. [Nocnuje cBake TBpIEbE CIUje/IN CKala CarIaCHOCTH: a) MOTITY-
HO ce cla)keM, 0) YIJIaBHOM C€ CJIaYKEM B) HEO[UTyuaH-a caM, I') YIJIaBHOM ce He clia-
JKEM | JT) yorITe ce He ciaxkeM. Ckaiep je KOHCTpyucaH 3a morpede jeqHor Beher
HCTpaXHBarba MPUIMKOM Yera Cy MCIUTAaHE HEroBe METPUjCKE KapaKTEPUCTHKE M
M3BpILIEHa KOPEKIIMja cKajepa.

Honynayuja u y3opax. llomynanuujy 4uHe poauTesbu MPEALIKOJICKE Jjere Koja
noxahajy Bpruhe ,Yuka Joa 3maj* u ,,/Iparan u 3opan“ y bujessunn, ,,Hama pa-
noct* y 3BopHHKY U ,,Hama gjena® y BpukoM. ¥V uctpaxkuBamy je yuecTBOBAIO
100 poaurespa mpeALIKONICKe Ajere Koja moxahajy HaOpojane BpTuhe, a CTpyKTypa
y30pKa IpemMa KpUTEepHjyMy MjecTa y KOM HCIUTAHUIH KHBE H3IIIEana je OBaKo:
42 ponutesba u3 bujersune, 40 ponutesba nz bpukor u 18 poguressa U3 3BOpHUKA.
VY30pak je ciyuajaH U penpe3eHTaTHBaH je.

Opeanuzayuja u mox ucmpagicusarba. VICTpa)KuBame je CIPOBEIECHO TOKOM
HoBeMOpa u aeuembpa 2012. roaune.

Obpaoa nooamaxa. Mlopaum npukynsean Cxanepom — MPOKPY ob6pahenn
cy y craructuukom nporpamy CIICC 17.0. Pahena je ¢akropcka ananusa ca Ba-
pUMakKc poTanujoM. 3a yTBphUBame METPHjCKUX KapaKTEPUCTHKA CKalle, pauyHaTo
je cibenehe: Kanzep-Mejep-OxnunoB nokasatesb (KMO), baptieros tect chepuu-
HOCTH, XU KBagpaT TecT (%) u crenenu ciaobdoxe (df). 3a oOpaxy u HTepnpeTanujy
nojiaTaka y ckaju kopuinheHa je ¢pakTopcka aHaJn3a M TO aHaJIM3a [TIaBHUX KOMIIO-
HEHTH, moMohy kojux je Behn Opoj MaHH(ECTHUX CBEACH Ha MambH OpOj TaTEHTHUX
Bapujabiu. Pesynrarn nuctpaxnBama NpyuKazaHu cy y Tabenama Koje cijene.
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6. Jluckycuja ¥ aHanu3a pe3yiTara UCTPaKUBamba

C 003upoM Ha TO A2 je cKaja 3a UCIIMTHBAKE MUILJbEHa POAUTEIba O MOhH
1 KOPHUCTH OJ] PaHOT y4YeHa OPUTHHAIHO KOHCTPYHCaHa ¥ IPUMHjCHEHA MPBH YT,
HEOIXOAHO je OMJIo YTBPAUTH BEeHe METpHUjcKe KapakrepucTuke. [loganum xoju cBje-
JI04€ O METPHjCKUM KapaKTepUCTUKaMa CKaJle IPUKa3aHu cy y Tademnu 1.

Tabesa 1. Kanzep-Mejep-Onkun u baptieros Tect

KMO wmjepa agekBaTHOCTH y30pKa ,705
! 324,957
x
BaptiieToB TecT df 105
cthepuyHOCTH p 000

VY Tabenmun 1 mpukazana je BpujemqHOCT bapTieroBor tecta cepUuHOCTH
(Bartlett’s Test of Sphericity), koju u3nocu 324,95 u 3HauajaH je Ha HuBoy 0,01, Te
ynyhyje Ha 3aKJby4aK Ja je OnpaBAaHo MPUMjEHUUTH METOY TNIaBHUX KOMIIOHEHATa
KMO (Kaiser-Meyer-Olkin). KMO n3nocu 0,71 1 roBopu Jja 0Ba ckajla UMa BUCOKY
MOYy31aHOCT. JIMCKpMMHHATHBHOCT CKaje yTBpl)eHa je Ha OCHOBY item-total xope-
Jauyje, Ipy 4eMy je u3padyHaTa AUCKPUMUHATUBHA MON CBake CTaBKe y CKall Ha
OCHOBY KopeJanyja u3Mel)y oljeHa Ha CBaKkoj TBpAKHU U YKYITHOT 30Mpa OIjeHa CBUX
TBpABU. TBpambe ca yKynHUM 30upoM Ha mujenoM Tecty kpehy ce ox 0,49 no 0,74,
[IpU YeMy CBE CTaBKE Y CKaJld MMajy 3a70B0JbaBajyhy AMCKPUMHUHATHBHY BpHjell-
HocT. O0jeKTUBHOCT cKasie 00e30ujeljeHa je KOHCTPYKIMjOM ¥ IPUMjEHOM HHCTPY-
MEHTa KOja 3aBHCH KaKo O]l HCTPaXMBada TAKO U O]l UCTIUTAHHKA.

KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) metonom cy, Takohe, yrBpheru akropu ox 3Ha-
Yaja 3a 00jallllbehe BapHjaHCce ONaKEHUX BapHjadiIy, M H3/IBOjeHa CY YSTHPH TJIaBHA
¢axTopa koja objammasajy 53,33% ykynse BapujaHce. JlonpuHoc cBakor (akTopa
y ofjalimery YKyIHe BapHjaHce MpUKa3aH je y Tadenn 2.
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Tabesa 2. OGjaimbemne yKyITHE BapHrjaHce

® Vinsmujansa spujeaoct HU3nBoj engac;;ngi :{c’l;a)lpamux Potany;j aszzrgeic{]’;:upamnx
YKynHo %B K% | YkynHo %B K% | Ykynuno %B K%

1 3,630 24,199 24,199 3,630| 24,199 24,199 2,905 19,366 19,366

2 1,955 13,032 37,231 1,955| 13,032 37,231 2,107 14,050 33,415

3 1,284 8,557 45,787 1,284| 8,557 45,787 1,584 10,558 43,973

4 1,131 7,542 53,329 1,131| 7,542 53,329 1,403 9,356 53,329

5 ,990 6,601 59,930

6 ,880 5,868 65,798

7 825 5,498 71,296

8 ,790 5,266 76,562

9 ,750 4,998 81,560

10 721 4,804 86,364

11 ,589 3,927 90,291

12 ,458 3,055 93,346

13 372 2,481 95,827

14 ,354 2,358 98,185

15 ,272 1,815 | 100,000

Jlerenna: @ — dakrop, % B — nponenar Bapujance, K % — KyMmynaTuBHE IpoLICHAT.

[IpBu u3nBojenn (axrop objamrmaBa HajBehn yauo yKymHE BapujaHCEe U TO
19,36%. [dpyru ¢axrtop objammasa ykymHo 14,05%, mok mocspenma 1Ba daxTopa
¢daxTopa oljammanajy 10,55% u 9,35% ykynne Bapujance. M3 nogaraka npeno-
YeHHX y Tabenu 2 MOXKeMO 3aKJbyUWTH Ja je JIAaTeHTHA CTPYKTypa MaHH(ECTHHUX
BapHjaliu cTaBoBa poanTeIha 0 MONM M KOPUCTH OJ paHOT y4uema 3aciheHa HajBHIIe
MIPBUM JIOMHHAHTHUM (aKTOPOM, IITO C€ MOXKE BHJIJETH U U3 MaTpHIle (PAKTOPCKUX
3acuhema N3BOjeHNX KOMIIOHEHTH KOja je IpuKa3zaHa y Tabemnn 3.
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Tabesa 3. Marpuna gpakTopckux 3acuhema

Bapujabine

daxropu

2

3

4

Pano yueme je Moryhe u BHMe Ce II0CTaBIbajy TEMEJbU
YKYITHOT pa3Boja TMYHOCTH.

-,644

Jlujete MOXKe HayqUTH CBE LITO C€ OUEKYje Off Iera Kaia
Oyzie JOBOJHHO 3PeIIo 3a TO, HHje PeaaHo IMOKyIIaBaTH HayIUTU Ia
HedeMy paHuje.

,669

VYueme y NpeiKoIckoM NepHoy joI YBHjEK je
HEMO3HaHMILIA, TIO3HATO MU j€ J1a Jjela MIKOJICKOT y3pacTa MOry
YCIIjEIIHO J1a y4e.

,529

Tpeba mweroBaty CIOHTAHY JjEUHjy HIPY, Pa3yMjeTH Jjery U
He onrtepehMBaTH HX 3aXTjeBHMAa 3a YUCH:E NIPHje BPeMEHa.

Edexrn paHor y4yema U BeroBH KACHU]U JOMETH OCHM
oz noxahama BpTrha 3aBucuhe U 01 KBAJIUTETa POIUTEICKE
TOZ(PIIIKE.

-,509

,623

3a poauTeIbe je y CaBpeMEHUM YCIIOBUMA BaXKHU]E
00e30ujeJUTH jeTeTy er3UCTeHIH]Y Hero 0aBUTH Ce PaHUM
YUCHEM.

,634

CymmaM [1a jjera MOTy Jia y4e [PHje Hero MITO I0BOJFHO
ozpacry.

,500

Hajournuje je na pogutesbn 0be36ujene 6e30pmxHO
JJETUELCTBO CBOjO] JIjEIIH, jep X, Kajia OfIpacTy, CBAKaKo O4YeKyje
IIKOJIA, YYEH-¢ 1 MHOTO JIPYIUX Ipodiema.

744

CropemaH caM Jia IPY»KHM HOJPIIKY U TomMoh CBOM JjeTeTy aa
Hay4H CBe IITO je y CKJIaJy ca leroBuM Moryhnocruma.

-,720

CaspujeBame y )HUBOTY CBAKOT JjeTeTa je UMaK HajBaXKHU]e,
POANTEIbH MOTY TOMONH, )i HE PEKO TOra.

,491

Hucam curypas f1a 11 caM JOBOJbHO CTPyUaH Jia Py »KUM
HOJIPIIKY PAaHOM YHCHbY CBOT JjeTeTa.

,649

O ceemy mTo zjera Tpeba 1a Hayde Tpebajy OpuHyTH
BACIIMTAYH KA0 NPOECHOHAILH, POJUTEIBU Ty MaJIO MOTY
nomohw.

Kaxo he Tehu pa3Boj gjerera HajBume he 3aBucuTH off ydema,
aKo ce JIjeTeTy Ha BpUjeMe IIPy KU MOPIIKa OHO MOXKe Opke U
00Jbe HaIPETOBATH.

,766

Tpeamkonckoj ajenu je HajouTHUje 006e30ujenuTn caodomy,
ocrano he gohu camo oz cebe.

,643

He Bjepyjem ma he TpouIKoBH paHOr y4era OHTH HCIUIATHBH
6ospuM 1 BehuM mocturuyhnma ajerera y kacHHjeM pasBojy.

,692
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AHanm3oM caapkaja nprukazaHux (aktopa y Tabenu 3 yowbHBO je jacHO Iu-
(depeHIMpame CTaBKU y CKaJlk y pasnuuute gakrope. To 3HauM Aa cy ajTeMu Kia-
cuduroBaHu y paznuuute Gakrope u aa MaHudectHe Bapujadie o0jalmbaBajy pas-
anunte nojase. [IpBu n31BojeHN (hakTOp, IMEHOBAH Ka0 HAjOObe 8pujeme 3a yuerve,
o0jamrmasa HajBehn 110 yKyIHe BapujaHce U 10 19,36%. AHanu3om caapikaja cTaB-
K{ KOj€ MPHIaAajy HaBeeHOM (PakTopy MOKEMO 3aKJbYUHTH Aa POAUTEIHH MEPLU-
MUPajy NPEIIIKOICKH TEPHoJ Kao 100a 6e30prmKHOCTH Koju He Tpeba ontepehuBaTu
3axTjeBUMAa 32 yueHe, jep OHO fie HOHAKO YCIIMjEAUTH ca MOIACKOM JjeTeTa y IIKOIY.
Henogjepeme poautesba 1a je Hajoosbe BpHjeMe 3a MOUeTak yuerma YIpaBo Mpei-
KOJICKU Tepuoj HajOoosbe ofpaxkaBa TBpAWaA [ujeme modice Hayuumu cee wimo ce
ouexyje 00 mweaa Kada Oyde 0080./bHO 3pPEN0 3d MO, HUje PEearHo NOKYUAsamu Hay-
yumu ea newemy pavuje. OBakBH CTaBOBH POJHUTEha HUCY OXpadpyjyhu u ykasyjy
Ha jOII YBHUjEK paliupeHe Ipeapacyie O paHOM yuewmy, U 0 HajOOJbeM BPEMEHY 3a
MOYETaK yueHa, Ha Koje yrno3opasajy HayuyHuuu. OBe mpeapacyae Mory OUTH pe3yi-
Tar yojehema fa ce oz yuemeM MOXKe MoApa3yMHjeBaTH CaMo IIKOJICKO YUeHe, a Jia
yueme KUBOTHUX (QYHKIIH]a, MOPAJTHUX OCOOMHA U CII. HHj€ YUCHE.

Jpyru ¢akrop UMEHOBaH je Kao nosjepere y mozyhinocmu panoe yuera u
wuMe je objammeno 14,05% ykynne Bapujance. Canpikaj ¢paxropa ykasyje aa poau-
TEJbH UCTI0JhaBajy HEMOBjepee Y MOryNHOCTH paHOT yuea, ITO MOKEMO YOUUTH
IyTeM aHaJu3e CTaBKH Koje unHe oBaj paktop. Haume, ncnuranuim poaurespu cMa-
Tpajy Aa je yu4eme y TPEeAIIKOJICKOM MEePHOIY jOII YBHjeK HEMO3HAHMLA U Jja HUCY
CUTYPHH Ja JId My MOTY NPY:KUTH oArosapajyhy noapiiky, uspaxasajyhu u cras aa
ce paHUM yuemeM Tpebajy 0aBuTH npodecnonanuu — BacnuTaun. Takohe, ykasyjy
Jla HUCY CUTYpHHU Ja he TPOILKOBHU YIOKEHHU Y paHO Y4eHe OUTH UCIIIaTHBH OOJbHM
u BehuMm nocturnyhuma gjerera y kacHujem nepuony. OB monmanm cy 3abpuma-
Bajyhu, jep moxasyjy Aa poauTesbH y CBOjUM CTAaBOBUMA U3PaXKaBajy HETOBjepe-E y
MOTYhHOCTH paHOT yuema, IITO je 030rJbHa Oapujepa 3a JjeoBamke Ha 0Baj MPOLEC
U KpeHupame YCJIOBa 3a PAaHO yUYeHEe Y MOPOAUIH. Y3POK OM Momia OMTH HEIOBOJb-
Ha HHOOPMHCAHOCT M HEeYIyheHOCT poanTesba IITa Ce 3apaBo MoApa3yMujeBa Mo
MIOJMOM ,,paHO y4eme".

Tpehu dakrop objammasa 10,55% ykynHe BapujaHce M IMEHOBAH j€ Kao 61d-
cmuma ynoza y npoyecy panoe yueroa. Caipikaj CTaBKU Koje uMHE (PaKTOp OIHOCH
ce Ha MEepLENLHjy POAUTESba O BIACTUTO] YIO3H y MPOLECY PaHOT yuera. AHAIH30M
CTaBKHU Koje o0yxBara (hakTop MOXKE ce YTBPAUTH Jja POIUTEIBH CMaTpajy Aa je y ca-
BPEMEHUM YCJIOBHMA Ba)KHUje 00€30MjE€ANTH JjETETy €r3UCTEHIMjy HEero 0aBUTH ce
paHuM yuemeM. HeratuBaH mpea3Hak Kopenanuje Ko TBpamwe Cnpemar cam da npy-
JHCUM NOOPWIKY U NOMOT c8OM Ofememy 0a HaAYUU c8e WMO je Y CKAAOY Cd He208UM MO-
eyhnocmuma, ToKasyje ia pOIUTEIbH CBOjY YIIOTY Y OBOM NpOLECy HE JOKUBIHABA]Y
JOMHMHAHTHOM, HaKO Cy HCTOBPEMEHO CBjecHH J1a he eeKTu paHor yuerma 3aBUCUTH
1 071 KBAIUTETa POANTEICKE MOApPIIKEe 0BOM mporiecy. Jakie, Tpehu nznaBojenu dak-
TOP CBjE€AOYH A2 UCITUTAHULIM HU y OBOM CIIy4ajy HHCY CBjECHHM KOja je IHX0Ba ylora
y TIpOLeCy paHoOT yuera, Ha IITa Takohe MMa noTpede /IjesioBaTu mpeycMjepaBambeM
OBHX CTaBOBA y MPAaBIly CTABOBA CABPEMEHNX, OATOBOPHUX POAUTEIA.
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[ocmenmu, yeTBpTr Qaxkrop odjammasa 9,35% BapujaHce ¥ UMEHOBAH je
Kao egpexmu paroz yyerpa. Ha 0CHOBY cajpikaja CTaBKH KOje YHHE YeTBPTH (akTop
MOXE C€ 3aKJbYUHTH Jla POAUTEIbH Y Kpajiboj Mjepu Bjepyjy na he pas3Boj mjerera
HajBUILE 3aBUCUTH OJ] yuera U Tehn y mpaBiy y KOM c€ yCMjepHu MPOIECOM paHOT
yuema. Pogurespu Takohe Bjepyjy na he mujere Opske u 60Jbe HaIIpeAOBaTH ako My
ce npy»ku oAarosapajyha noapiuka, a 1a he eextu paHor y4dema, ocuM off moxahama
BpTrha 3aBUCUTH U O KBaJIUTETa poIuTesbeKe noapuke. bynyhu na o6jammasa Haj-
MambH yAHO BapHjaHCce OBaj (akTop MoKasyje Aa Cy POIUTEsbU HajMambe YBjepeHH
na he pa3Boj njerera NPUOPUTETHO 3aBUCHUTH Off PAHOT y4era KOjeé UCTOBPEMEHO
3aBHCH O]l FbUXOBE MHHULIMjAaTUBE U AaHTA)KOBAHOCTH.

7. AKJbYHIIM Y TIEIarOIIKEe UMILTUKAIU]e

TeopHjcKo-eMIUPHjCKUM HCTPAKMBAKEM MPOLjeHa POaUTesba 0 MONM U KO-
PHUCTH OfI paHOT yuemwa, yTBpeHU Cy pe3ynTard KOju ce MOTy H3HHjeTH y (hopMmu
3aKJbYUKa.

1. YV TeopujckoM MpHUCTYIy MpoOieMy MCTpakHBamba YTBPEHO je Aa paHo
yueme MPeACTaBiba MPBU CTEIIEHUK Yy CUCTEMY LjEIOKMBOTHOT YU€Ha O
yeMy ce cllaxy OpojHM ayTopH. PaHO ydyeme MMa MO3UTHBHE eeKTe Ha
KacHHMja IIKOJICKa MOCTUrHyha U 1jeNoKyIaH pa3Boj JIMYHOCTH JIjeTeTa.

2. EMIUpUjCKUM HCTpa)XMBamkeM YTBpPhEHH Cy JaTeHTHH, aiu 3abpuma-
Bajyhu ctaBoBu poautessa. [la je Tako nokasyjy u (pakTopu M3ABOjeHH Ha
Ckanepy — MPOKPY. Onu cy ca jeane cTpaHe nokasajiy Ha jolI YBHjeK pa-
HIMpEeHe MpeApacyae poaAnuTesba 0 HajooJbeM BpeMEeHy 3a MOoUeTaK ydyema,
Ha HETOBjepemhe poANTesba Y MOh paHoOT yuema Kao 1 ’bHXOBY He3aMjeHU-
By yaory y memy. Takohe cy mokazanu a ponutesbu He yBuDhajy edekre
Y KOPUCTHU Off PaHOT y4eHa Ha Koje yro3opaBajy HayuHuu. Ha Taj HaunH
notBpheHa je moceOHa W OMIITa XUIOTEe3a Ja BehnHa poxuTesba HE Mpo-
1jemyje Moh ¥ KOPUCTH O]l PaHOT yUeHa.

[lenaromke nmiunKanyje yrBpheHux Gpaxropa cy BULIECTPYKE.

1. JloOujenu pesynrtaru cTBapajy norpeOy KOMIUIEKCHHjETr MpUCTyna HHDO-
pMHCamy poauTesba O HajOOJFEM BPEMEHY 3a MIOUETAK yUeHha U Pa3BUjarby
NoBjepea y leroBe MoryhHoCTH, Kako Ou ce MpoMHjeHIIIa U NIepLeniyja
BJIACTHTE YJIOT'€ POIUTEJbA Y TOM IPOLECY.

2. llonazHa OCHOBa 3a MPYKAbE PONUTEIHCKE AKTHBHE MOAPIIKE PAHOM yUCHY
Tpebasia Ou OMTH M03HABAKE ONIITEBKEhIX HAyYHUX YMEHEHUIIA KOje CE Ofl-
HOCE Ha JIje4rju pa3Boj, 3aTUM JOOpO MO3HABA-E COIICTBEHOT JjeTeTa H Ipo-
LjeHy HBEeroBHX MOryhHOCTH, Te 0abup urapa 1 rocTyIaka Kpo3 koje he nujere
HajOpke mocTrhu pa3BojHE POMjEHE LITO je CYIITHHA BACIUTHUX Hamjepa.

3. Hneje v KOHKpeTHa YIyTCTBa KOja c€ MOTY CYrepHUCcaTH poIuTesbuMa jecy
na 3a obe30jehuBame ycinoBa 3a MOIPLIKY PaHOM yueky HUCY MOTpeOHa
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€HOpMHa MaTepHjajiHa yjlarama, KOJIMKO 3Hambe U aMOHIIMja 1a ce Jjjeuuje
oJlpacTame MaKCUMaJIHO 000raTH, a pa3BojHe MOryhHOCTH A0Beay A0 OIl-
TuMyMa. JlOBOJbHO je MHTEpPEecOBaTH C€ Kako MOCTaTh OATOBOpPAH POIM-
TeJb, TOCBETUTH jeHAKY MKy CBAKOM O] aclieKara pa3Boja, MPaTUTH U
OCJIYIIIKMBATH Jjeurje oTpede, OUIbeKUTH 00JaCTH HAMIPEIOBakha U TIa-
HHUpaTu aKklMje YKJbydyjyhn ocrajne 4iaHOBEe MOPOAMLE Y PacT U PasBoj
njerera. O aKTUBHOCTH MOYKEMO MPEAJIOKUTH BjexkOe 3a PU3MUKU pacT
Y pa3Boj, HIIP. jyTapikha TMMHACTHKA, METHE, OJUIaCH y IPUPOLY, Jjjeuuje
MapKOBE M MIPANUIITA, KaJ TOA C€ YKaXy YCJIOBH 3a TO, MOACTHUIIAE JIje-
TeTa 3a ydemhe y TpPyIHHUM CIIOPTCKHM HrpaMa ca IpyroM JjeroM, 3aje-
JHUYKO 00aBJbamke PaJHUX aKTHMBHOCTU Y TOPOAMIH, IPUIPEMame Xpa-
HE, COPTHPAE OJIjeBHUX MPEAMETa U CII. 33jeIHUYKO JTUKOBHO, MY3HUKO,
TUIECHO M3PaXkaBarmbe UT/. KPO3 UTPOBHH KOHTEKCT MOXe OUTH A00pa npu-
JIMKa 32 OCTBapuBame (YHKIHMja OITOBOPHOT POAWTEIHCTBA M CTBAPAHHE
ONTUMAJIHHUX YCJIOBA 32 PAHO YUCH-E Y MOPOIHILIH.
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Marica Cvjetkovi¢, Mirjana Jeftovi¢

DOES PARENTS BELIEVE IN POWER AND
BENEFITS OF EARLY LEARNING?

Summary: With this work, the authors attempted to point out the most important
theoretical points of importance for a better understanding of the essential features
of early learning, from the perspective of the actual relations of the people, especially
parents, to the developmental needs of children at this age. The work is entirely dedicated
to discussion and awareness of the power of early childhood and early learning in the
light of the implications to review of the opinions and attitudes of parents towards
these issues. Since the early learning is one of the most current challenges of modern
pedagogy aim of this study was to investigate the opinions and attitudes of parents
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whose children attend the preschool education in the Republic of Srpska. The study
was conducted on a sample of 100 parents of preschool children in Bijeljina, Brcko
and Zvornik. Factor analysis extracted four factors that determine the attitudes and
opinions of parents. The most important results of the research are presented in the
conclusion of a given and pedagogical implications.
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,KONACNI ARGUMENT U PRILOG NAUCNOM
REALIZMU“ I ANTIREALISTICKO OBJASNJENJE
USPEHA NAUKE

Sazetak: Naucni realizam tvrdi da su teorije zrele nauke istinite u korespondencijal-
nom smislu, to jest, da te teorije opisuju objekte, svojstva, odnose i procese u svetu
onakvim kakvi oni zaista jesu. U prilog toj tezi Cesto se navodi poznati argument po
kome bi uspeh nauke morao biti ¢udo ako naucni realizam nije istinit. U ovom radu
nastojao sam da ukazem na slabosti ovog argumenta i pokazem da prediktivni uspeh
naucnih teorija ne zahteva nuzno i ne dokazuje to da je nau¢no znanje istinito — u ovom
jakom, korespondencijalnom smislu. Centralni prigovori u toj problematizaciji konac-
nog argumenta ticu se neodredenosti u formulaciji tvrdnje o uspehu nauke, zatim,
potencijalne cirkularnosti realistickog objasnjenja uspeha nauke, i, Sto je najvazniji
prigovor, problema vezanog za realisticko objasnjenje prediktivnog uspeha ne-referen-
cijalnih nauc¢nih teorija koje ozbiljno ugrozava tezu o realistickom objasnjenju uspeha
zrele nauke.

Kljucne reci: realizam, antirealizam, uspeh nauke, prediktivna sli¢nost, koresponden-
cija, ne-referencijalnost

Naucni realizam, kao poziciju u filozofiji nauke, najbolje odreduju tri njene glav-
ne tvrdnje: ontoloska, semanticka i epistemoloska. Realizam se, u ontoloskom smislu,
obavezuje na tvrdnju da se nauka bavi svetom koji objektivno postoji, nezavisno od
nas, i da se bavi njime onakvim kakav on jeste, nezavisno od naseg saznajnog apara-
ta; semanticki gledano, realizam brani stav da tvrdnje koje nauka pruza o svetu treba
razumeti doslovno, tj. da su u zreloj nauci tvrdnje o objektima, procesima, relacijama
i svojstvima istinite u korespodencijalnom smislu. Zatim, da te tvrdnje konstituisu zna-
nje o svetu (a ne da tek predstavljaju efikasno ,,orude za predvidanje®).!

U literaturi povodom spora izmedu realista i antirealista, pored brojnih teorij-
skih argumenata u prilog ili protiv navedenih tvrdnji, posebno mesto zauzima jedan
metateorijski argument u prilog nau¢nom realizmu. Njime se tvrdi kako je, bez obzi-
ra na konkretne argumente u prilog tim stavovima, a s obzirom na uspeh nauke koji
je ocigledna ¢injenica, racionalno tvrditi stavove koje zastupa naucni realizam.

! Za precizniji i detaljniji prikaz realistitkog stanovista pogledati npr. Van Fraassen, 1980, str. 6-9.
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,»No, najzanimljivija stvar u okviru ove tradicije realizma jeste metateorijska
tvrdnja o empirijskoj konfirmaciji takve pozicije. Tvrdi se da realizam objas-
njava, dok antirealizam ne objasnjava, empirijski uspeh nauke® (Sindeli¢, 2005:
263).

Posredi je, dakle, jedan transcendentan prigovor antirealizmu, jedna metateo-
rijska tvrdnja da uspeh nauke, kao ocigledna empirijska ¢injenica, pokazuje da an-
tirealisti ne mogu biti u pravu. I to zato sto, ako se nauka shvati kako je antirealisti
shvataju, ta Cinjenica postaje neobjasnjiva.

1. Konacni argument u prilog nau¢nom realizmu

Argument kojim se bavimo, u literaturi se sre¢e pod nazivom ,,konacni argu-
ment u prilog nau¢nom realizmu®, kako ga je nazvao Fan Frasen u svom poznatom
delu The Scientific Image, ali takode i pod nazivom ,,argument pozivanjem na ¢udo‘?
— prema Patnamu, na koga se ¢esto upucuje kao na onoga koji je ovaj argument prvi
eksplicitno formulisao.

U tom paragrafu, na koji se Cesto referira kao na originalnu formulaciju ovog
argumenta, Patnam tvrdi:

,,Pozitivan argument u prilog nau¢nom realizmu sastoji se u tome da je realizam
jedina filozofija koja ne ¢ini uspeh nauke cudom. Da termini u zreloj nauci tipic-
no imaju referenciju, da su teorije zrele nauke tipi¢no aproksimativno istinite, da
isti termin moze referirati na istu stvar ¢ak i kada se javlja u razli¢itim teorijama
— ove tvrdnje naucni realista ne posmatra kao nuzne istine nego kao deo jedinog
adekvatnog nau¢nog objasnjenja uspeha nauke, i stoga kao deo svakog nau¢nog
opisa nauke i njenog odnosa premasopstvenim objektima* (Putnam, 1975: 73).

Kasnija literatura preuzela je osnovnu ideju ovog Patnamovog argumenta, i
njega posmatrala kao argument u prilog nau¢nom realizmu, a protiv antirealizma u
filozofiji nauke. Njegova glavna premisa, kako iz ove Patnamove formulacije izgle-
da, jeste tvrdnja da je jedino adekvatno objasnjenje uspeha nauke naucni realizam,
ili barem: da svako objasnjenje uspeha nauke, da bi bilo adekvatno, mora sadrzati te
centralne realisticke tvrdnje. Ta tvrdnja je verovatno prejaka i obavezuje na previse,
pa je ¢esce slucaj da se umesto nje tvrdi jedna umerenija — da je naucni realizam
teorija koja najbolje objasnjava empirijski uspeh nauke.

Argument je moguce predstaviti u abduktivnoj formi, tj. u formi zakljucka na
najbolje objasnjenje, ili u formi deduktivnog argumenta. U ovom radu, argument
¢emo posmatrati kao zakljucak na najbolje objasnjenje, jer izgleda da ta forma naj-
bolje odgovara citiranom neformalnom argumentu. Dakle, konacni argument u pri-
log nau¢nom realizmu moZemo preciznije predstaviti na slede¢i nacin:

2 U literaturi na engleskom jeziku u pitanju su sledeci nazivi: ,,The Ultimate Argument for Scientific
Realism® i ,,Miracle Argument®, ponekad i ,,No-Miracles Argument*.
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1. Empirijski uspeh nauke je ¢injenica (koja zahteva objasnjenje);
Naucni realizam kao hipoteza dobro objasnjava empirijski uspeh nauke;
3. Naucni realizam je hipoteza koja empirijski uspeh nauke objasnjava bolje
od ostalih hipoteza;
iz ¢ega dolazimo do:
4. Realizam je (verovatno) istinit.

Argument, naravno, nije deduktivno valjan ali njegov cilj i nije da nas na taj
nacin ubedi. Moguce ga je, kao sto je receno, prikazati i kao deduktivni, ali bi onda
eksplicitno sadrzavao premisu kojom se tvrdi da je racionalno prihvatiti najbolje dato
objasnjenje neke Cinjenice (ukoliko je ono zadovoljavajuce) kao istinito. Zakljucak
tog argumenta onda bi, sledstveno, bio da je racionalno prihvatiti da je realizam
istinit.’> Bilo kako bilo, drza¢emo se formulacije koju smo gore dali, jer se u ovom
radu argument nece osporavati s obzirom na njegovu ne-deduktivnost niti s obzirom
na neistinitost te premise na koju se Masgrejv poziva, te promene u formulaciji nece
odlucujuée promeniti ocenu o njegovoj snazi.

Ono sto sledi je kriticko preispitivanje premisa tog argumenta. Svakako je od
presudnog znacaja za procenu njegove plauzibilnosti pitanje Sta se zapravo podrazu-
meva pod uspehom nauke i $ta tu zahteva objasnjenje; zatim kako naucni realizam
objasnjava taj uspeh; te, naposletku, jesmo li u pravu ako tvrdimo da je to realisticko
objasnjenje najbolje objasnjenje empirijskog uspeha nauke.

2. Empirijski uspeh nauke

Naravno, ni unutar realisticke pozicije ne vlada potpuna saglasnost u karakteri-
zaciji uspeha nauke, o kome je u prvoj premisi argumenta re¢. Svakako se ima u vidu
prediktivni uspeh naucnih teorija, ali to ipak nije dovoljno precizno odredenje koje
¢e nam jasno ukazati Sta zapravo povodom te ¢injenice zahteva objasnjenje. Laudan
dobro primec¢uje kako je u toj premisi, kako je realisti obi¢no postavljaju, prisutna
odredena dvoznacnost koja pak proizvodi dva razli¢ita zahteva za objasnjenje. Prvi
bi glasio: koje je to svojstvo koje poseduju uspesne teorije a zahvaljujuci kojem
imaju tako jaku predvidacku moc¢? A, drugi, Siri, zahtev bi bio u sledecem: kako to
tako uspesno odabiramo teorije sa tako velikom moc¢i predvidanja i kako je ta moé
u rastu?*

Ako realisti pod uspehom nauke podrazumevaju ovo drugo — zacudujucu ¢i-
njenicu da je predvidacka mo¢ naucnih teorija u rastu — onda deluje da nije tesko
odgovoriti tom zahtevu za objasnjenje. Da li je zaista, uz egzaktnost nau¢nog meto-
da i uz nacin na koji se ponasa naucna javnost ovo pitanje veliki izazov? Sindeli¢,
analiziraju¢i glediste Njutn-Smita povodom ovog pitanja, daje skicu jednog sasvim
trivijalnog objasnjenja uspeha nauke, odredenog u ovom, drugom, smislu:

3 Na ovaj nacin argument predstavlja Masgrejv. Videti,Musgrave, 1988, str. 239.
4 Videti,Laudan, 1984, str. 92.
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»Njutn-Smit razmatra prigovore koji kazu da ne postoji nista Sto trazi objasnje-
nje za$to kasnija teorija ima vecu prediktivnu moc¢ nego ranija (i zasto se pove-
¢ava preciznost predvidanja). Ovo proizilazi prosto iz toga da mi biramo teorije
po predvidackoj moéi (na kraju, polje iskustva se stalno Siri, mi kalibriramo
svoje teorije na osnovu vecéeg broja ¢injenica, pa je normalno da one imaju veéu
predvidacku mo¢)“ (Sindeli¢, 2005: 206).

Mogucée je, kako se ¢ini, dati objaSnjenje (ovako shvacenog) uspeha nauke
bez realistickog pozivanja na istinitost ili aproksimativnu istinitost. Poznat je i jedan
slican, ali ipak drugaciji, Fan Frasenov odgovor koji koristi ,,Darvinovu strategiju‘.
Naravno da ¢emo imati uspesne teorije i naravno da su teorije koje su trenutno va-
zece prediktivno jako uspesne, jer one koje to nisu, one ne prezivljavaju borbu za
opstanak pod nebom nauke, one ne bivaju prihvacene, ne dobijaju priliku da ,,vaze*.
U istoriji nauke mi biramo i dopustamo da postanu nau¢ne samo one teorije koje u
jakoj konkurenciji — makar se ta konkurencija sastojala samo od varijacije te jedne
iste teorije, ili od velikog broja bitno razli¢itih teorija — uspevaju da odnesu pobedu
po sposobnosti predikcije.’

Sa lakim razreSenjem ovog Sireg zahteva slaze se i umereni realista Njutn-Smit,
ali istice da je neSto drugo ono Sto zaista trazi objasnjenje, a na Sta nije lako odgovo-
riti: ,,$ta je to u izabranim teorijama $to im omogucava da daju bolja predvidanja?*.°
Ovo je upravo onaj, ranije navedeni, ,,Laudanov* prvi zahtev povodom objasnjenja
uspeha nauke koji insistira na objasnjenju tog odredenog svojstva teorije omoguéa-
vajuci da ona bude tako prediktivno uspesna.

Laudan, raspravljajué¢i o tom prvom zahtevu nudi svoje objasnjenje (na ovaj
nacin shva¢enog) uspeha nauke. Naime, u izgradnji odredene pojedina¢ne naucne
teorije mi koristimo izvesne metode koje ne moraju pogadati nekakvu istinu u ko-
respondencijalnom smislu,’ ali ¢ine da ta teorija dobro i adekvatno objasnjava Cinje-
nice koje je imala kao empirijsku bazu.® U izgradnji neke teorije mi izvodimo ek-
sperimente, koristimo kontrolne grupe, pazimo da izbegnemo gresku post hoc ergo
propter hoc, dedukujemo posledice pa i njih testiramo, itd.,” §to nam omogucava da
izbegnemo teoriju koja ¢e tek slucajno dobro zahvatiti svoju empirijsku bazu a biti
nepouzdana u svojim predvidanjima. Sve ovo, bez ikakvih reperkusija na pitanje
istinitosti naucnih teorija, garantuje da ¢e tako konstruisane teorije biti uspesne u
svojim predikcijama. Mozemo zajedno s Laudanom postaviti pitanje Njutn-Smitu:

3 Videti, Van Fraassen, 1980, str. 40.
® Sindeli¢, 2003, str. 264.
7 Nadalje ¢e umesto ,,u korespodencijalnom smislu®, zbog jednostavnosti, esto stajati samo ,,(u KS)*,

dok ¢e negde gde se podrazumeva, a to ¢e biti slucaj u svakom pozivanju na realistiCke tvrdnje o
istinitosti nauc¢nih teorija, biti i izostavljeno.

8 Pojam empirijske baze se u ovom tekstu odnosi na skup empirijskih ¢injenica koje su poznate, prisutne
i na neki nacin konstitutivne prilikom gradenja neke naucne teorije, u odnosu na koje ona pokusava da
stvori njima adekvatne i sa njima saglasne naucne tvrdnje. Blize odredenja tog pojma, pak, ozbiljan je
problem, i iako je bitno za neke delove ovog rada ono ostaje van njegovog dometa.

9 Videti, Laudan, 1984, str. 93.
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Sta je to Sto u ovako shva¢enom uspehu nauke zahteva objasnjenje a Sto nije lako
objasnjivo?

Dakle, konacni argument u prilog realizmu je, kako izgleda, problematican po-
vodom smisla uspeha nauke na koji cilja. Ipak, pravu problematizaciju ove premise
argumenta imac¢emo u narednom odeljku, kada se budemo bavili realistickim objas-
njenjem uspeha nauke — buducdi da je ta ¢injenica tamo morala biti bolje eksplicirana.

3. Realizam 1 uspeh nauke

U drugoj premisi se tvrdi da je naucni realizam hipoteza koja dobro objasnjava
uspeh nauke. To je zbog njegove centralne tvrdnje da su naucne teorije zrele nauke
istinite. Takode, rast nau¢nog znanja i sve veca preciznost nau¢nih predikcija objas-
njavaju se povecanjem istinolikosti koja je centralni termin umerenih realista.

Lari Laudan, prigovaraju¢i na jedan ve¢ uobicajen nacin, ukazuje da je Citav
konacni argument za naucni realizam zasnovan na jednom problemati¢nom nacinu
zakljucivanja.'® Najavljeno je da neCemo insistirati na ne-deduktivnosti ovog argu-
menta, te, buduci da se na to svodi ovaj Laudanov prigovor, njega mozemo ostaviti
po strani. Ipak, problem sa abdukcijom pojavljuje se na jos jednom bitnom mestu
unutar ovog realistickog objasnjenja.

Posvetimo se sada jednom specificnom slucaju. Onde gde se pitanje referencijal-
nosti nau¢nih teorija ne moze opservaciono resiti, realisti, kako izgleda, ili prave gresku
afirmacije konsekvensa, ili ve¢ na samom teorijskom nivou koriste abdukciju koju cesto
kritikuju. Naime, jedini nacin na koji bi oni mogli tvrditi istinitost u takvim slucajevima
(u kojima referencijalnost teorija nije opservaciono proverljiva i jedina dostupna eviden-
cija o adekvatnosti teorije su rezultati njenih predikcija) jeste pomocu sledeceg kondicio-
nala: 1. Ako je teorija T referencijalna i ukoliko su njene tvrdnje osvojstvima, odnosima i
procesima istinit opis datog fenomena onda ¢e predikcije te teorije biti istinite.

Antecedens ovog kondicionala bi zapravo trebalo da stoji za ono §to neka reali-
sticka pozicija u filozofiji nauke smatra karakteristikama naucne teorije zrele nauke,
pa ¢u u nastavku umesto svega toga pisati samo ,,ako je teorija 7 istinita u realistic-
kom smislu“. Sa ovom zamenom, nacin na koji se zakljucuje na istinitost teorija,
izgledao bi ovako:

1. Ako je teorija T istinita u realisticCkom smislu onda ¢e predvidanja te teo-

rije biti istinita.

2. Predvidanja date teorije jesu istinita.

3. Dakle, teorija T je istinita u realistickom smislu.

Naravno, ovo je poznata logicka greska, afirmacija konsekvensa, i verovatno
realisti ne bi prihvatili da se njihovo zakljucivanje obavezuje na ovakav argument.
Ali, ¢ak 1 ako preformuliSemo ovaj argument u abdukciju, §to izgleda kao prirodna
strategija, nastaju novi problemi.

10 Videti,Laudan, 1981, str. 46.
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Taj novi, abduktivni argument bi morao sadrzati premisu u kojoj se tvrdi da
je antecedens kondicionala iz prvog reda (istinitost teorije 7 u realistickom smislu)
najbolje objasnjenje istinitosti predvidanja date teorije. Ali upravo je to tvrdnja oko
koje bi se sporili realisti i antirealisti. Time bismo se u eksplikaciji jedne od njegovih
premisa upleli u probleme koje ima sdm konac¢ni argument u prilog nau¢nom realiz-
mu. Ne vidi se nuznost ovog velikog i ozbiljnog skoka sa uskladenosti neke teorije
sa evidencijom na njenu istinitost (u KS).

Ovakav zakljucak podrazumevao bi i jedno posebno bogacéenje ontologije: od
jedne neutralne tvrdnje da naucni konstrukti dobro predvidaju stvarnost, Sto zaista
jeste Cinjenica, prelazi se na ozbiljnu ontolosku tvrdnju o postojanju naucnih entiteta
koje ta teorija postulira i to postojanju bas u tom obliku u kakvom ih ona postulira.!!

No, dalji, i niSta manje ozbiljan problem za realisticko objasnjenje uspeha na-
uke jeste prigovor za cirkularnost tog objasnjenja.'> Mozemo prigovoriti da je u rea-
lizmu pitanje o predvidackom uspehu nauke — lose odgovoreno pitanje. Prema reali-
stickom razumevanju naucnog metoda, teorija se stvara na osnovu ispitivanja nekih
reprezentativnih slucajeva (Cinjenica, procesa, dogadaja) koji saCinjavaju empirijsku
bazu, i glavna etapa izgradnje teorije jeste formiranje naucnih tvrdnji koje se dobro
slazu s tom bazi¢nom evidencijom."* Budu¢i da raspolazemo odgovaraju¢im meto-
dama za izdvajanje i kriticko odmeravanje empirijske baze, racionalno je ocekivati
da ¢e dobra teorija (ona koja se dobro slaze sa tom empirijskom bazom) imati jako
uspesne predikcije. Medutim, govori li to nuzno, opet, iSta viSe o toj naucnoj teoriji
od toga da je ona metodski dobro izvedena?

Problem o kojem se ovde radi je sledeci: kako sada, nakon §to je neka teorija
prihvacena kao istinita zbog toga $to je adekvatna u odnosu na svoju empirijsku bazu
i ima uspesne predikcije, realizam objasnjava prediktivni uspeh te teorije. Tako Sto
tvrdi da je ta naucna teorija prediktivno sposobna zato Sto je istinita? Ali zar to nije
cirkularno: tvrdimo da neka teorija dobro predvida zato Sto je istinita, a usvojili smo
je kao istinitu zbog toga Sto se dobro slaze sa empirijskom bazom — Sto, imajuc¢i u
vidu metodologiju zrele nauke, i o¢iglednu ,,uniformnost ponasSanja prirode®, znaci
da smo je usvojili kao istinitu zbog dobre prediktivne mo¢i.

Smislen je pokusaj da se radikalnim razlikovanjem empirijske baze jedne te-
orije od njenih buducih predikcija otkloni ova cirkularnost. Ovaj se pokusaj, pak,
mora izboriti sa ve¢ pomenutom tvrdnjom o metodoloskoj opremljenosti zrele nau-
ke koja istinitost buducih predikcija posmatra kao direktnu posledicu adekvatnosti

' poseban je problem istorijska promenljivost entiteta koje moze jedna naucna disciplina postulirati; i
za svaki od njih u vreme vazenja odredene teorije tvrditi da bas oni postoje i niti jedni drugi, a da se oni
medusobno, ¢ak i ako zadrzavaju iste termine kao svoje oznake, po svojim odredbama bitno razlikuju.

12 Uprkos praksi da se ovaj prigovor poistoveti sa prigovorom za afirmaciju konsekvensa (zahvaljujuéi
pre svega Laudanu koji to eksplicite ¢ini) u delu teksta koji sledi bi¢e pokusano da se prigovor za
cirkularnost obrazlozi kao nezavisan. Videti, Laudan, 1981, str. 45.

137a jednu od mnogih karakterizacija pozitivistickog i realistickog shvatanja nau¢nog metoda (buduci
da su ova dva glediSta povodom tog pitanja vrlo bliska, ako ne i potpuno saglasna) videti, S. Sindeli¢,
2009, str. 8.
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date teorije u odnosu na njenu empirijsku bazu. Ono §to je vazilo za metodoloski
dobro zahvacenu empirijsku bazu vazice i za buduce predikcije; nije, makar ne na
prvi pogled, ocigledno kakve sustinske i kvalitativne razlike ima izmedu Cinjenica u
empirijskoj bazi i tzv. novih Cinjenica.

Svestan ozbiljnosti ovog prigovora, Masgrejv pokuSava da argument spase
tako Sto e se drzati jednog jakog pojma buduce predikcije, koji naziva ,.kvalitativho
nova predikcija®“.!* Pod tim pojmom Masgrejv podrazumeva nesto bitno drugacije
od predvidanja znanih efekata (koji su tek numericki, ili neznatno drugaciji od onih
efekata koji ¢ine empirijsku bazu date teorije); naime, re¢i ¢emo da istinite kvalita-
tivno nove predikcije ima ona teorija koja na nekom bitno drugacijem i novom polju
(u odnosu na polje koje je ¢inilo empirijsku bazu pri izgradnji teorije) uspeva da ima
dobre predikcije.

Masgrejv, dakle, pojam prediktivnog uspeha nauke vidi jako restriktivno. To
naravno popravlja snagu argumenta, te nije sluajno da u takvom odredenju, koji
verovatno potice jos od Popera,'> Masgrejv nije usamljen. Sindeli¢ isti¢e znacaj isto-
vetnog zapazanja kod jos jednog realiste, Njutn-Smita:

»...neka sasvim uzgredna posledica koja je rezultat reSavanja odredenog pro-
blema pocinje da se pokazuje istinitom na sasvim udaljenim poljima nauke i
kod problema koji uopste ne izgledaju srodni sa problemima za ¢ije su resava-
nje izvorno upotrebljene hipoteze koje impliciraju takvu posledicu® (Sindeli¢,
2005: 264).

To je upravo ono $to Masgrejv implicitno pretpostavlja u nastavku svog teksta
i prema ¢emu se ravna. Tesko je ne sloziti se sa njim i Njutn-Smitom da je ovo jako
znacajno svojstvo teorije koje moZze da ucini dosta u prilog plauzibilnosti realisticke
tvrdnje o istinitosti (ili makar istinolikosti) nau¢nih teorija. Takode, o¢igledno je da
bi ovo uklonilo maloc¢as tvrdenu cirkularnost realistiCkog objasnjenja empirijskog
uspeha nauke preko njene istinitosti. Medutim, postoje dva potencijalna prigovora
koja mogu dovesti u sumnju efektnost ovog resenja i razmotri¢emo ih ukratko.

Prvo, izgleda da jedno ovako glediste ili jeste previse restriktivno da bi za-
dovoljilo ili racuna sa idealnom slikom nauke koja je kao cela, logicki povezana
izmedu svih razlicitih teorija, i koherentna. Naime, samo je mali broj teorija koji se
mogu ,,pohvaliti“ uspesnim kvalitativno novim predikcijama. To je pre cudo, nego
neki ustaljeni dogadaj u nauci. Ako je to neophodno da bi se tvrdila istinitost teorije,
malo teorija ¢e proci taj test i imati pravo na istinitost. S druge strane, tek ako su
sve naucne teorije logic¢ki povezane, ima smisla prenositi ,,efekat* ovih kvalitativno
novih predikcija neke teorije na tvrdnje o istinitosti ove druge. Naravno, tezu o je-
dinstvenosti i koherentnosti nauke nije lako braniti.

Drugi prigovor cilja na plauzibilnost teze da ovakva prediktivna mo¢ neke
teorije sugeriSe njenu istinitost. Jedan antirealist bi mogao mirne savesti tvrditi da je

14 Termin koji Masgrejv koristi je ,,novel prediction, ali u izostanku nekog adekvatnijeg prevoda taj
termin prevodim na naveden nacin. Videti,Musgrave, 1988, str. 232, i nadalje.

15 Videti, Popper, 1963, str. 117-118.
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stvar upravo obrnuta! To §to neka naucna teorija ima kvalitativno nove predikcije na
nekom drugom i udaljenom polju nauke, moze lako ukazivati na ozbiljan i temeljan
problem te teorije. Mozda je posredi isto svojstvo ili su u pitanju isti entiteti koji
omogucavaju istu zakonitost te dve oblasti koje nauka, pravec¢i podelu po nekim
svojim kriterijumima, greSkom smatra udaljenim i razli¢itim, postulirajuc¢i lazne
grupe entiteta koja sacinjavaju jedno odnosno drugo polje. Mozda ti lazni entiteti,
metaforicki receno, samo superveniraju nad jednim te istim (nauci nepoznatim) real-
nim entitetima, koji sustinski ¢ine jednu oblast. Na neki nacin, ovu strategiju unutar
kona¢nog argumenta mogli bismo problematizovati pozivanjem na drugi slavni ar-
gument u filozofiji nauke koji ima abduktivnu formu, a koji se tice Rajhenbahovog
principa zajedni¢kog uzroka.'

Ovde nema prostora za ozbiljnije bavljenje ovim prigovorima, tako da oni
ostaju samo u ovim nacrtima koji su dati. To, svakako, ne zna¢i da mozemo racunati
na to da su oni nuzno dobri.

Da sumiramo ovo poglavlje: realisticko objasnjenje uspeha nauke, za koje se
u kona¢nom argumentu za naucni realizam tvrdi da dobro objasnjava uspeh nauke,
problemati¢no je u vise aspekata. Pokazalo se da je potencijalno logic¢ki manjkavo, i
to na dva nacina: tako Sto sustinski zavisi od jednog abduktivnog argumenta, i tako
$to je, sem u slucaju jako restriktivnog pojma uspeha nauke, cirkularno.

4. Antirealizam 1 uspeh nauke

Tre¢a premisa konacnog argumenta u prilog realizmu tvrdi da je realisticko
objasnjenje uspeha nauke ako ne jedino onda najbolje. Stavljajuci potpuno na stranu
sve ranije iznete argumente u prilog mogucem trivijalnom objasnjenju uspeha nauke,
mozemo pokusati da u ovom poglavlju razvijemo jedno antirealisticko objasnjenje
uspeha nauke pre svega oslanjajuci se na realisticko objasnjenje prediktivnog uspeha
laznih naucnih teorija iz istorije nauke. Uz malo ,,ontoloskog opreza“ takvo objas-
njenje moze biti adekvatno prevedeno u antirealisticko koje ¢e, pored toga Sto je
ontoloski manje pretenciozno, moci daleko bolje da odoli prigovorima realisticCkom
objasnjenju iznetim u prethodnom poglavlju.

Laudan odli¢no primecuje da je u istoriji nauke bilo mnogo prediktivno uspes-
nih ali laznih naucnih teorija; ¢ak daje jedan prili¢no dug spisak teorija koje su bile
ne-referencijalne a koje su dobro predvidale. Takve su na primer: flogistonska teorija
u hemiji, Ptolomejeva teorija u astronomiji, teorija telesnih tecnosti u medicini, op-
ticka i elektromagnetska teorija etra, i mnoge druge.'”

S punim pravom mozemo zahtevati objasnjenje od realista povodom predik-
tivne uspesnosti ovih teorija uprkos, sada evidentnoj i prihvacenoj Cinjenici da nji-
hovi ,,centralni eksplanatorni pojmovi“ nisu bili referirajuci. Ako je inace realistic-

16 Videti, Reichenbach, 1956, str. 158-159.
17 Videti, Laudan, 1981, str. 33.
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ko objasnjenje prediktivnog uspeha nauke (o kojem je do sada bilo reci) ono koje
insistira na istinitosti (ili aproksimativnoj istinitosti) tih teorija — kako onda realisti
mogu obrazloziti uspeh teorija koje su bile sustinski ne-referencijalne, te stoga lazne
(u KS)?

Jedno resenje koje je ponudeno je poznato ad hoc reSenje u realizmu koje se
sastoji u proglasavanju starijih ne-referencijalnih teorija ne-nau¢nim i metodoloski
neispravnim. Tvrdnje realizma pre svega se tiu ,,zrele nauke®, rekli bi realisti, pa
tako stoji stvar i sa objaSnjenjem prediktivnog uspeha naucnih teorija. Naucne teorije
zrele nauke prediktivno su uspesne zato §to su istinite (u KS) dok su naucne teorije
iz ranijeg perioda nauke prediktivno uspesne iz nekog drugog razloga, makar on bio
neki od ranije navedenih trivijalnih razloga.

Naravno, ozbiljan problem ovog resenja jeste neodredenost i principska neza-
snovanost pojma zrelosti nauke. Masgrejv upozorava da bi pozivanje na pojam zrele
nauke (s obzirom na to da se ovaj pojam ponekad definiSe upravo pomocu svojstva
referencijalnosti tih teorija) moglo proizvesti cirkularnost.'®

Budu¢i da je drugi odgovor mnogo direktniji, okre¢emo se njemu. U ¢emu se
sastoji taj pomenuti drugi razlog? Smart daje, u nameri da potkrepi realizam, izve-
sno objasnjenje uspeha jedne klasi¢ne ne-referencijalne teorije — Ptolomejeve teorije
epicikla.”” On tvrdi da je nemoguce iz ovog primera Ptolomejeve teorije izvladiti
zakljucke u prilog instrumentalizmu. Instrumentalisti bi koristili taj primer kao o€i-
gledan dokaz da teorija moze biti prediktivno uspesna i kada je neistinita (u KS) i
da stoga sledi da naucne teorije jesu tek dobri instrumenti u predvidanju, i da one
svojim eksplanatornim pojmovima ne moraju pokazivati ni§ta povodom objektivne
stvarnosti. Smart, dakle, tvrdi da to nije dobar zakljucak, pozivajuéi se na slede¢u
¢injenicu. Prediktivni uspeh Ptolomejeve teorije, iako postulira nepostojece entitete,
mogu¢ je zahvaljujuéi istinitosti Kopernikove teorije s kojom ova prva ima jako
sli¢ne predikcije. Dakle, ova specifi¢na slicnost izmedu Ptolomejeve i Kopernikove
teorije omogucéava ovoj prvoj da, iako je lazna, ima dobru predvidacku mo¢. Zbog
toga, tvrdi dalje Smart, ovo nikako ne moze biti argument u prilog instrumentalizmu,
budu¢i da objasnjenje prediktivne moci date ne-referencijalne teorije zahteva istini-
tost (u KS) jedne druge teorije.

Da li je ovo svojstvo ne-referencijalnih a uspesnih teorija koje je Smart opisao,
taj (drugi) razlog iz koga neka teorija moze biti prediktivno uspesna, nesto §to ide u
prilog realizmu?

Stenford ovu, upravo opisanu vrstu slicnosti izmedu teorija imenuje prediktiv-
nom slicnoséu® i vrlo domisljato zakljucuje da ona, ovako postulirana, moze ipak
pre posluziti u svrhu antirealistickog nego realistickog objasnjenja uspeha nauke. U
paragrafu koji sledi mozemo probati sa razvijanjem ove ideje i skiciranjem jednog
takvog objasnjenja uspeha nauke.

18 Videti, Musgrave, 1988, str. 230.
19 Videti, Smart, 1968, str. 151.
20 Termin koji Stenford koristi je ,,predictive similarity*, videti, Stanford, 2000, str. 272. i dalje.
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Da li je zaista, za Smartovu strategiju, neophodno da se pozovemo na Koper-
nikovu teoriju da bi se objasnila prediktivna uspesnost Ptolomejeve? Sta éemo sa
mnostvom drugih prediktivno dobrih teorija koje su takode ne-referencijalne, mo-
ramo li se za objasnjenje svake od njih pozvati na odgovarajucu postojecu istinitu
teoriju? Mozemo li, opet sa Smartovom idejom, otici tek korak dalje pa tvrditi da
prediktivna slicnost Ptolomejeve teorije sa nekom potencijalnom istinitom teorijom
takode objasnjava prediktivni uspeh ove prve.

,Ovo sugeriSe prirodnu strategiju za generalizaciju rezultata ovog primera na
obrazlozenje uspeha bilo koje teorije Cije su osnovne tvrdnje lazne: uspeh date
lazne teorije u odredenom domenu obrazloZena je ¢injenicom da su njene pre-
dikcije (dovoljno) bliske onima koje generise istinito teorijsko objasnjenje rele-
vantnog domena“ (Stanford, 2000: 275).

Medutim, zaSto ovo ne bi bilo zapravo antirealisticko a ne realisticko objas-
njene? Istinitost tog potencijalnog teorijskog objasnjenja relevantnog domena ovde
figurira sasvim periferno, ne ¢ak ni regulativno — ne teze naucne teorije ka sli¢nosti
tom objaSnjenju u nekom ontoloskom smislu (tj. ne vidi se zaSto bi morale teziti)
nego samo ka slicnosti po predikcijama. Moze se s istim pravom tvrditi da ono ni-
kada nece biti pretvoreno u stvarno i postojece teorijsko objasnjenje datog domena.
Moze se ¢ak tvrditi, Sto je od velikog znacaja ukoliko bi da se ovo objasnjenje pri-
hvati kao antirealisticko, da povecanje prediktivne moc¢i ne doprinosi ,,povecanju
istinitosti* (odnosno istinolikosti) teorije (u KS). Sli¢nost koja se ovde tvrdi nema
nikakve ontoloske reperkusije, ona je tek prediktivna slicnost izmedu dve teorije, ne
izmedu teorije i stvarnosti.*'

Moguce je zamisliti jedan opsti scenario koji pokazuje antirealisticki karakter
ovog objasnjenja. Uzimajuci u obzir samo prediktivhu mo¢ teorije, mi ne mozemo
znati da li je neka teorija referencijalna (tj. govori o postoje¢im entitetima) ili je po-
sredi ne-referencijalna teorija koja postulira lazne, nepostojeée entitete,koji su, npr.
odredeni tako da stoje u odnosu striktne korelacije sa stvarnim entitetima (koje ta
nauc¢na teorija apsolutno ne poznaje). Obe teorije imale bi iste posledice, i obe teo-
rije imale bi istovetnu mo¢ predikcije. I zasto samo njih dve, mogu¢ je veliki broj u
ontoloSkom smislu vrlo razli¢itih a u prediktivnom smislu sli¢nih teorija. Ovaj opsti
scenario za primere oslanja se u najvecoj meri na mogucnost radikalne subdetermi-
nacije 1 najadekvatniji je za domen teorija o ne-opazljivim objektima.

Ovim je dato jedno sustinski antirealisticko objasnjenje uspeha nauke. Nai-
me, antirealista bi mogao tvrditi: nau¢ne teorije su empirijski uspesne (imaju veliku
prediktivnu mo¢) zato Sto poseduju svojstvo prediktivne slicnosti sa potencijalnom
teorijom koja je istinita (u KS). Ova sli¢nost, pak, ne znaci nista vise od toga da ove
teorije imaju slicne posledice i stoga sli¢na predvidanja, i ne obavezuje ni na ka-
kvu sustinsku ili ontolosku sli¢nost (u Cemu se i sastoji antirealisti¢ki karakter ovog
objasnjenja).

21 Videti, Stanford, 2000, str. 276.
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5. Zavr$no razmatranje

U analizi prve dve premise kona¢nog argumenta u prilog nau¢nom realizmu
koja je ovde poduzeta, pokuSana je njihova problematizacija. Izdvojio se problem
povodom odredenja empirijskog uspeha nauke na koji se realizam poziva u prvoj
premisi, kao i s tim povezan problem opasnosti od cirkularnosti realistickog objas-
njenja uspeha nauke.

Svakako, ti, kao i drugi pominjani prigovori, bilo tek skicirani ili razradeni,
nisu zastupani kao konkluzivni argumenti za odbacivanje premisa na koje su usme-
reni, ve¢ jedino kao prepreke sa kojima se realizam mora suociti kada tvrdi istinitost
tih premisa.

U velikoj meri nezavisno od uspeha tih prigovora i rezultata prethodnih odelja-
ka, u 4. odeljku ukazano je na jo$ jedan znacajan problem. Naime, tu smo se bavili
Smartovim ,,realisticCkim* objaSnjenjem empirijskog uspeha jedne grupe naucnih te-
orija koje se ne poziva na njihovu istinitost, ve¢ insistira na jednom drugom svojstvu
tih teorija koje je Stenford nazvao prediktivnom sli¢noscu. 1z toga, pak, sledi glavna
kritika argumenta kojim se bavimo.

Naime, ,,realistiCko* objasnjenje prediktivnog uspeha nauc¢nih teorija koje nisu
referencijalne ugrozava realisticko objasnjenje uspeha teorija za koje verujemo da su
referencijalne. Ne vidi se principijelni razlog da jednu te istu €injenicu, tj. prediktiv-
ni uspeh naucnih teorija, ¢as objaSnjavamo na jedan, ¢as na drugi nacin. A da su, pri
tom, ta dva objasnjenja bitno razlicita.*

Taj izostanak principijelne razlike omogucio nam je da prihvatimo Smartovo
objasnjenje i generalizujemo ga na stav da je prediktivna uspesnost teorija nuzan
znak jedino toga da je teorija u pitanju prediktivno slicna nekoj istinitoj teoriji — a
ne da je i sama istinita (u KS). Ako sada uzmemo u obzir ovo antirealisticko objas-
njenje uspeha nauke, tvrdnja trece premise argumenta — da je realistiCko objasnjenje
uspeha nauke najbolje — postaje predmet ozbiljnog spora. Koje objasnjenje je bolje:
ono koje se poziva na istinitost naucnih teorija ili ono koje se poziva na prediktivnu
sli¢nost tih teorija sa istinitim? Koji su kriterijumi? Sta nam daje za pravo da zaklju-
¢imo da je prvo resenje bolje, §to je tvrdnja te 3. premise.”

Naravno, moguce je da bi realizam mogao i drugacije odgovoriti na pitanje
uspeha ne-referencijalnih teorija. Ali, ako ostavimo po strani ad hoc manevar pozi-
vanjem na pojam zrele nauke, ne vidi se kako bi realizam mogao da resi taj problem
bitno drugacije od ovog Smartovog resenja. U argumentu koji smo razmatrali, reali-
zam se obavezuje na tvrdnju da je istinitost teorija racionalno i najbolje objasnjenje
prediktivnog uspeha nauke, a s druge strane treba se nekako odrediti prema teorija-
ma koje su prediktivno uspesne a nisu istinite u tom istom smislu.

2 Znacajno je primetiti da tvrdnja da su teorije prediktivno uspesne ne podrazumeva da su one
referencijalne. I ne sme da podrazumeva to. Jer to je upravo ono §to je trebalo da bude dokazano: da su
realisti u pravu kada tvrde da teorije zrele nauke tipi¢no imaju referenciju.

23 Sigurno je, medutim, da bismo, ako bismo se rukovodili ,,Okamovom ostricom*, lako odabrali
antirealisti¢ko objasnjenje kao bolje.
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»ULTIMATE ARGUMENT FOR SCINETIFIC REALISM*
AND AN ANTIREALIST EXPLANATION OF THE
SUCCESS OF SCIENCE

Summary: The main claim of scientific realism is that the theories of mature science are
true, i.e. that those theories describe the entities, properties, processes and relations in the
world — exactly the way they are. It is usually argued that, as the famous argument states,
the success of the science would have to be considered a miracle unless the scientific re-
alism is true. In the main part of this paper I have tried to highlight the flaws in this argu-
ment and to show that predictive success of scientific theories doesn’t necessarily require
and does not prove that scientific knowledge is true in the sense of correspondence. In
that critical analysis of the Argument, the most elaborated objections were following
three: the objection concerning ambiguity of the claim that success of science is the fact;
then, the objection that had pointed out the risk of circularity in realistic explanation of
the success of science; and finally, and most importantly, the argumentthat the existence
of successful non-referential scientific theories and realistic explanation of its success
undermines the plausibility of realistic explanationof success of mature science.
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HOPMUPAILE BASUYHUX 3HAIBA, YMERA
N PE3VYJIITATA YUEIBA

Cadicemax: Y pany ce TOBOPH O TOME KOJIHMKO JTOKYMEHT O OOpa30BHHM CTaHAAp/IH-
Ma 3a Kpaj 00aBe3HOr 00pa3oBama 3a HacTaBHU npeamer CPIICKU Je3HK MPeACcTaBba
MONTA3MIIITEe 33 Peann3anijy 0Opa3oBHUX M BACMUTHHX IMJbEBA HacTaBe. JJOKyMEHT
caap)Ku TeHepaTWBHA M TpaHChepHa 3Hama KIaCH(pHUKOBaHA MpPEMa CIOKEHOCTH Y
XHjEpPapXH1jCKU OpraHU30BaHE HHMBOE MOCTUrHyha, anu je 3a oBaj mpeaMeT Tpedasio
neduHrCcaTH 3Haka U ymeha Koja cy 3HayajHa HE caMo 3a pa3yMeBame came 00JacTu
HETO W OHA Koja Cy pelieBaHTHA 3a (JOPMHPAhE KYATYPHOT HACHTHTETA, 38 aJbe MIKO-
JIOBaEE KA0 U 33 CHAJIAXKEHE Y UBOTHUM CHTyaldjama. Mako cy cTaHmapad JOHETH
ca HaMEepOM Jia apTHUKYIHUIIY TeMeJbHA 3HAka U3 CBHX OOJACTH MpEaMeTa, YOusbUBa
j€ BUXOBa HEYCKIal)eHOCT ca MPOrpaMCKUM CaapikajuMa Koja JOBOIU Y MTUTAmEe pea-
JU3AIM]y caapiKaja U UCXO/a HAaCTaBHUX mporpaMa. Packopak usmely obuma, ciioxke-
HOCTH M PCIICBAHTHOCTHU 3aXTCBA IMMOCTABJbEHUX Y OKBUPY UECTUPHU CTAHAAPAU30BAHC
obnacTu y ofHOCY Ha MOryhHOCTH yueHHKa ompeljeHor y3pacra crpedyasa a TOHETH
CTaHIapI¥ OCTaHy OCHOBA 32 yHarnpehuBame KBATUTETa HACTABE.

Kwyune peuu: 00pa3oBHM CTaHIAPIU, 3HAKHA U yMeha, pelIeBaHTHOCT MCKa3a, IpoIieHa
OCTBapJbHUBOCTH

1. OuekuBama o1 JOKyMEHTa 0 0Opa30BHUM CTaHIApIHMa

OO06pa3oBHU CTaHAApAM ACPUHUCAHU Cy KaO ONMUCH MOCTUTHYha ydeHHKa Ha
onpehenom cremeny oOpa3oBama WM MCKa3W O TOME IITa YICHHIH 3HAJy U YMEjy
u3 oapehene obmactu. OHUM APTUKYIUINY CYIITUHCKA 3HAha U BEIITHHE KOj¢ YUCHHU-
1y Tpeda Ja mocenyjy Ha Kpajy oapeheHor Iukiyca o0pazoBama U MpeICTaBIbajy
LUJbEBE U HOPMUPAHE Pe3yATaTe yuewa Koju oMoryhasajy a CBH y CHCTEMY 3Hajy
1ITa Ce OJ1 X OYeKYje, JOKIIe Tpebda Jia JIOCErHy U KOjoM Op3uHOM Tpeda J1a Hampe-
1yjy.

3aBoy 32 BpeTHOBAHE KBAJTUTETa 00pa30Bamba M BaCIIUTakha OKOHYA0 je KpajeM
2013. roguHe peanm3anmjy npojekra Paszsujare 0bpazoenux cmanoapoa 3a Kpaj
OCHOBHO2, Onuimez cpedrez U cpeorwe CmpyuHo2 00pasoeara y3 TONPIIKY U ¢a-
LWINTALW]y CTpaHuX U aomahux crpyumaka y okBupy EVY Ilpojexra NITA 2008 —
THoopwika ocueypary Keanumema cucmema 3A8PUIHUX UCHUMA HA HAYUOHATHOM

! oliverakrupez@yahoo.com

198



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

HUBOY Y OCHOBHOM U CpedreM 0bpazosaryy. TOKOM Tpajarba MP0jeKTa OpraHn30BaHO
je BHWIlle JMCKyCHja KOje C€ OJHOCE Ha IPHUPOJY CTaHJapja, Ha HOBUHE KOjE& OHH
HOCe, Kao U Ha Moryhe Temkohe y BUXOBOM Je(UHHUCAKY, a IOTOM U Ha HUXOBO]
AMIUIEMEHTAj1: Onwma numarba Koja ce 00HOCe Ha pa38oj cmanoapoa y oopaso-
samwy, Mehynapoonu mooenu, Pazmamparse cmanoapoa y KOHmMeKcny oopazosarsd
v Cpbuju: numarea unmezpayuje u ceeobyxeamuocmu, Ocepm Ha npoyece passoja
cmanoapoa y ochosHom obpazoearsy, llpemeaparse meopujckoe 3uara y npakmuy-
HY NPUMEHY. 00 Komnemenyuja 00 cmanoapoa no oo1acmumd.

[Ipe moverka OBOT TpoOjeKTa HHjEe W3BPIICHA CTPYYHA MPOIICHA HACTABHHX
rporpama 3a CpIICKH je3WK, HATH je OMepeH HUXOB O0MM M MPUMEPEHOCT MOTYh-
HOCTHMA YUYCHHKA IITO MPEACTaBIba JOATHY OTEkaBajyny OKOIHOCT 3a MPUMEHY
BehinHe TocTaB/beHUX cTaHnapAa. J{Be He3aBUCHE yCTaHOBE Kpeupalie Cy HacTaBHE
nporpame (3YOB) u crannapae (3BKOB) mito ce neioM oapa3uiio Ha HETOBOJHHY
MOBE3aHOCT MPOTPaMCKUX CaJipKaja, OJHOCHO IIUJbeBa M 3ajataka oOpa3oBama ca
HACXOINMa KOjH Cy TIpeaBul)eHN cTaHmapanMa.

VYcBojeHa Bep3uja JOKYMEHTa O CTaHJapanuMa 3a Kpaj OCHOBHOT 00pa3oBarma
JEIHHUM JIETIOM TI0J1a3U O HACTABHHX IJIAHOBA U MPOTPaMa, ajli HHje KOMIIapaTHBHA
ca BHUMa HUTH 00yXBara MojeMHEe BaKHE CETMEHTE U3 mporpama 3a CpIicKu je3uk
32 OCHOBHY ILIKOJTY.

,»CTanaapau HuCy npexonvpanu [Inan u nporpam, OHM apTHKYJIHILY TEeMEJbHA
3Hama U3 00JIaCTH, OCHOBHY CTpPYKTYpY. (...) Mnak, moryhe je na cranmapan
MIOCTaBE ¥ HOBE 3aXTEBE, WM JIpyravynje MPUOPHUTETE OJ1 OHUX KOjH Cy NCKa3aH!
y nporpamuma. CTaniapam cy, akjie, KpOBHH JJOKyMEHT HE caMoO 3a Iporpam
n ynOenunke, Beh u 3a cBe ekcrepHe mnposepe edekara Hactase. (O6pa3oBHU
CTaHAap/M 3a Kpaj 00aBe3HOT 00pa3oBamka 3a HacTaBHU IpeaMeT CPIICKH je3uK
2010).

Heyckmnalhenoct ca HacTaBHUM TIporpaMUMa OTJie/ia Ce Hajlpe Yy HAauuHy pac-
nopehuBama HACTaBHUX cajpxkaja. Y JOKYMEHTY O OIIITHM CTaHAApAUMa ITOCTHUT-
Hyha, 00pa3oBHU cTaHIapau pacnopel)enu cy y BuIe HacTaBHUX 00JIAaCTH, KOHIIETI-
TYyaJIHO Jpyravyuje 3aCHOBAHUX y OJHOCY Ha moctojehn HacTaBHU MIPOTPaM.

AHanM30M MCKa3a JI0JIa3u Ce JI0 3aKJbyUKa Y KOjOj Cy MEpH Y JOKYMEHTY IIPH-
CYTHH HOBU 3aXTE€BH U MPHOPUTETH KOJH HUCY HCKA3aHH y MTPOTpaMUMa.

IIpema peunma Jenene Hajmanosuh Tomwmh, pyxoBoamomna lLlentpa 3a cran-
nmapzae, y 3BKOB-y, 3Ha4aj u cBpxa JOKyMEHTa O CTaHAapAnMa OTlieia Y HEKOJIHKO
3HAYajHUX CerMeHara:

- Kao ,,Mepa* pesynrara npoueca yuewa U HacTaBe, OHH Tpeba Ja CiryKe

HACTaBHUKY Ja ca lbUMa yIopean MOCTUrHyhe CBakor y4eHuKa.

- Onu TpeOa Ja moka3yjy HACTaBHMKY IITa U KaKO Ja Pajy ca yueHUIMMa
712 OW OHM TIOCTHIIIN Pe3y/ITaTe yuermha OMICaHe y CTaHAapAnMa.

- HacraBHuMK mpmiImKoM IUTaHMpama y CKJIQJy ¢ THM INTa je TO IITO CBH
yueHHLM Tpeba aa 3Hajy, MOTY M yMejy Kaja 3aBplle IIKOIY WM jeAaH
paspen, Oupa caapikaje U3 mporpaMa kojuma he mocBeTuTH BULIE BpeMeHa
1 Koje he yueHHIIN BHIIIEC yBE)KOABaTH.
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- llpenusan onmc oHOTa WITO YYSHUIM Tpeba Ja MOCTUTHY HACTaBHUIIMMA
oJlakIaBa u3bop oxaroapajyhnx oOnuka pajga, METO/Ia U CpPEJCTaBa Koje
he xKopuCTUTH y HacTaBH Kako OM OMOTYNHIIM yYeHHIIMMA Ja TOCTHTHY
CTaHIapze.

MehyTuM, KOHIIENIHja YCBOjEHOT JOKYMEHTa O CTaHJaprmMa 3a Kpaj o0aBes-
HOT oOpa3oBama 3a npeaMeT CPIICKH je3uK, Kao HU (GopMysaluja UcKa3a y OKBHU-
py AeduHuCaHUX 00IAaCTH OBOT MPEIMETa, He MOAP)KaBa OCTBapUBambe HaOpOjaHUX
(dyHKIMja, HE IOCTU3akhe CBPXE 00Pa30BHHUX CTaHIApAA.

Crannapau Tpeba 1a Oyny yTeMeJbeH! Ha eMITMPUjCKUM MoJjaluMa U ycMepe-
HU Ha GopMYyITHCaIhE 3aXTeBa KOjIMa Ce TMTOCTHKY ITOCTaBJFEHN 00pa30BHU U BACTIUT-
HU LUJbEBH ofipel)eHe HacTaBHE 001acTH, OHOCHO IpeaMeTa. 3Hama 1 ymeha Tpeda
na Oyny kiacuQuKoBaHa IMpeMa CJIOKEHOCTH Y XHjepapXrjCKu OpraHn30BaHe HUBOE
nocturayha, ajau ca BeomMa MpOMHUIIIJBEHUM U JOOPO OJIMEPCHHUM 3aXTEBHMa KOjU CE
MOCTaBJbajy rpajanujcku. [IpuinnkomM Kperpama JOKYMEHTa Ol HallMOHAIHOT 3Ha-
4aja, MPECYTHN KPUTEPHUjYMHU jeCy ycarialieHH CTaBOBH O TOME INTa Cy Oa3udHa
3Hama U3 Jare 00JacTh a OM ce Ha OCHOBY FhHX M3BENa CIOKEHHja 3HAMmA.

,,CBH pe3ynraTtu ca Mel)yHapoIHUX 1 HAIMOHATHHUX TECTHPama YKasyjy, Tj. aHa-
JM3a pesyiTaTa ykasyje Ha TO Jia je y Hallloj IIKOJH Harmacak Ha aKyMyJIHupamy
3Haa, Ha JICKJIApAaTUBHUM 3HAaWBMMa U Ha aKTHUBHOCTH HacTaBHHKA (MapuH-
koBuh, 2010: 9).

VYueHHIIN Cy MOCEOHO HEYCIEIIHN Y TOPYYjuMa KPUTHYIKOT MHUIILIbEHa (IIPo-
IIeHe PENICBAaHTHUX HH(pOpMAIMja y TEKCTY WM 3aJaTKy), peliaBama mpodiema
(koMOMHOBama MO3HATHX MH(OpMAaIMja y pelllaBamy 3ajaTaka), TpaHcdepa 3Hamba
(HOBe3I/IBaH)a 3Hama U3 pasiinduTux 1mnpeamMeTa nuin KOHTCKCTa) U MECTAKOTHUTUBHUX
cTpareruja (omabupa 1 BpeIHOBama PA3THUNTHX CTPATETHja 3a pernaBame mpoodire-
Mma). Crannapau He Hyae nmoMoh y npeBnaiaBamy Tenikoha y oBUM MoJpydjumMa.

2. Onnuke JOKYMEHTa O CTaHJapIuMa

O6pazoBHu cTangapau 3a CPIICKHU je3uK Tpedayio Ou Ja mopen reHepaTHBHUX
U TpaHc(hepHUX 3Hama U yMeha BaKHHUX 3a pa3yMeBame came OONacTH, 3a Jiajbe
IIKOJIOBAKhC M CHAJAKEHE Y PA3IMYUTUM KUBOTHUM CHTyalldjama, caapiKe ¥ OHa
KOja JOMPHHOCE OCTBApUBaky HACTABHUX IIMJbEBA KOjU C€ OHOCE Ha (OPMUPAHE
HAallMOHAJIHOI U KYJITYPHOT UICHTUTECTA.

»CTanmapan tpeba na ce GopMyNuIly jaCHUM M TPEIM3HUM je3MKOM
Kako OM HEZIBOCMMCIIEHO yKa3aJld Ha TO LITA Cy KOHKPETHa NOCTUrHyha
yueHHKa. BaxkHO je Ja cy KOHLIMIMPAaHU Tako Jla PErUcTyjy pesyirare
KOju cy Ownm mpeaBuleHH y oOpa3oBHUM AOKyMEHTHMa, Ipe CBera y
HacraBuum mnanoBuMa, a motom u 'y yuoenuuuma“ (Ilnyt, 2010: 27).
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Jenan on OCHOBHUX MPOOJieMa UMIUIEMEHTAIU]e CTaHAap/ia y HACTaBHY IPaK-
Cy jecTe TO LITO Cy Y OKBHUPY JEIHOT CTaHap/a YMHOKEHH 3aXTEBH YMME j& OHEMO-
ryheno go0ujame pejaeBaHTHUX TOJaTaka O TOME KOJIMKO Cy oCTBapeHH. CIHMKOBHUT
je mpuMep MOYETHOT CTaHIap/a U3 001acTH BewmuHna uumarea 1 pasymesara npo-
Yumanoe, OCHOBHU HHUBO:

CJ 1.1.1. Pazyme Texct (AMpHJIMYHHA 1 TATHHIYHH) KOjH YUTA HAIJIAC Uy Ce0H.

VY oBako aeuHHCAaHOM CTaHAApIy HHUje jacHO INTa je MPUOPHUTET — pazyMe-
Bambe TEKCTA, T03HABALE MTMCMa, HJTH BEHITHHA YhTama. HaMmehy ce nurama:

- /Jla 1u je y4eHHMK OCTBapHO CTAHIAp/ aKo je JICHO IIPOYUTA0, a HE pa3yMe
TEKCT?

- Konmko je mpumepeH 3axTeB 3a y4eHHKE IETOT pa3pera MomTo hupuimiy
Tpeba caBiagaTH y MpBOM, a JJATUHHILY Y IPYToM paspeany?

- Jla u je moTpeOHO MOo3HaBaTH MHCaHa cJI0Ba?

- Kako ce mpoBepaBa BemTuHa ynTama y ceon?

- Koju je 3axTeB kKJbydHHU C 003UPOM Ha TO J1a Cy Y UCKa3y MPUCYTHA YETH-
pu: 1. pazyme Tekct, 2. mo3Haje hupunmity, 3. Io3Haje JIaTHHALY U 4. 9uTa
Harac u 'y ceou.

YuTame 1 pazyMeBambe TEKCTa jecy JIBE pa3iMuiTe ClI0COOHOCTH Ta CTora OBa-
KaB MCKa3 HUje PEL3HA Mepa pe3yamama npoyeca yuerpa u Hacmaee. PeneBaHTHOCT
HCKa3a y KojeM ce TIOTBplyje eJeMeHTapHa MMCMEHOCT, JICJIOM je CIIOpHa C 003UpOM Ha
TIPaKCy MPIIAKOM HAIIMOHATHUX TECTHparma: YUeHUK Tpeba Ja mo3Haje oda micMa,
JIOK ce y YIIyTCTBY 3a OLICH-MBAbE 3aBPIIHOT TECTa 0100paBa KOpUIIherme JTaTHHHLE
Ha hUpHIMYHOM TEKCTY 3a7araka IITO je MPABOMKCHO HEIOIYCTUBO.

VY opmynanuju cTangapaa Huje y3era y 0031up TeKHWHA TEKCTa: HEOIXOIHO je
MPOLICHUTH JIEKCUYKY CTPYKTYpy TEKCTa IpeMa KOHKPETHUM MapaMeTpuMa U pas-
BOjHUM MoryhHOcTHUMa yyeHnka. HaBenenu crangapya Tpebda JOMYHUTH U Pa3ioKu-
TH Ha HEKOJIMKO CETrMeHaTa:

a) TIPaBIJIHO YMTA TEKCT MICAH MITaMITaHUM M IIHCAaHUM CJIoBMMa hupuinie,

0) MpaBWIIHO YUTA TEKCT MHCAH MITAMIIAHUM U IIMCAHUM CIIOBHMA JIATHHHIIE,

B) TO3Haje mocebaH OONMK UTaNHK (Kyp3HB) cioBa. (3aXTeB Ja yYEHHK IO-
3Haje 0Baj OOJIMK KOCHX IITAMIIAPCKUX CJI0BA HHjE MPEBUN)EH MAKO je IPEeTyCIIOB 3a
Kopuiheme peyHnKa, IPUPYyYHHKa, YIIOCHUKA U PelllaBambe 33/1aTaka Ha 3aBPIIHOM
TECTY.)

W3 crangapaa Tpeda M3IBOJUTH NCKa3e KOjH CE OJHOCE HA YNTAE:

CJ 1.1.1. unTa HaIaC TEKCT jeIHOCTABHU]E JIEKCHUKE CTPYKType nmucaH hupu-
JIUIIOM M JIATUHULOM ([TMCAaHUM M IITAMIIAHUM CJIOBUMA).

3atum Tpeba popmynrcaTy mocedaH CTaHIap/ 3a pasyMeBame TEKCTa!

CJ 1.1.2. pa3yme TEeKCT jeqHOCTAaBHHU]E JIEKCHUKE CTPYKTYpe MUCaH hupuiuiom
W JJATHHUIIOM (ITMCAHUM M IITaMIIaHUM CJIOBHMA).

Jlpyru cTanmapa ca OCHOBHOT HHBOA M3 001acTu Bewmuna uumarea u pasy-
Meearba npouumanoz UMa CIIMYHE HeJ0CTaTKe y rorieay Opoja 3axTeBa, Helperus3-
HOCTH U HejacHOha:
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CJ 1.1.2. pazinkyje yMETHHYKH M HEYyMETHHYKH TEKCT; yMe /1a Opeau
CBPXY TEKCTA: eKCNO3UIUja (U3J1arame), 1eCKpUIuja (onucuBame), Hapanuja
(mpumnoBename), apryMeHTanunja, nponarania.

Cranmapn caapskd BHIIIE 3aXTeBa M 00yXBaTa BHINE TEPMUHA:

1. pa3nuKyje yMeTHHYKH U HEYMETHHYKH TEKCT;

2. yMe Ja ofpenu CBpXY TEKCTa: eKCIIO3HLMja (M31arame), 1ecKpuinuja (om-
UCHBam€), Hapauuja (MpUIoBeamke), apryMeHTaluja, Mpornarasya.

Hwuje y3er y 003up BakaH TpenyciioB 3a MOCTHIHyha y OKBHPY OBOT CTaH-
Jlap/ia: TMO3HaBamke BPCTa YMETHUUKUX M HEYMETHHYKHX TekcToBa! Takohe, pazmu-
KOBame TEKCTa M ofpehrBame CBpXe TEKCTa HUCY 3aXTEBH MCTOT HUBOA (TTOCEOHO
KaJia cy y IUTalky apryMeHTaluja u rnpomnarasaa). Ctanaaps je 1ei1oM HelpuMepeH
OCHOBHOM HMBOY, CapXH TPH 3aXTeBa M MET [I0jJMOBa Koje HHje Moryhe cmectuTH
Ha UCTH HUBO PEJIEBAHTHOCTH M OCTBapJbMBOCTH. OCHUM TOTa, HABEICHH TEPMUHU HE
HaJaze ce y HaCTaBHMM IporpamuMa uctor paspena. CiabocT oBorT, Kao U BehinHe
OCTaJIMX MCKa3a oriiefa ce y HEJAOCISIHO] YIIOTPeOn TEpMUHOIIOTH]E Y OKBHPY Ca-
MOT JIOKYMEHTa U Y OJJTHOCY Ha HAaCTaBHE Mporpame u yIOSHUKeE, ajlil U 'y OIHOCY Ha
CTBapHE MPUOPUTETE Y 00pa30BambYy.

OnpehuBame ynTanayke MUCMEHOCTH y iporpamy PISA, cianyHo Kao u'y npy-
ruM MelyHapoanum ucnutuBambuma yntama (Hnp. PIRLS, ALL), craBspa Hamia-
CaK Ha 3Ha4aj YWTamba y aKTHBHOM M KPUTHYKOM YYECTBOBAWY y JIPYIITBY, YAME
ce TIPOMOBHIIIE CITOCOOHOCT yUeHHUKA Ja KPUTHYKH pazMarpa npoduTane nahopma-
[IMje W KOPHUCTU UX y pasimaute cBpxe. [Ipomene y nedunncamy mporeca yuemna,
a MoceOHO KOHIIENT JOKMBOTHOT 00pa30Bama, JOBETH Cy, u3Mel)y OCTayor, u 10
LIMpET CXBaTama MojMa nucMeHoctu. [log mucMenomhy ce Buie HE MUCIIH CaMO Ha
BEIITUHY JICKOJMpamha HAlIMCaHNX PEYH U JOCIOBHO pa3yMeBambe 3HaYCHa, KOjuMa
Ce OBJI/IaBa HAa PAHOM y3pacTy ¥ TOKOM IPBUX TOJMHA IITKOJIOBAMA.

1o mcmenomhy ce mozapasyMeBa CKIION (YHKIIMOHAIHUX U TpaHCHEpHUX
3Hama, BENITUHA M CTpaTeruja Koje 0co0e CTHUy TOKOM YMTaBOI )KHBOTA KPO3
MHTEPaKIH]y y APYIITBEHUM Tpylama 4uju cy Jeo. Jlakie, y OCHOBM OBaKkBor
onpehrBama MICMEHOCTH JIC)KH CXBATambE J1a YUTABE HUje YHUTApHA BEIITH-
Ha, Beh cKJlom mporieca, MPUCTYIa 1 BEIITHHA KOje BapHpajy y 3aBUCHOCTH O]
YHTAOIa, THIA TEKCTa, Ka0 U INJba WU CUTYyalje y kojoj ce unra“ (ITaBinoBuh
baouh, 2009: 6).

Oga neduHHIIMja UMIUTHIUPA IMIUPOK CIEKTap CUTyallHja y KOjuMa CII0cO0-
HOCT pa3yMeBama MPOYUTAHOT WIPa BAXKHY YIIOTY, MOYEB Ol MHAWBHIYAJTHUX ac-
MMpanyja, CTHIaka KBaJu(HUKaIyja Wik Halakema Tocia, 1ma 10 Mamke KOHKPeT-
HUX, K0 ILITO Cy CyCpeTame ca N3a30BUMa MOJIEPHOT IPYILITBA y LHUJby Oorahema u
yHarpehema KBaJIUTETa )KUBJbCHA.

3Ha4aj KOju YMTamke UMa HE caMo y 00pa3oBamy IojeauHIa, Behu 3a pas3nu-
9UTE KOMITETEHITH]jE KOje Cy MOTpeOHe 3a YCIEeNTHO (PYyHKIIMOHUCAHE Y CAaBPEMEHOM
ApYyLUTBY,

TEIIKO C€ MOXKE MPEIICHUTH:
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,durame UMa [EHTPAIHY YJIOTY Yy MpOIecy y4ema KOjH Ce OJBHja Y LIKOJIH.
CrnocoOHOCT YnTama U pasyMeBamba HaJlora U TeKCTa Oa3H4YHU je IPEnyCciIoB 3a
MOCTH3ame ycrexa y OMIo KoM HIKOJICKOM mpeamery. Mehytum, criocoOHocT
4yuTamka He Ipecraje aa Oyae 3HauajHa ¥ [OCJIe 3aBpLIeTKa (JOPMATIHOL MIKOJIO-
Bama. OHa je 0 KJbyUHOT 3Hauaja y CBUM 00JIACTHMA YCaBpIaBamba, OJaKIIaBa
AKTHBHO YYECTBOBaHE Y IIUPEM KOHTEKCTY JJO)KUBOTHOT 00pa30oBama M JI0NPH-
HOCH COLIMjaJTHOj MHTETPalrju 1 JIM4HOM pa3Bojy™ (OECD, 2001).

Uurame je, Kao KOMIIETEHIIHja KOja IMa BUCOKY TpaHC(hEpHY BPEIHOCT Y CBUM
o0yacTMa CTPY4HOT paja U CBAaKOAHEBHOI IPYIUTBEHOT KUBOTA, YUMe oMoryhasa
pa3yMeBame U YCIEHO (PyHKINOHUCAkE y KYATYPHOM KOHTEKCTY KOjeM Ipuraaa-
MO, M3y3€THO 3HauajaH 00pa30BHU MCXOA. Jpyrum peunma, pasymeBame NpOYHUTa-
HOT TEKCTa, YTeMEJbEHO HAa KOTHUTUBHUM aKTHBHOCTHMA — Kao LITO Cy UAEHTU(DU-
KOBam€ TJIaBHE HJIEj€, TO3UBALE HA IeTaJbe, TI0OBE3UBAHE YHIHLCHHLIA, 3aKJbY YHBAILE,
npeauhame UCXoAa — HHUjE PA3IMYUTO O OIIITET Pa3yMeBarba COILUjaTHOT CBETA
(Moffet & Wagner, 1983, mo Kirsh et all., 2002).

Mako nopany HaUMOHAJIHUX M Mel)yHapoIHHX eBalyaTUBHUX HCTPAKHBarba
YHUTamka JOKYMEHTY]y OCTOjamhe BUCOKE MIOBE3aHOCTH U3Mel)y HIBOA TUCMEHOCTH U
Pa3NMYMTHX MOKa3aresba APYIITBEHE aupMaliije, 0Ba 00IacT y JOKYMEHTY O CTaH-
JapJuMa Huje TeMesbHO oOpal)eHa HUTH neUHUCaHA IPEIIM3HUM UCKa3HMa.

Ob6nact pasymeBame npounTaHor y mporpamy PISA omeparmmonanmsoBaHa
j€ mpeko TpHW IUMEH3Hje: (opMar MUCAHOT TEKCTa, KOjH CE OJHOCH Ha OpraHh3a-
[IMjy TEKCTa ¥ HauWH TPE3CHTAI’je 1Mo/IaTaKa; KOMIIETEeHIMje (aCTIeKTH) moTpeOHe
3a pa3yMeBame TEKCTa U CUTYyaluje (KOHTEKCTH) Y KOje je CMEIITeH caapiKaj 3a1ar-
ka. Caziprkaj Mickasza U3 oBe 00IacTH y JOKYMEHTY O cTaHaapauMa 3a CpIiCKH je3uK
nofijeiHaKo je yaasbeH ox PISA mporpama Kao W calpikaju HacTaBHHX Iporpama
KOjU HE calpiKe OBy 00JacT.

Kana cy y nutamy BpcTe TekcTa, Biiajia IpUIInIHa KOH(Yy3Hja Mel)y rckasuma
00pa30BHMX CTaHIapAa U TEPMHUHOJOIHjE Y MPOrPAMCKHM caJpKajuMa U yIIOCHH-
ouMa.

Tepmunu deckpunyuja n Hapayuja y nomenytoM cy ctanaapay CJ 1.1.2. Bp-
CTE TEKCTa, JIOK Cy Y OkBUpy uckaza CJ 2.4.7. HaBeJieHH Kao OOJHUIIM Ka3UBamba y
KB WKEBHOYMETHUYIKOM TeKCTy. OHHM Cce I10jaBJbyjy y Pa3IMUUTUM KOHTEKCTHMA, I10-
ceOHO TEPMHH eKCHOUYUja:

Bemruna ynrama 1 pazyMeBarmba IPOYUTAHOT, OCHOBHU HHUBO:

1.1.2. BpcTe TeKcTa eKCIo3ulinja (M31arame). ..

Bemtuna yntama u pazyMeBamba IPOYUTAHOT, CPEIbU HUBO:

2.1.2. no3Haje BPCTe HEYMETHUYKHX TEKCTOBA: W3Jarame, TCXHHUYKU OIIHC,
TEXHUUKO IPUIIOBEakbEe, pacpana, peKiama. ..

K nxeBHOCT, Cpeiibi HUBO:

2.4.7. paznukyje OOJMKE Ka3uBama: NPHUIIOBEIAE, OMUCHBAE, MOHOJIOT/
YHYTpAIbH MOHOJIOT, AHjajior

Excrio3unuja Hema npenusHo U gociienHo AeguHucano Mmecto mehy cranmap-
JUMa HATH Y HACTaBHHUM IMporpaMrMa (CBpxa M BpcTa TekcTa). McTu TepMuH moja-
BJbYj€ C€ Ipe]] yYCHULMMa OCHOBHE IIKOJIE y Pa3JIMUNTHM KOHTEKCTUMA!
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HacraBuu mporpam 3a 7. pa3pen, oonact Jesuuka KyaTypa, OCHOBHU OOJIUIIN
MUCMEHOT M YCMEHOT U3pakaBama:

[Monena TekcToBa (M 00IHMKa M3pakaBama) peMa OCHOBHO] CBPCH: H3JIarambe
(excrmo3uItija), omUC (ISCKPUIIIKja) U TIPUTIOBEName (Hapannja) Kao TPU OO TeT
[JIABHUX BPCTa TEKCTOBA.

HacraBau mporpam 3a 7. paspen, oonact Jesuuka KynTypa, OCHOBHU OOJUIIN
MUCMEHOT M YCMEHOT U3pakaBama:

Excno3numja: nucame o0aBelITeha U3 TeKyher IIKOJCKOTr KHBOTA; HajaBa
norahaja; MHTEPB]Y.

VY akpeMTOBaHHUM IIKOJICKAM YIOCHHUIINMA:

1. ®a3a pa3Boja apaMcke pajmbe: YBOI WITH €KCTIO3UIH]ja (YIO3HABAKE C JIU-
KOBHMAa U lbMXOBHM OJJHOCHMa, MECTOM M BpeMeHOM pajihe) (CrankoBuh-
Hlomo, 2010: 156).

2. MWznarame WM €KCIO3UIMja jeCTe BPCTa TEKCTa Koju Tpeba ja Hac oba-
BecTH 0 ozipe)eHoj TeMHu, Jia Hac ca HEeYUM YIIO3HA MJIM O HeUeMy Hay4du
(OKypuh, 2011: 23).

3. Tlojam ekcro3uIiyje jaBjba ce M Kao O3HaKa 3a OOJIMK M3paxkaBama (M3ja-
rame) (Bmaxosuh, 2010: 158).

4. MWznarame (eKcrmo3Wilvja): M3BEIITAjU, CAOIIITCHa, pedeparu, npesa-
Bama, 00aBelITeha, Aehununmje u ci. (Jlommap, 2009: 118).

V peununuma:

Excno3unuja, u3Homeme, n3arame; YBOJHHU J1€0 KIbHKEBHOT WIHA CIEHCKOT
JieNia y KOjeM Ce YMTAOLM WM IJIEAAOIH YBOAC Y Jajbu TOK pajme... (Kiaju,
2006).

Excno3unmmja, usnarame, yBOJHH JI€0 Y KEbHKEBHOM ocTBapery. OOMUYHO 1pe-
Jl0uaBa MOYETHY CUTYyalujy Jena. (...) Mako ce o npasuiy Hajla3u Ha OYETKY
Jena, MOryhHO je 1a ce momgaiy Koju JIOTHYKH IPUIIaiajy, 3aBUCHO 0] KOMITO3H-
11je ¥ ayTOPOBHX MHTEHIIMja, Hal)y Ha HEKOj Jpyroj Mo3uIHju (B. peTPOCIEK-
uuja, antununanyja)... ([lonosuh, 2007).

VYrorpeba HCTOBETHUX TEPMHUHA Y Pa3IMIUTUM chepama KOHTPAIPOTyKTHBHA
je Kaja je y nuTamy y3pacT y4eHHKa OCHOBHE IIIKOJIC.

Henopeuenoct ¢opmynanuje y nporpamy: IllaBHE BPCTE€ TEKCTOBA, OCTaBJba
MIPOCTOP M 3a Apyre, CopeaHe, Koju ce y mporpamy 3a CpIICKH je3uK He HaBOAE, ajlu
Ce MOTY YOUMTH CIMYHOCTH Ca TUIIOBUMA U BPCTaMa TEKCTOBA y 3ajCTHHYKOM eIy
nporpama 3a CTpaHu je3uk:

JlecKpMNITHBHM TeKcT (Ommic BHIEHOT, TOKMBJHEHOT, 3aMHIJBEHOT, Camba-
Hor). IIpencraBiba eTasbe y Be3u ca jelHUM cpequlrHuM cyOjextoM. [lpeosmalyje
MIPOCTOpHA HaJ BpeMEHCKOM nepuenuujoM. KpaTka nmpuya, mpumnoBeTka; HOBUHCKH
4llaHaK, €cej; CTPyYHU/HAYYHU YIaHAK; PEKJIaMHH TEKCT, JIeTaK; Karajior UTH.

HapatuBuu Teker (0 CTBAPHOM, UCTOPHU)CKOM, UMaruHapHoM). [Ipatu cien
YHHCHNLIA, TIpeoBnaljyje BpeMeHcka neprennrja. bajka, 6acHa, mpumoBeTka, HOBe-
JIa, pOMaH; HOBUHCKH YJIAHAK; N3BEILTA]; IHEBHUK; XPOHHKA; IPUBATHO IHCMO; UTI.

204



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

HNudpopmaTruBum texker. OCHOBHA cBpXa My je Tpyxkame uHpopmanuja. Te-
JierpaM, BECT, H3jaBa, KOMEHTap; 00aBelITeHhEe, MOPYKa; MO3UBHUIIA; 3AIMCHUK; T10-
CIIOBHO ITMCMO; OIVIac THIIA ,,TPAKH ce"‘; peKIIaAMHH TEKCT, JeTakK; KapTa (Bo3Ha, OHo-
CKOIICKA); PeJl BOXKHHE, JIETEHha; pelenT (JIeKapcKu, KyaTuHapcKkn); ouorpaduja (L[B);
oubnmuorpaduja; uTa.

AprymeHTaTHBHH TeKcT. [Ipyxka apryMeHTe ca HUJbEeM Ja IOKaKe HITH OTO-
BpPTHE HEKy ujejy/xumnoresy/craB. Juckycuja, aebara; pedepar, ceMuHapcku, Ma-
TYPCKH, AWIUIOMCKH Daj; CTPyYHW/HAyYHH WIAHAK; HAyYHA paclpaBa; HOBHHCKH
YJIaHAK; peKJIaMa; MPOTIOBE; UT/.

PerynatuBumn tekcT. [lnanupa w/wmu ypelyje akTHBHOCT WM IOHAIIame;
MIPONHCYje PEeAOCIea mpoleca. YIIyTCTBa U IpaBuia (3a ynorpely anapara, urpambe
urapa, onymaBame 00pasalia, u Cli.); yToBOp; 3aKOHU M IIPOIIMCH; yII030peka, 3a0-
paHe; 3paBuIia, MOXBaa, IMoKyna, 3axpaiHuna; uti. ([IpaBuitHUK 0 HAcTaBHOM IuIa-
HY 3a APYTH IUKITYC ¥ HACTaBHU mporpamu 3a 5. Pazpem, 2007: 41).

TekcToBH Ha OCHOBY KOjuX Cy (hopMmynucanu 3aaamu y nporpamy PISA kinacu-
(uKOBaHU Cy y IBE KaTeropuje: JMHEapHU (KOHTUHYHPAHH) U HEJIMHEapHH (HEKOH-
TUHYHPaHH).

»»JIHHEapHH! TEKCTOBH Cy OOWYHO CacTaBJLEHH O] PEUCHHUIIA OPTaHU30BaHUX YHY-
Tap naparpada Koju MOTy OMTH TOBe3aHHU y Behe IeNTiHe Kao MITO Cy OIEIbIH,
TIOTVIaBJba MJIM KEbUTE. Y 3aBHCHOCTH OJ] cajp)aja M HaMepe ayTopa TEKCTa,
Moryhe je pa3iIMKoBaTH BHIIE THUIIOBA TEKCTOBA Y OKBHPY OBE KaTeropuje: Ha-
paumja (aKkueHar je Ha BPEMEHCKO] IMMEH3HWjH jaoralaja, TeKCT oAromapa Ha
MUTaka TATIA: KaJa, KOjUM PEIOoCIIeIOM... ), JecKpunuuja (wadopMmarmje ce of-
HOCE Ha KapaKTepPHCTHKE 00jeKTa, TEKCT O/I'0Bapa Ha MMUTarba THIIA [ITa), H3J1a-
rame (IIpeICTaBba Ce HEKH KOHIIENT, F-erOBU EIIEMEHTH M KapaKTEPHUCTHKE, Kao
U oHOCH Mel)y ’brMa, TeKCT OAroBapa Ha IUTarba THIA KAKo), apryMeHTalja
(u3narame aprymeHara ¥ INpeayiora, TEKCT Jlaje OJroBOp Ha MUTAE 3allTo Y
apryMEHTAaTHBHUM TEKCTOBMMA IIOCTOjH HaMmepa ayTopa Ja yoenu 4mTaona y
HEKH CTaB), YIIYTCTBO (THUIT TEKCTa KOjU J1ajeé MHCTPYKIHje KaKo Ja Ce HEIITO
ypazau, ykJbydyje poreype, IpaBuiia U TIOHaMIamka), I0KyMeHT (BHCOKO (op-
MaJlM30BaH TEKCT YMja je HaMepa CTaHapAn3alija WK 9yBarmbe M0/1aTaka), X’-
MEePTEKCT (JICIOBH TEKCTA CIIOXKEHH Cy TaKo Jla MOTY JIa C€ YNTajy pasInduTuM
penocienom u omoryhasajy 4ynTaoly J1a caM OCMHCIHN MyT 10 HH(opmarmje)
(ITaBnosuh Baodwuh, 2009: 8).

Bpcre TexcroBa y uckazy CJ 1.1.2. HabpojaHe cy 6e3 peia y 0IHOCY Ha [IOjMO-
BE YMETHUYKH WJIM HEYMETHUYKH TEKCT. Pa3jinKoBame JIBe BpCTE TEKCTa (Hapalja u
JIECKPHIIIH]ja) IPUMEPEHO jé OCHOBHOM HHBOY, OJHOCHO YUEHHUIINMA TIETOT pa3pena,
anu oxpehuBame CBpXe TEKCTa HHUje 3a MCTH HUBO HUTH je 3a MCTU y3pacT. Excro-
3WIIMja HUje Y UCTOM PaHTy Kao Hapalluja U JeCKPHIIINja, JOK OM apryMeHTanuja u
[porarasja npumnajaaie HalpeaHOM HUBOY. Y HCTOM UCKa3y MOCTaBJbEHHU CYy 3axTe-
BY 32 TPH HUBOA, U3 MPOTPAMCKUX cajipkaja ol 5. 1o 8. paspena.

Henocrajy nmoyetHu ctannap/u 3a OCHOBHU HHUBO:

a) TI03Haje MMOjMOBE YMETHHUKH W HEYMETHHYKH TEKCT;
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0) pasnuKyje YMETHUYKHA U HEYMETHUIKA TEKCT;
B) HIMEHYj€ BPCT€ YMETHUYKOT M HEYMETHHUYKOT TEKCTA.

OnpehuBame CBpXe TEKCTa HE MOXKE OUTH Ha OCHOBHOM HUBOY KaO Pa3iHKO-
BamE BPCTE TEKCTA, TOCEOHO aKo Ce YKJbYUyjy apryMeHTall¥ja U Iponaranja. Apry-
MEHTAl1ja y PEUHUIIMMA UMa Pa3IUYUTa 00Pa3IoKeHa:

AprymenTanmja, 1. 1oxaszuBame, oOpasiarame; Ha4lMH U3HOUICHA U PACIIo-
pehuBama mokasa. 2. ckym aprymenara (Kmaju, 2006: 143).

1. APpryMeHT y KibM)KEBHOCTH O3HAYaBa KPaTaK ancTPaKT, perie] 3arie-

Ta WK NpENpUYaHy CaJpKUHY Koja ce IITamIa Kao MPeroBop WK yBOJ
y JIeJ0.
2. YV npamu o3HauaBa KPaTKO W3HOLIEH-€ 3aMHC/JIH MUCHA (CPOJaH MPOJIo-

ry)...
3. VYV GeceqnumTBy mocaenmu aeo o6ecene (Ilorrosuh, 2007: 55).

OCHOBHO 3Ha4eH-€ NMpoIIaraH/e OAHOCH Ce Ha ,,ITTAHCKO MINPEhE UIeja U yBe-
pema paau MpuaoOHjamka jaBHOT MEEHha' MITO je HealeKBaTaH CaJlpikaj 32 YIeHUKE
OocHOBHe wmikoiyie. Huje jacHo nma nu ce, y cTBapu, MHUCJIM Ha peKiIaMy Koja Mpen-
CTaBJba HEUITO JPYToO: ,,ACTHLAKE JOOPHX CBOjcTaBa pode M yciyra MoCpeICTBOM
Cpe/cTaBa jaBHOT HH(pOpMHCamba™.

HNucuctupameM Ha OpOJHUM M HEYjeTHAYCHO KJIACH()UKOBAHUM BpcTama He-
YMETHHYKUX TEKCTOBA MOTHCKYje Ce 3Ha4aj HACTaBHE MHTEPIPETAIH]je KEbHKEBHIX
Jiefia ¥ OCTBapUBambe BacUTHE QYHKIH]E IPEAMETA.

VY obnactu Kism>keBHOCT IOCTaBIbEH je Mainu Opoj 3axXTeBa, MaxoM BE3aHHX 3a
Teopujcke nojMose. EBporicku Mojienu mipema kojuMa cy pal)eHu cTaHaapiu, cajipke
3axTEBE BE3aHE 3a M03HABAE U BPEIHOBAE KIHLIKEBHOT Hacieha:

1.3. Cultural understanding

A Gaining a sense of the English literary
heritage and engaging with important
texts in it.

B Exploring how ideas, experiences and
values are portrayed differently in texts
from a range of cultures and traditions.
C Understanding how English varies
locally and globally, and how these
variations relate to identity and cultural
diversity.

Kmwu:xkeBHo HacJehe

a. Cruname ocehaja 3a €HIVIECKO KHbH-
KEBHO Haclehe...

0. OTKpHUBame Kako Cy HJeje, HCKyCTBO
W BPEIHOCTH TIPHKA3aHU Y TEKCTOBMMA
W3 JIOMEHA KyIType U Tpajuiidje.

1. PazymeBame Kako CHITIECKH je3HK Ba-
pHpa JOKATHO ¥ TIOOATHO U KaKo Cy T
BapujaIyje MoBe3aHe ca UICHTUTETOM U
KyJATYpHOM pasHonukourhy.

dopmynaiyje o pa3Brujamkby pasyMeBama u ocehama MmomroBama IpeMa Kyii-
TYPHOM WJICHTHTETY Y HAIIIOj BEP3UjH JOKYMEHTA HUCY MPHUCYTHE.
VY omHOCY Ha 00J1aCT JEKCHKE U KEIKEBHOCTH, HECPa3MEPHO j& BEJIUKH OpOj

3axTeBa y KojuMa ce HHCUCTHPA Ha (POpMaTHUM 3HakbUMa O HEYMETHUYKHM M Hayy-
HO-TIOIyJIapHUM TEKCTOBMMA. DPaBOPU30BakEM HEYMETHUYKUX TEKCTOBA, CTABJbA CE
y IpYTH IUIaH peaau3annja OCHOBHUX LIMJbEBA U 33aJjaTaka HaCTaBe CPIICKOT je3UKa U
pa3BHjame U MOIITOBAKE BIACTUTOT HALIMOHAIHOT U KYJATYPHOT HICHTUTETA!
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Identity and cultural diversity
Literature in English is rich and
influential. It reflects theexperiences of
people from many countries and times
and contributes to our sense of cultural
identity

KynarypHau uaenTurer

Enrnecka KiMXeBHOCT je Oorara M yTH-
najua. OHa pedrekTyje UCKyCTBa Jbyau
M3 MHOI'MX 3€MaJba U BpEMC€HA U J0IpHU-
HOCH HameM ocehajy 3a KylTypHH UICH-
THUTET.

JlokymeHT o cranmapanmMa 3a CpIICKH je3HK JTUIICH je HAITMOHATHUX 00eTIexK]a.

3. Crangapau kao HopMa 3Hamba

Ha ocHoBy HaBeneHux ci1aboOCTH M3paXeHUX y cajpkajuma u hopMynanuju
JIBa MCKa3a, MOTY C€ PEe3MMHpATH HEAOCTAIM YUTABOT JIOKyMEHTa O 0Opa30BHUM
CTaH/apAnuMa: 3aXTEeBU HUCY 100pO MPOLECHEHN Y OTHOCY Ha HUBOE; HEKH OJf 3aXTe-
Ba HEMajy IrpaJaTHBHU TOK (MCKa3M ce MOHaBJbajy 0e3 MpOIINpHBarba 3aXTeBa) UK
Hucy yckiaheHu ca MOryhHOCTHMa YYEHHKA; MCKa3U Cy YIIABHOM HENPElH3HU U
30MpHU 300T Yera HUCY MOTO/IHU 32 TIPUMEHY Y TIPAKCH; caipkKaju Cy HeyckialheHu
ca HaCTaBHUM IPOrpaMuMa.

JIOKyMeHT o0miTyje CIIOPHUM TEPMHHHMA, HEJOCIIEIHO NMPUMEHEHUM U He-
NPUMEPEHNM Y3pacTy: eKCIo3MlHuja (M3larame), eKCIO3UTOPHH TEKCT; apryMeH-
Tanuja (apryMeHTaTUBHU TEKCT); MpOMaranja 1 NpolaraHjHu TEKCT; HeJMHeapHH
CJIEMEHTH TEKCTa, CIOKCHHMjU HETMHEApHU EJIEMEHTH; MEIUjyM H3pakaBarba; jKa-
HPOBH MHCaHE KOMYHHUKAIIH]jE; BECT, pedepar 1 U3BEIITAa]; OCHOBHE JICKCHUKE T10jaBe
—MeTtadopa ¥ METOHIMHja Kao JIEKCHIKHA MEXaHW3aM; Je3MUKH BapHjEeTETH. ..

I[peosnal)yjy HEIOBOJPHO pa3syMJBHBH MCKa3W KOjU HE JONPHHOCE KEJHEHOM
OCTBapuBamy yjeAHauaBama KpUTEpUjyMa: Ha jeIHOCTAaBHUM NpUMEpUMa; Ha jel-
HOCTaBHHUjeM TEKCTY; (jeAHOCTaBHHU CIy4ajeBH); Ha CIOKEHH]EM TEKCTY; Y CIIOXKe-
HUjUM TpUMEpHUMa; (CIOKCHUJU IPUMEPH); Y CIOKEHUJUM Cy4ajeBuMa; y TUIIHY-
HUM HIKOJICKMM TIPUMEPHMa; OCHOBHE IOJIATKE; jeIHOCTABHE HEIMHEApHE eIIEMEHTE
TEKCTa; pe3uMe Kpaher /i jeTHOCTaBHH]ET TeKCTa; pe3uMe AYKeT W/HWITH CIIOXKe-
HUjer TeKCTa; MpuMemyje je y BehuHu cirydajeBa; y KOHTEKCTY CBaKOJHEBHE KOMY-
HUKallMje; TO3UTHBAH CTaB MpeMa JUjaeKTUMa; JTUTEPAPHU U MEIUjCKU TEKCTOBH
HaMCHEHU MJIaIiMa; Hay4YHOIIOMYJapHH TEKCTOBH HAMEHCHUM MIIAAMMa; Ipero-
3Haje MOCTOjambe CTHICKUX (UTYpa; CIIOCO0aH je 3a eCTETCKU JOXKHBIbAj; YME 1a
BOJIY IHEBHUK; BPCTE€ HEYMETHUYKHX TEKCTOBA (M3JIarame, TEXHUYKHU OTIHC, TEXHUY-
KO TIPHIIOBE/IAhe, pacipana, pekiaama) u ap.

Jonocehu oBaj nokymenrt, crpyumanu u3 3BKOB-a nonynnnu cy ra kao pe-
miewe 3a OpojHe mpodieMe y HacTaBHOj MPaKCH M HaBeJM MMUTama Koja CBaKU Ha-
CTaBHUK Tpeba ceOu J1a IOCTaBHU:

- AKo je CTaHJIap/ioM OMKCAHO IITa MOjU YUYCHHUIIU Tpeda Ja 3Hajy, yMmejy
¥ MOTy Ha Kpajy oapelheHor meprona ydema, mTa je To ITo ja Tpeba ma
ypaauM Kako Oux UM To oMoryhno?

- Kojy Be3y m3mely 1usbeBa, 3agaraka u cajpikaja nporpama yodasam?
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- Koje HacTaBHe aKTHBHOCTH (HACTaBHHKA M YUCHHKA), OOUKE U METOJE
paaa Tpeba Jia IpUMEHUM, KaKBe 3aXTEBE Jla TIOCTABUM YUCHUIIMMA J1a OU
OHH OCTBAapHIIM MOCTUI'HYha onucana y cranaapauma’?

- Kommko BpemeHa Tpeba ma MOCBETHM MOjeIMHUM JI€JIOBUMAa HACTABHOT
mporpama ¥ kajaa tpebda za ce 0aBUM HbHMa Kako Oux 0o curypas na he
YUEHHLIM OCTBAPUTHU JKeJbeHa mocTurayha?

- Hmajyhu Ha yMy uyumeHUITY J1a jeAaH cTaHAap/] MOTY Ja TIOBEXKEM ca pas-
JUYUTHM CaJIPIKajUMa, KOje CBE MPOTrpaMcKe caapiKaje MOTy Jia MMOBEeKEM
ca onpeheHUM CTaHIapAnMa, YaK U Y pa3IHdUTUM paspeauma?

- Koje cagpxaje mory nma moBeskeM ca Behum OpojeM pa3nuauTuX cTaHaap-
na u 00pHyTO?

- Koju cy To cranmapau xoju ce ,,ipoBiave’ Kpo3 CBE paspele M KojuMa
Tpeba J1a MOCBETUM MaXiby CBake rognHe?

- Kaxo ja HanmpaBuM HajONTHMAIHUU PAcTOpe]] paja y TOKY TOJUHE Y3H-
Majyhu y 003up cTaHmapae Koje YUeHUIM Tpeba a MOCTUTHY Ha Kpajy
mkonoBama? (Hajmanosuh Tomuh, 2010).

Wznete npumende Ha peleBaHTHOCT AOKYMEHTa O CTaHIapAMMa JIOKazyjy Ja
OH He Ipy’ka OATOBOpE Ha OBa MUTama. Y MPAKCH [IOCTOjH HEIOYMHIA Ja JH Ky-
MynatuBHU uckas: CJ.2.4.4. pa3iukyje KibUKeBHOHAY4YHe BpcTe: Omorpadujy,
ayroouorpadujy, THeBHUK U IYTOMNC U HAYYHO-TIOMYJIapHe TEKCTOBE (MEMOapH
Cy M30CTaBJbEHU MAKO Cy IIPUCYTHU y Mporpamy 3a 8. paspen) noapasymena 1a yue-
HUK y 5. pa3pely Ha OCHOBY TMO3HaBama Ouorpaduje ocTBapyje mocTurayhe oBor
cTaHzapza i je To Moryhe kaga y 8. paspeny caBiaaa cBe HaBeIEHE BpCTE.

Henocraje ynyTcTBO 0 mpoueHn nocTurayha ydyeHruka KOoju Ha Kpajy Ipyror
LUKITyca HHje CaBiaiao jeJjaH, IBa WM TPH O] YeTHUPH MTOCTaBIbEeHA 3aXTeBa Y OKBHU-
py jeIHOT cTaHaap/a.

JIOKyMeHT O cTaHmapauMa HHje TpriaroheH morpedama HOpMHUpama 3Hamba
IIOLITO CTEIEH OCTBAPEHOCTH CTaHAapJa HUje MEpPJbUB, ILITO OTE)XaBa Ipaheme pe-
3yJATaTa, OAHOCHO IMOCTUTHYha yYeHuKa.

Kako xoMIieTeHIIMje yYeHNKa 3a yCBajambe NpeaBUl)eHUX AMJAKTUIKUX cajp-
Kaja HUCY MPEUCTIMTaHe HAKOH pedopMucama Iporpama oj MpBOT 0 OCMOT pas-
pella OCHOBHE IIKOJIE, 3aXTEBH U3 JIOKYMEHTA O CTaHJapauMa JIOJAaTHO UCTHYY He-
yckimal)eHOCT 3aXTeBa y OAHOCY Ha MOryhHOCTH ydueHHKa ofpeleHor y3pacra.

Vcka3u, 0JHOCHO 3aXTEBU Yy BHMa, HEyCcKJIa)eHH Cy ca TUIIOBHMA 3axTeBa y
TECTOBMMA 33 TAaKMHUUCHa, POOHUM U 3aBPLIHUM TECTOBHMA H Yy aKTyEIHUM yuoe-
HUIMMA.

[Ipe nurama koja cy HaMembeHa HACTABHUIMIMA Ka0 pean3aropuma nporpama
U CTaHaap/a, Tpedao je TepuHUCaTH MUTakba KOja CBAKM YUCCHHUK Y KpEeupamy J0-
KyMEHTa O CTaHAapAnMa Tpeda ceOu J1a TOCTaBu:

- AKo cy craHaapay JOHETH ca HaMEpOM J1a apTHKYIIHUIY TeMeJbHa 3Haba

U3 CBHX 00JacTH MpeAMeTa, Ja JIM HhHX0oBa HeycKia)eHOCT ca mporpam-
CKUM CaJIp’kajuMa JIOBOAW y MHUTaE pealin3anujy caapikkaja U ucxonaa
HACTaBHHX Iporpama?
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Konuko MOKyMEHT O OOpa30BHUM CTaHIapAuMa 3a HACTaBHU MpPEIMET
CpIicKH je3uK M KIMKEBHOCT IMPEACTaBJba MOJA3MINTE 32 pealiu3alujy
00pa30BHUX M BaCIIUTHHX IMJbEBA HACTABE OBOT MpeaMera’?

3amro HUCY AedUHUCAHA 3Hama M yMeha koja Cy 3HadajHa HE caMo 3a
pa3yMeBame caMe 00JaCTH HeTO U OHa Koja Cy peJieBaHTHA 3a (hopMupame
KyJATYPHOT HJICHTHTETA, 32 J1aJbe IIKOJIOBAKhE KA0 U 33 CHAJAKEHE Y KU-
BOTHUM CHUTyaIfjama’?

3amrTo cTaHgapAMd HHUCY TIOCTaBJ/LEHU Ka0 OCHOBA 3a CTHLAKE (QYHKIHO-
HaJTHUX 3Hama O KIbIKEBHOCTH U jE3UKY?

JlokyMeHT o cTaniap/uMa tpeda Jia mpecTaBlba TeMelb 38 HACTaBHH MPOrpam
jep ¢y y meMy caJipyKaHu MCKa3u O TOME IITa YYSHUK ojpeljeHor y3pacrta Tpebda na
3Ha, KaKBe BeIITHHE U yMeha Tpeba na mocenyje. Omabup canpikaja Koju Ipeacra-
BJbAjy OCHOBY 3a CTHIalke (DYHKIIMOHAIHUX 3Hama MOryh je TeK HaKOH MPEUCIIH-
TUBamba MojMa (YHKIIMOHAIIHO 3HAKE Y IIKOJICKOM KOHTEKCTY. OYHITIETHO je T
TepMUHOM (PYHKIIMOHAITHOT 3Hama 00yxBaheHO MpeBHINe 3aXTeBa KOjU ce HE MOTY
CMaTpaTH cacBUM (QDYHKIMOHAIHUM, OJIHOCHO MPEUCTTUTATH (DYHKIIMOHATHOCT WC-
Ka3a y OJIHOCY Ha OIIIITE JKHBOTHE CUTYAIU]e WIIN J1aThe IIKOJIOBAhE.

4. 3akspyqax

Jla 6u MOKyMEHT O CTaHAapIuMa UCIIYHHO CBOjY CBPXY ITOTPEOHO je Mpemy3e-
TH HEKOJIUKO KOpaKa:

1.

HcTpaxuT y K0joj Cy MepHu cTaHAapAu MocTUrHyha npwiaroleHn Hac-
TaBHOj TIPaKCH.

[IponieHnTH y K0jOj C€ MEpHU 3aXTEBU OIHOCE Ha IMJbEBE M 33JaTKE Hac-
TaBHOT npeameTa CPIICKH je3UK U KEbHKEBHOCT.

IIpoBepuTH y K0jOj MEpH JOJATHH 3aXTEBU IPEICTABIbA]y TOMATHO OIITE-
peheme 3a Beh npeontepehen canpikaj HaCTaBHHUX IUIAHOBA.
[IpencnuraTn AONPUHOC KBAJIUTETY HACTABE CPIICKOT je3MKa M KEHKEB-
HOCTH YKOJIMKO ce ()OKyC MoMepa ca YMETHUYKH W HAlHOHAIIHO BasKHOT
cajpkaja Ha TEOpHjCcKa U hopMaliHa 3HAHbA.

CareaTsi KOJIMKO CY YUEHHIIM CTBAPHO HAYYHIIH U 32 IITa Cy 0CIOCO0Ibe-
HH y CMHUCITy IPUMEHE CTEUEHOI 3Hamba

Packopak usmel)y oOruma, CII0KEHOCTH M PEIEBAHTHOCTH 3aXTeBa MOCTABIbE-
HUX Y OKBUPY YETHPH CTaHAAPIU30BaHE 00JACTH Y OHOCY HAa MOTYNHOCTH yUEeHUKA
onpeheHor y3pacra cripedaBa Ja TOHETH CTaHIAPAH IMOCTaHy OCHOBA 3a yHanpehu-
Barhe KBaJIMTETa HACTABE.

O6pazoBau cranmapan 3a CpIicKu je3nuk Tpeda aa:

— MOMaXKy y OCTBapHBamy 00pPa30BHUX M BACIUTHHX [MJbEBA MPEIMETA;

— ycMepaBajy Ha CBE KJbyYHE CETMEHTE MPOorpama;

— mompuHOCe pactepelierby mporpama;

— TIoBe3yjy 00pa3oBHE cajprkaje ca APYruM MpeiMeTuma;
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— MOMaXy TIPH MPOIeHN MOCTUTHYHA U OlCHUBAY;

— CJIMMUHUILY ITPOU3BOJbHOCTH,

—noxacehajy Ha To J1a HacTaBa Tpeba ja Oyne audepeHnupana;
— OJIaKIIaBajy pan mpuMepeHonrhy MoryhHocTiMa yaeHUKA;

— Tpeba na Oyry MpOMEHIBHBH. ..

HeomxonHo je mpecTpykTyupaTH 4uTaB JOKYMEHT O CTaHIapauMa Kako Ou
OWJIM CBPCUCXOIHH M yNOTPeOJbMBH Y HAcTaBHOj mpakcu. Ilpe peBusuje morpeOHO
je 1oOUTH pealHy CIHKY CaJallllber CTama U cariefaTd onTuMaine MoryhHoctu na
ce JIOKyMEHT PEKOHCTPYHIIIE, MPUIIAroy y3pacTy U MOryhHOCTHMa yYeHUKa, U Jia
MOCTaHe 3/[paB TeMeJb 3a PEBU3H]y HACTaBHHUX MpOrpama.
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NORMING OF BASIC KNOWLEDGE, SKILLS
AND LERNING RESULTS

Summary: The work shows how a document about educational system at the end of the
compulsory education in the subject Serbian language could represent starting point
for realization of educational goals of teaching. The document contains generative
and transfer knowledge classified according to the complexity in hierarchically
organized levels of attainment, but the subject should define the knowledge and skills
that are significant not only for understanding the domain, but also those that are
relevant for forming of cultural identity, for further education and managing in life
situations. Although the standards were brought with the intention to articulate the
basic knowledge from domain of each subject, evident is their incompatibility with the
content of the subject that questions realisation of content and result of the teaching
programs. Discrepancy between the scope, complexity and relevance of requests set
out in the four standardized domains in regard to pupils potential of certain age disables
this document to became the base for improving the quality of teaching.
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Tamwa PycumoBuh VK 81°42:378.046.4
Bpanka Munenkouh

Yuueepzumem y Kpaeyjesyy

DunonowKo-ymemHudKky gaxyimem

YIOTPEBA XEHJIAYTA Y PEAJIU3ALININ
AKAJIEMCKOT JUCKYPCA'

Caoscemax: Ilpn m3naramy y akaJeMCKOM KOHTEKCTY HEOIXOIHO je MaKby ycMe-
PHUTH KOJTUKO Ha Cajpykaj TOIMKO W HAa caM HAauWH MpPUIIpEeMe n3jarama Koju, usmelhy
OCTalor, ToJpasyMeBa M HacTaBHa cpeacTsa. llojg TepMHHOM HacTaBHA CpPEICTBA
MoZipa3yMeBaMo Ipe CBETa MOCIIEINBAK-¢ BU3YEITHOT TIpeHOca HHpOpMaIija Kako On
PEIHITHjeHTH Ha HajOOJbM HAYMH pa3yMelH cajpikaj h3jlarama. Ynorpeda oBUX Cpe-
cTaBa Tpebao OW Ja oyakiia MpHjeM U PeTEHIIH]jY canpikaja, Kao U J1a IPUBYIe U 3a-
JPKU XKy pelrInjeHara. Y paay aHaIM3HpaMo XeHIayTe pa3InauTuX npodecopa
Ha JJOKTOPCKUM CTyAMjaMa. YCTaHOBHUIIE CMO JIa je pPa3HOIUKOCT y FhIXOBO] YIIOTpeOn
BEIIMKa, & CAMAM TUM j€ U Pa3INuUT yYHHAK KOJ peLHIijeHaTa. AHKCTHUM YIHUTHH-
KOM PCLHUIHjeHTH Cy W3HEJIH CBOjE CTaBOBE Y IOIVIENY CTEIIeHa KOMYHHKAaTHBHOCTH
kopumheHnx xeHnayra. McTpaxxuBameM CMO YTBPIMIE 1a TOCTOje TUIIOIOIIKE OJIIH-
Ke y yrmoTpedu XeHaayTa mpodecopa pa3mmante Qriioiomke opujeHTanuje. Joowujenn
pe3ynTaTi MOTy OUTH O] KOPUCTH y TOOOJbIIAY HACTaBHE TIPAKCe.

Kwyune peuu: akaieMCK¥ AUCKYpC, HACTaBHA CPEACTBA, XCHIAYTH, THIIOJIOLIKE OJUTH-
Ke, CTABOBH PEIIUIIIjCHATa

1. YBoaue Harmomeune

JIMHTBUCTHYKY TIIEIAHO, TIOJ OUCKYPCOM CE TIOApasyMeBa YCMEHH WITH TIHCaHN
je3MK y KOHTEKCTY, & OHO HLITO je HEOIBOjHBO OX AMCKYpca Kao TEOPHjCKOT IojMa
jecTe merosa ApyLITBEHA YCIOBJbEHOCT. Tako ja ,,akaJeMCKH AUCKYPC MOKEMO Jie-
(duHHCATH Kao JKaHP KILMDKEBHOT je3WKa KOjU Ce peaju3yje Kao yCMEHH W MUCaHH
MIPOIYKT y OKBUPY akageMcke AucKypcHe 3ajenanne’ (bmarojesuh, 2008: 14). [Ton
OUCKYPCHOM 3ajeOHuyom TIOApa3yMeBaMo oapeheHy IpyIITBEHY TPyIy KOjy yje-
Iumyje ynorpeda uctor xxanpa (MaypaneH, 1993: 15). V oBom pany mupu OKBHP
HAIller UCTPaXMBama jecTe yCMEHa pealn3aliija akaJeMCKOT JHCKypca, OXHOCHO
npeaaBama npodecopa Ha MOCTAUIIOMCKHM CTyAujaMa. Y paay aHalu3upaMo

!'Pan je ypahen y oxBupy npojekrta 178014: Junamura cmpyxmypa caspemenoe cpnckoe jesuxd, Koju
(uHaHCMpa MUHKUCTAPCTBO MPOCBETE, HAyKe M TEXHOJIOLIKOT pa3Boja Permybnuke Cpouje.
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XeHOayme’ Kao BHJ MMUCAHE peau3alije aKkaJeMCKOT JUCKypca, Tj. Kao BUJ MPH-
[IPEeMJbCHE TTUCAHEe KOMYHHKAIIHU]je Ca PEIUIIN]CHTHMA.

[Tpu uznaramy y akaJeMCKOM KOHTEKCTY HEOITXOJHO j€ MaXKiky YCMEPHUTH KO-
JMKO Ha Ca/Ip’Kaj TOJMKO M HAa caM HA4YMH NpHUIpeMe n3iarama. [Ipunpema nzna-
rama, u3Mel)y ocraior, OJHOCH ce Ha ymoTpeOy cpeacTaBa Koja BU3YEITHO IOCIIe-
uryjy npeHoc uHpopMmanuja Kako O pelMIHMjeHTH Ha HajOoJbU HAauWMH pasyMesH
caapxkaj. Ynorpeba OBHX HAaCTaBHMX CpejicTaBa Tpebayio Ov ja oJiakila MpUjeM U
pETeHIH]jy caapiKaja u3jarama, Kao 1 Jia IPUBYYE U 3aJIpKH NaKEby PEIUIHjeHAaTa.

2. HacraBHu nporiec u gepoantu koo/Hesepbannu Koo

HactaBHu KOHTEKCT moIpa3yMeBa BHCOK CTENEH KOTHUTHBHOI aHTa)KOBarba
pelrIjeHaTa ca IUJbeM ycBajamba U peTeHIje pe3eHToBane marepuje. OuHCKu
teopernuap [lajsuo (Paivio, 1986) yBeo je dyan-ko0 meopujy Koja ce 3acHUBa Ha
UJIej J1a KOTHUTHBHH TIPOIECH JBYJCKOT MO3ra (JyHKIIMOHHMIITY Ha OCHOBY JBOJHOT
WHITYTa, MOJIj€IHaKO ¥ BepOaTHIX U BU3YeTHHX ejeMeHaTta. OBa TeopHja moceOHoO je
OKynHpalla HaKmby y ToMeHy 00pa3oBama 300r 3Ha4aja ynorpede My I THMEAN]jaTHUX
cpencrasa y Hactasu (Mayer, 2001), rie 101 TEPMUHOM MYAMUMEOUjaiHo OIPasy-
MEBaMO HAaCTaBHM WHITYT KOjH j€ TIPE3EHTOBAaH KPO3 BHIIIE Menujyma (ayJHTHBHH,
BU3YCITHH, KHHECTETHUKH...), U Ha Taj HAYMH MOJICTHYEMO YCBajahe HCTOBPEMEHNM
aKTUBUPAEM BHUINE YyIa.

ITo3Haro je na ce 6epbarnu U HesepbaiHu K0008u MehycoOHO perumhy y Ko-
MyHHKaIUjU. BepOannu koo IpeCcTaB/ba MEHTAIIHY PElIpe3eHTaIH]jy Koja ce moced-
HO OZHOCH Ha BepOasiHM je3uk. To moapa3zymMeBa KOIUPAKkE U JICKOTUPAhEe IOPYKe
IyTeM KOMYHHUKAIIH]je IITO CHMOOIN3Yje Hallle JOXKUBIbaje U hJieje, OniIo Jia cy KOH-
KpeTHEe WM arncTpakTHe. HacympoT Tome, nesepdoanrnu kooosu ynyhyjy Ha HEJTUHT-
BUCTHYKO 3Hame 0 cBeTy. llyTeMm wesepOannux kodosa MU CTBapaMoO CIIMKE U OHU
Ham oMoryhyjy pereHuHjy, MaHuIyIucame 1 TpaHchopmanujy nopyka (Richards &
Dolati, 2010). McTpakuBama J0Ka3yjy Aa BU3yEIHU U BepOaTHH MaTepHjaliy, Kaja
Cy KopuIheHH 3ajelHO, y HACTaBH JJOBOJIE JI0 MO3UTHBHOT YTHIIAja HA YCBajamkhe Ma-
tepuje kon yuenuka (Mayer & Sims, 1994). Kon susyennoe muna penwmujeHara
npuMehena je morpeba 3a mparehuM BU3YSITHIM MaTepHjajioM TPUIHKOM YCBajamba
rpaayBa, Kao U morpeda 3a moJBiadeeM U OeexemeM oapeheHux ienoBa TeKcTa.
PeneBanTaH je u mojarak aa npema uctpaxkupamuma yak 80% penunujeHara uma
BH3YEJIHU HAuWH KaHajKMcamwa HoBUX uHpopmanuja (Hopuej, 2005: 139). Crora, roj

2y HAIIOj IMHTMBCTUYKO] YIIOTPEOH 33 TEPMHH XeHOdym Hanla3uMO Ha PEBOIHU €KBUBAJICHT U3DYYAK.
MHTepecanTHo je, Takole, 1a XpBAaTCKU JIMHIBUCTHU 33 XeHOAym Kao MPEBOAHH €KBHBAJICHT KOPHCTE
TEPMUH Opousypa, MTO CBAKAKO Y CPIICKOM je3UKYy CEMAaHTHYKH He ofrosapa HH (HOpMH Xenoayma,
Kao HHU EroBoj canpxuuu. CTora, TePMHUH XeHOaym Tpey3erie CMO U3 aHIIMCTHYKE JINTEpaType, 3aTo
IITO OBa CIOKCHHLA HAajOPHOIMKHMjE 3HAYCHCKM OCIIHKaBa HmeroBy ymorpedy. Ilpema pedHHYKOM
onpehemwy handout nma 3Ha4Yee HUPKYIAPHOT BHIA HHOpPMAIHje KOju ce OecruiaTHO AUCTpudynpa
(Merriam-Webster’s Collegiate Dictionary, 11" edition, Merriam-Webster, Incorporated, Springfield,
Massachussetts, 2005).

213



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

e(pUKACHUM U YCIICITHUM YUCHEM MOXKEMO CXBATHUTH CBAKO M3JIATarbe KOje je KOM-
OuHalMja BepOaJHOT U HEBEPOATHOT HACTABHOT MarepHjaia.

3. Hacraa u xenoaymu

[To3narto je 1a je HacTaBHU MPOLIEC HEPETKO CAUYNELEH O] BULIE METO/IA, TPUCTY-
ma, 1a ¥ HaCTaBHOT MaTtepHjana. HacraBHuIM HacToje Jia mMpeMa CBOjUM HAaCTaBHUM
IUJBEBUMA M IIMJbAHUM PEIUIN]CHTUMA, OJHOCHO YUCHHIIUMA, OJIpeJie HajaIeKBar-
HHjy KOMOWHAITH]y MeTo/la M TeXHuKa. Ha ocHOBY omabpaHe MeTone W TEXHUKE 3a
Yyac TpoucThYe M ofadpaHW HACTABHU MarepHjasl KOjuM he marepuja OutH mpen-
CTaBJbEHA Ha HajycHellHuju HauuH. CBe BUILE MaXike Y 00pa3oBamy MOKIamka ce
KOMOWHOBamwYy BEepOATHOT ¥ BU3YEIHOT MHIYTa. Y3uMajyhu y 003up UyumbeHHIlY Ja
JbYICKH MO3aK mporecyupa Buzyenanu iyt 60.000 myta Opike HEro camMu TEKCT
Kao BepOaTHU MHITYT, HAJa3UMO OIPaBAamkEe 3a YIOTpeOy KOMOMHOBAaHOT BEpOaTHO-
BH3yeNHOT npucTyna y Hactasu. [Ipodecopka JImnen bepmapk kaxe ga BU3yeImHH
KaHaJl y MO3ry oOpaljyje BU3yellHe eIeMEHTEe CUMYJITAHO, JOK JMHIBUCTHUKHU (Bep-
OanHn) KaHan (YyHKIHOHUIIE JIHHEAPHO U y cekBeHlama’. OHa y CBOjOj KEU3HU O
BH3YEJIHOj MUCMEHOCTH TOBOPH O 3HAYAJy MYIMU-CEH30PHO2 NPUCHIYNA Y HACTaBH,
ucTryyh J1a oBakaB MPUCTYN y YYHOHHIU JONPUHOCH TEOpHjaMa Kao LITO CY Guiue-
cmpyka unmenueenyuja u onmumairo yuerve (Burmark, 2002).

BepOamau HHITYT KOjH je HeM30CTaBHA KOMITOHCHTA aKaJeMCKe HacTaBe, YeCTO
OuBa JIOMYHEH HEKUM BUJIOM BU3YETHOT MHITYTA MOIMYT MpPEe3eHTAallja Ha BUCO-0u-
My WM xendayma. llpe3eHTanuje u XeHAAyTH CaApKe TEKCTyaaHy WHPOPMALH]Y,
aJy 4ecTo U clHKe, rpadukoHe, Tabene UTa. Y OBOM pajlly aHaJH3Hpalle CMO XEH-
JayTe pasIMuuTHX Mpodecopa Ha MOCTIUILNIOMCKUM CTyAHjaMa U yCTaHOBUIIE CMO
Pa3HOJNIMKOCT Y FbUXOBOj YIOTPEOHU, a CAMUM THUM U PA3IMYUTH YYWHAK KOJ| PEIl-
nujeHara. CTaBOBHM JOKTOpaHaTa, Kao PEIUIINjeHaTa, y Be3H ca yIoTpeOOM OBaKBOT
HACTABHOT MaTepHjaia OUTHO Cy JOTPHHEIH Pe3yITaTHMa HaIlleT HCTPAKHUBAbA.

3.1. Koununupame xenoayma

Teopernuapu bekep u Jlennkono xeHnayT neUHHITY Kao BPCTY “BoANYA’ KOJH
VUICHHUIIMA TIOMaXKy y YUY€y M Ka0 HAaCTaBHHU MaTepHjaj KOju 3aapikaBajy 3a cebe
¥ KOju UM caMUM THM omoryhaBa ma ce mozcere HactaBHOT mporeca (Becker &
Denicolo, 2013: 116). Ynorpeba xeHnayTa uMa, Kao ¥ CBaKd HACTaBHU MaTepHjal,
cBOje 100pe U JIolIe CTpaHe.

3 www.Ildaofmichigan.org/brmark.interview.pdf
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Tabena 1. Aprymentu 3A u [IPOTUB ynorpebe xennayra y HacTaBu
(Becker & Denicolo, 2013: 116)

Aprymentu 3A Aprymentn [IPOTUB

- Iloy3nmanu 3ato mro ce crpemajy

YHamnpen (HaCTaBHI/IK HX OPUIIPEMU - y'—leHI/IL[I/I ce CyBHIIIE OCJIOHE Ha

TEMEJPHO U Y TIOTITYHOCTH XEeHJIayTe U MUCJIE J1a UM OHHU
KOHTpOJIMLIE HH(OPMALH]Y KOjy MOTY OUTH MOTITyHA CYIICTUTYIIH]a
CTaBJba Ha TANUp) HACTABHOT TIpolieca

- Pasnospcan - Vuenunu e noxalajy Hacrasy y

- Mory ce KOpHCTHTH 1 Haju j1a he mpeyseTn xenpayte ca
JUCTpHOYHpaTH THPKYTapHO Mehy Tpenasamba
YUEHULIUMA - Mory GUTH IIPEONUIUPHU U

- OmuMunM 32 OOHABIbARHE IPAIHBA, HpCITyHI TCKCTA 1 CAMUM THM
noceGHO ca OCBPTOM Ha Gelenke He(yHKIHOHATHY

KOj€ YYECHHIIH JIONHUILY Ha XCH/AYTe

C 003upoM Ha YMILEHUIy A2 HACTABHUK XEHAAyTe NpHUIIpeMa yHampea 3a
HACTaBy HEOIXOJHO j& MOCBETUTH JJOBOJHHO BPEMEHA Y KOHIMITUPaky HH(POpMaIfja
Koje Ou Tpebasio 1a caunmbaBajy xeHaayT. [loTpeOHO je yBeK MOBpPAaTHO pa3MHILIbATH
MIPIJIMKOM TIPHUIIPEMe XeHaayTa, uMajyhul y BUIy He mpoliec KOHIUIupama Beh pe-
3yATaTUBHOCT, OHOCHO, IIITA CE€ JIeIlaBa ca XCHAAyTOM HAaKOH HacTaBHOI IIpoleca
(Becker & Denicolo, 2013: 117-118). I[lorpebHo je mMaTi Ha yMy CBPXY XEHIayTa
1 Ha KOjH HAauMH OH JONPHUHOCH PETEHIMjH HACTABHOT Mpoleca u 00HaBIbamby rpa-
nuBa. HacraBHuK Ou Tpebano na Ha XeHAayTy OCTaBH JIOBOJFHO MPOCTOpa 3a Iu-
cambe U XBaTame OEJICIIKY jep Ha Taj HAYMH YYCHUK HACTAaBHH MPOIIeC NpaTu He Kao
TTaCUBHU PEIUIIN]CHT, Beh Kao akTWBHM YUECHUK Yy YCBajamy rpaauBa. ,,O0UTHO je
JIOBOJbHO Ha X€H/IayTHMa HaBECTH CaMO KJby4YHE KOHIIEIITE, KOCTYp CaMOr H3Jlarama
jep y TOM ciy4ajy XeHJayT je caMo OKHa4 3a PEeTEHIIN]y MaTepuje, a He 3aMeHa 3a
IpeaaBame, ITO MPaBy Pa3IuKy U3Mel)y akTHBHOT U macuBHOT cirymaona“ (Becker
& Denicolo, 2013: 118).

3.2. Jluctpubyupame xenoayma

Taxohe, om n3y3eTHOT 3Ha4aja jecte U AUCTPUOYHparhe XeHIayTa Y OKBUPY HAC-
TaBHOT Tiporieca. bub u bub yka3yjy Ha YMBEHHIY A2 OUTYKa O TPEHYTKY ITUCTpPHU-
Oyupara XeH/1ayTa 3aBUCH | O]l THIIA U3JIaramba i CaMoT KOHTEKCTa U3Jarama (1a Ju
je y muTamy aKaJeMCKO IpeaBame Wi nak nociosau cemuHap) (Beebe & Beebe,
2009: 188). VY nameM UCTpakWBamy PEIEBAHTHH Cy aKaJeMCKH KOHTEKCT U Ipeia-
Barba Ha MOCTIUIIIOMCKOM HHBOY. Y TOM CMHCIY TOBOPHMO O YHOTpeOH XeHaayTa
y OKBHPHMA ITOCTAMIUIOMCKHX TIpeaBamba U CEMUHApa KOjH Cy OMJIM CaCTaBHH €0
HacTaBHOT mporeca. bekep n JleHUKoJI0 cMarpajy 1a OM XeHAAayTH y CUTyalijama
KJIACUYHHX TIpe/aBamba Tpedaso aa Oyay AMCTpUOyHpaHH MPE caM Kpaj u3jarama
Kako He OW JOIILIO JI0 paculiama NaKikbe YUYeHHKa Ha MojesbeHu Marepujai. Kana
Cy CeMHMHApHW y MUTalky HUXOBA MpENopyKa je Ja ce XEHJIAyTH Mojeliec Ha CaMOM
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MOYETKY U3Jarama jep Ha Taj Ha4uH Ouito 61 oMoryheHo yuecHUIMMa Jia IPOYHTajy
Marepujal u pUIpeMe ce 3a qucKkycHjy koja cieau (Becker & Denicolo, 2013: 118).

3.3. HHCTpyMEHT 3a aHAIU3y XeHoayma

3a morpebe McTpaknBama KOPHCTHIE CMO MHCTPYMEHT 3a KiacH(HKAIH]jy
xeHpayTa Teoperuuapa bexepa u [leHnkornoa koju XeHaayTe Jiejie Ha TPH KaTeropuje
npeMa HH(POPMaLjH KOjy OHH CaJipiKe:

Taena 2. VHCTpyMEHT KOjUM ce Kiacu(uKyjy XeHJayTH y HaCTaBH
(Becker & Denicolo, 2013: 117)*

TunoBu xenaayra Kapakrepucruke

Camo mpy’ka TeKCTyalIHy HH(POPMaLHjy O

1. maHbDOpMATHBHA XEHIAYT .
(bop Y Marepuju

IIpencrassba BoAMY KpO3 HACTABHU NPOILIEC,

2. . . .
TIPETICAHH XCHAAYT o0jenumyjyhin nperien Tema koje fie outu odpaljene

[Ipencrasiba oxuad 3a HOKpETambe IpoLeca
yCBajama, Y4eCTO CaMo Ca BU3YEIHUM IPUKA30M HIIH
HEKUM Tpa(UKOHOM KOjH MOACTHYY Pa3MHIIIbABE U
aHaIU3y

3. MOICTHIIAJHU XCHIAYT

HHaTtepecanTHo je nctahum ma TOHEKAN npeaiednu U NOOCMUYAjHU XeHOaymu
MOTy uMartu Behy BpeHOCT y MPOIIeCy yCcBajama MaTepHje y OAHOCY Ha uHpopma-
MuHU XeHOaym KOjH je 4eCTOo JOCTYIIaH U Y eIEKTPOHCKO] (hopMHU.

4. UctpaxuBame

PeTpocrieKTHBHOM METOJIOM HACTOjalie CMO JIa aHATM3UPaMO XeHIayTe podeco-
pa Ha MOCTIUIIIOMCKUM CTy/MjaMa KOjU Cy MOKAa3aal PasHOBPCHOCT Y TIPHUCTYITY YIIO-
TpeOe OBOT BH/Ia HACTABHOT MarepHjajia. AHKCTHUM YITUTHUKOM HajIpe CMO UCTPaXKUIIE
(DpEeKBEHTHOCT y yroTpeOH XeHJayTa Ha MpeaBabuMa Ha OCTANTITIOMCKHM CTYHjaMa.
3arumM cMo ce oKycupalie Ha caM caJipiKaj XeH/1ayTa, OTHOCHO, HA HAYMH KOHIUITHPAaha
caJprkaja XeHayTa Te TaKO M3BOJWIIC THITOBE XEHAAyTa. Y 3aKJbYUHBaby 3HAYQjHU CY
HaM OWJIM M CTABOBH PEIMIHjEHATa O KOPUCHOCTH OBAKBOT BHJIa HACTABHE TIPAKCeE.

4.1. ®pexBEeHTHOCT y ynoTpeOu XeHayTa U lbHUX0Ba TUCTPHOYLH]ja

Koprmiyc y uictpaxkuBamwy npezicTaBibalio je 27 npenaBama npodecopa pasiu-
YUTHX (PUITONIOMIKUX yeMepema (Tpodecopa CpOUCTHKE, aHITIMCTHKE, POMaHHCTHKE

* Tlpesonnu exsuBanenty 3a 1) information-giving handouts, 2) reassuring handouts u 3) inspiring
handouts (Becker & Denicolo, 2013: 116).
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U TepMaHucTHKe), ogHocHO 30 xenaayTa (164 crpana). Y aHKeTHOM YNUTHHUKY HC-
MUTAaHUIH, Tj. TOKTOPAHTH, U3jaCHIWIH CYy CE 10 TUTalky OpraHu3alije npeiaBama 1
3actymbeHocT PowerPoint nmpesenraija u xeHaayTa y HactaBu. Pesynraru ¢pe-
KBEHTHOCTH Y OKBUPY HCTPaXKHBaha MPEICTABIEEHN Cy TA0ETapHO U 00Pa3II0KEHH Y
pany o ynotpebu PowerPoint mpe3enranuja (Buau o Tome ieTalbHO Y MusieHKoBuh,
Pycumosuh: 2013: 81-84). 3a noTpede 0BOT HCTpaknBaba PelIEBaHTaH je MoJaTak
Ia je Ha pegaBamuMa opesa PowerPoint npesenTanuja (44%) y Benukoj Mmepu oumna
3acTyIubeHa ynorpeda xenpayra (37%) ol yKymHOT Opoja Ofp KaHUX IMpe/iaBarmba.
OBaj mozaTak IMOJCTaKao HAC je Ha aHAJIM3Y XEHJayTa Kao HACTABHOT MaTepHjaiia,
ca IMJbEM JIa yCTAaHOBHMO HACTaBHY Ipakcy mpodecopa Ha MOCTAUIUIOMCKHM CTY-
JMjama 1 J1a TIPOLIEHUMO KOJTMKA jé KOPHCT Ol OBAKBOT HACTABHOT MaTepHjaja nmpema
CTaBOBUMA aHKETUPAHHX JIOKTOpaHaTa.

Kana je y nutamy nuctpulyiuja xeHaayra, y 40% ciyuajeBa OHM Cy 3HATHO
paHHje eNeKTPOHCKUM ITyTeM MOCIaTH JTOKTOpAaHTHMAa KaKko O ce MPUTIPEMUITH TIpe
TpeIaBama U Ha Ta) HAYWH OWJIM CIIPEeMHHM 3a TUCKycH]y. OBO je OYeKUBaH pe3yiTar
¢ 003upoM Ha OpojHE XeHHayTe KOju OOMITyjy TEKCTOBMMAa M MMajy MPEBACXOIHO
¢dopmy ckpunte. Y 53% ciyuajeBa XeHIAyTH Cy AUCTPUOYyHPaHU HEMOCPEIHO Ipe
caMor MoYeTKa peJaBama, a TeK y 7% cilydajeBa OHH Cy MOAeJbeHH Ha Kpajy mpesa-
Bama 3a notpede 0OHaBJbaba IPa/ivBa y COIICTBEHO BpEME U 3a NOTpede mpumnpeme
ucnura. OBU XCHIAYTH OWIK Cy YIIIaBHOM WH(POPMATHBHOT KapakTepa.

4.2. AnanTtupaHy HHCTPYMEHT U TUIIOBU XCHIayTa

3a noTpede Haller UCTPaKUBaka HHCTPYMEHT Ipey3eT oJ] TeopeTndapa beke-
pa u [enukonoa (2013) je amantupan. Hacrojane cMo Ja KapakTepUCTHKE THUIIOBA
XeH/1ayTa JAeTajbHHje OMHUIIEMO Ha OCHOBY PACIIOJIOKHUBUX XCHJIAYTa KOjJU Cy Ha JO0K-
TOPCKHM CTyAHjaMa TUCTPHOYHUpaHH:

Tabena 3. AmantupaHu HHCTPYMEHT 3a KJIACH(HUKALN]y U THIIOBE XEHAAyTa

TunoBu Xxenaayra KapalcTepMCTmce

TekcryanHa HHpOpPMAIHja O MaTepHju je y OOINKY Be3aHOT

1. uHpOPMATUBHH XEHAAYT .
TEKCTa, YeCTO Y OOINKY OOMMHHJUX CKPHUIITH

’Boany’ Kpo3 HACTaBHH MPOIEC; 00jeumbyje perie] TemMa
koje he Outu obpaljene; y 00IHKy je KpaTKHUX Te3a/KJbYIHHX
peun

Jaje ymyTcTBa 32 MUCarbe ancTpakTa, IpruKasa,
CEMUHAPCKHX PagoBa

[aje mperie] peieBaHTHE JIUTEpaType, 4acolnca, cajToBa

2. mpernegHU XCHIayT

Oxwupad je 3a akTHBHO yuenihe y npeaaBamy

IMokpehe mporec ycBajama U pasymMeBarba MaTepHje,

3. MOJCTHUIIAjHH XCHAAYT YecTo je y 001Ky BU3YETHOT IIPUKa3a (CiuKa, Tabena,
naujarpam, rpaduKoH, [UTAT, TPUMEp)

[MoacTHye Ha pa3MHIIBALE U AHATU3Y, AUCKYCH]Y
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[Ipema aganTupaHOM MHCTPYMEHTY 32 KIaCU(PHUKALHU]y XeHJayTa pa3InKyjeMo
TPH THIIA XCHAAYTA: UHGDOPMAMUEHY, npe2ieonu U noocmuyajuu XeuaayTa. Uugpop-
MamueHu XeHOaymu 4ecTo IMPeJCTaBIbajy OOMMHH]E CKPUITE W KOHIUIHPAHU CY
y BHJy Be3aHoT Tekcra. Kaja cy mpeonimupHu U NpEenyHH TeKCTa, MOTy OMTH He-
¢byukmonanau. Melyytum, fiemasa ce 1a ce YYSHHUIM CyBYyIIIe OCIOHE Ha urpopma-
mugHe Xxenoayme W MUCIIE J1a UM OHU MOTY OMTH TIOTIIYHA CYTIICTHTYIIHja HACTABHOT
mporeca. 3aro oHekas He nmoxahajy HacTaBy y HaaM jaa he mpeyseTH XeHjaayTe ca
npe/aBama.

IIpeaneonu xenoaymu Ha HEKW HaYWH TPEICTaBIbajy 'BOAWY KPO3 HACTABHH
mporiec, o0jeanmyjy npertes Tema koje he 6utn obpahene u majy ynmyrcTsa 3a mu-
cambe arncTpakara, mpuKasa, CEMHHAPCKUX PaaoBa, Kao U Mperiie]l peieBaHTHE JTU-
Teparype, yaconuca u cajropa. OBU XeHIayTH Cy y OOJIMKY KPaTKUX Te3a U HCTHUY
KbyuHe peun. Kana cy 100po ¥ TeMesbHO MPUIPEeMJbEHU, Caapke HH(OpMaIuje
Koje mmpoko ynyhyjy Ha mpeamer npenaBama. Ctora, OHaj JIeo MpeaaBama KOju
300T BPEMEHCKOT OTpaHHYCHha HHj¢ SKCIUTHIMPAH, KJbYUHE pedd W MmoHyheHa im-
Teparypa, omoryhaBajy penuIujeHTy Ja U HaKOH IpeaBama J1ohe 10 peneBaHTHUX
nH(popMaImja.

Hoocmuyajnu xendaymu TpeiCTaBIbajy OKUAAU 3a aKTUBHO ydemrhe y mpe-
JlaBamy, OHM MOKpehy mporec ycBajama 1 pa3yMeBama MaTepyje Ha CaMOM Ipejia-
Bamby, T€ TaKO MOJICTHYY Ha pa3MHIIIbabe, aHAIN3Y | JUCKycHjy. YecTo cy y obnu-
Ky BU3YEIHOT TIpUKa3a CiMKa, Tadena, rpadukoHa, IpuMepa KOju ce MpoIecyaTHo
aHamM3upa. YIIaBHOM MMa JI0CTa MPa3HOT MPOCTOpa 3a XBarame Oenemku. Kana cy
TEMEeJbHO IPUNPEMIbEHH, OAJIMYHHU Cy 32 O0OHABJbALE I'PaiuBa, IOCEOHO ca OCBPTOM
Ha Oenemike Koje y4eHHIW ponuiry Ha xeHaayte. [lomasehu ox oBa Tpu ocHOBHa
TUIIA XCHJayTa M3BPILIWJIC CMO aHAIM3y Kopiyca u goomie cmo cieachy kinacudu-
Kammjy:

Tabena 4. Kiacuduxanuja aHaam3upaHIX XCHIAyTa

3acTynsbeHoct 3acTynsbeHoct
TunoBu xeHnaayra TunoBu xeHnaayra
XeHjaayTa XeHaayTa

WndopmarusHO-

Wndopmarnsan 4 (13.3%) . 1(3.3%)
HOJCTULIAJHI

[Ipernienuu 4 (13.3%) [Iperneano-noacTHajHI 4 (13.3%)

[NopcTrnajuu 7 (23.3%) WudopmarnBHO-TIperieAHl 6 (20%)

I/IH(I)opMaTHBHq-npernez[HO- 4 (13.3%)

HOJCTUIAJHI

HcrpakuBameM CMO JIONLIE 10 MOAU(DUKALIMjEe Y HHCTPYMEHTY KOjU CMO KO-
pHUCTHIIC 32 aHAJHM3y M YCTAHOBWJIE CMO Jia TIOpel 3 OCHOBHA THIA XeHJayTa (uH-
gopmamusnu, npeerednu M noocmuyajuuy) IMOCTOje jout 4 Mpena3Ha MOATHIIA KOjU
KOMOUWHY]jy KapaKTepUCTHKE OCHOBHHX THUIIOBA (uHpopmamusHo-noocmuyajru,
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npe2neOHo-noOCMUYajHu, UHOOPMAMUBHO-NPE2IeOHU, UHPOPMAMUBHO-NPE2TEOHO-
noocmuyajuuL).

Kaxo je muxoBa (hpeKBEeHTHOCT Ha TpeAaBambuMa OWiia pa3HONIMKa, J0OHjeHe
pe3yJiitare paHrupaie cMo Ha ciieieh HauuH:

Tabesa 5. Panruparme THIIOBA XeHIayTa IIpeMa 3aCTyIUbEHOCTH Ha NpeiaBambuMa

1. | Haj3acTymibeHnja KaTeropmja — MOACTHLAjHU XeHIayTH

Mambe 3acTyIbeHa KaTeropuja (aJll CTAaTUCTHYKH Majo 3Ha4ajHA y OJCTYHAmy y ORHOCY

Ha npBy Kareropujy (3.3%)) — un¢opMaTHBHO-NIPETIeAHN XeHIayTH

Hajmame 3acTymibeHa KaTeroprja — MOJEJbEeHA je Ha HMH(poOpMaTHBHe, NperienHe,

NperieiHo-NoACTHLIAjHe U MH(OPMATHBHO-NIPEIJICIHO-TIOACTHLAjHE XeH1ayTe

4. | CraTucTHuKy HajMame 3Ha4YajHa KaTreropyja — MHGOPMATHBHO-NOACTHIIAjHH XeHAAYTH

Ananmza QpeKBEHTHOCTH IMOjEJMHUX THIIOBA XCHJIAyTa HA TOCTAUILIOMCKUM
npeaBambUMa IMoKasaja je Jia Cy Haj3aCTYIUbEHUJU THIIOBU HOOCIUYAJHU U UHDOD-
MamueHo- npe2inednu xeHoaymu, 10K Cy 3HaTHO Marbe 3aCTYIUbEHU UHPOPMaAmusH,
npezineotu, npe2ieOHO-NOOCMUYAjHU U UHGOPMAMUBHO-NPe2ieOHO-NOO0CTNUYAjHU
xenoaymu. HajMame Cy 3aCTyIIJbeHH OHMITH UHDOPMAMUBHO-NOOCMUYAJHU XeHOaymu
KOjU Ha HEKHM HAYMH MPE/CTaBJhajy /Ba OMO3UTHA THIIA, Ta j& JOHEKJIC JIOTHYHO U
OYCKUBAHO J1a C€ PETKO KOMOHHY]Y.

4.3. CtaBoBH perumujeHara o ynorpeo/preHIM XeHIay THMA
Ha MpeaaBamuMa

Cama aHanu3a 3aCTyIJbEHOCTH TUIIOBA XEHAAyTa MOXKeE CE carie/laTh y IHpeM
KOHTEKCTY TEK YKOJIHMKO y3MEMO y 003Up M TIOBpaTHy MH(OPMAIIU]y pelUIHjeHaTa.
[Ipema ToMe, MprMeHa XeH/AyTa Y OKBHPY Npe/iaBamba HAMETHYIIA je HCTPaKHBAhE
CTaBOBa PEIUINHjeHATa O KOMYHHKAaTHBHOCTH OBAaKBOT BHJIA MPE3CHTOBAha Mare-
puje. Kpea u Kpaudung (1980: 63) craB nedununry xao ,,TpajHy opraHU3aIiyjy Mo-
TUBALMOHUX, IEPLUENTUBHUX U CHO3HAJHUX Mpoleca ¢ 003upoM Ha oxpeleHe BumoBe
WHIMBUAYaITHOT CBETA". AHKETHUM YIHTHUKOM AOIIJIE CMO JI0 CTaBOBa JOKTOpaHa-
Ta KOjU Cy Ha Ipe/laBambuMa OWIN Y yJI03H PELUIIrjeHara.

VY okBupy aHkere 12 ucnuTaHMKa, MOpeJ MUTamba 0 PPEKBEHTHOCTH yroTpede
XEHJlayTa y HacTaBH, Tpedao je aa oaroBope u Ha cienehe 3amaTke:

1) Jla mu ynoTtpeba xeHnayTa onakiinaBa/oTexana npeaasame? O0pas3noxure.

2) Ilpema KpuTepyjyMy KOMYHHKATUBHOCTH (TIO3UTHBHOM pELENTHBHOM
MpUjeMy) paHTHpajTe eJIeMEeHTe 10 3HaYajy M KOPUCTH 3a yCBajame rpaauBa: (CIuKe,
nuTaty, qeUHULM]e, KJbYYHE PEUH, CIIMCAK JITepaType, rpadukonu/radene, mpu-
MepH, Te3e MpellaBama, TEOPETCKH TEKCT).
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VYnorpeby nparehux Marepujaia M pa3HHX MoMarajia y HaCTaBH aHKETUPaHH
JIOKTOPAHTH Cy OIEHIIN Kao HEM30CTaBHH JIe0 MpeaBama KOju MpujeM HH(popma-
[IMja 3HaTHO OJIaKIIaBa jep oMoryhyje CHCTeMaTH4HOCT W3Jarama IPHIHKOM yC-
Bajama Teopuje.

—  88% ucnuTaHMKa je UCTaKJIO Aa ynoTpeda XeHaayTa y HaCTaBU OJIaKIIa-

Ba NIPUjeM MaTepHje jep Tarup je KOPUCTaH MPUITUKOM CIIpeMama UCTIUTA
i nmoacehama Ha HajOUTHH]jE TadKe.

— 12% wucnuTaHnka OArOBOPMIIO je Aa y HEKMM CJIyYajeBHMMa OTe:KaBa
y3 00pa3noxkeme Ja CUMYATaHO KopuInheme U Mpe3eHTaIje U XeHayTa
YeCTO paculla NaXKmby pelunujeHara 300r MyJATHCEH30PHOT MHITyTa KOjU
PEUMITHjeHTH IPUMajy UCTOBPEMEHO.

— bButHo je ucrahu u nma je 11% npodecopa KOPUCTUIO MAPAJICIHO U
PowerPoint mpe3eHTanuje 1 XeHIayTe TUX MIPE3CHTAIN]ja, TIpaKkca Koja ce
takolhe HepeTko cpehe y HacTaBu. Y HaleM HCTPaKMBAbY YBPCTHIIE CMO
Y OBaj TUII XEH/ayTa 3aTo IITO 10 Je(UHULI]H OH TaKkohe crajna y LupKy-
JapHH BUJ MH(OpManyje Koju ce AUCTPUOyHpa U KOju TOKTOPAHTH Y TOKY
npeiaBamba KOPUCTe 1a Ou JOIHCaId CONICTBEHE KOMEHTape. Y CBOjUM 00-
pasiioKeHUMa OHH Cy HAPOUUTO MCTAKIIH JIa j€ KOPUCHO aKo XCHIAyT MMa
OCTaBJBCH TPOCTOP TOpPEI MpUMeEpa, TeKCTa, Tadema uT. TAe je Moryhe
XBaTaTH OeJIeIKe.

MehyTtum, Ha OCHOBY 00pa3nokema aHKETUPAHHUX JTOKTOpaHaTa MOpaMo KOH-
CTaToBaTH M HEaJACKBaTHOCT M HEBEIITY ynoTpeOy mpareher marepujana. XeHaayTu
KOjY €KCIUTMIHPAjy U HIYCTPYjy TEMY MOTY OWUTH WU MPEONIIMPHH WM HEBEUITO
CauMIbECHU, & YKOJHMKO IpeaBad jaCHO HE YKa)Ke Ha FUXOBY YIOTY Yy W3Jaramy W
HE MPe/ICTaBU HBUXOB CaJpiKaj, OBaKBa yrmorpebda mpareher marepujana Moxe camo
HapYIIUTH KOHIENIHWjy W3JIaramka W yMamUTH HBeH 3Hadaj. CTora, HEONXOIHO je
3aMaMTUTH Jia addeKeamuo CaulibeH XeHIayT KOjU je MCTOBPEMEHO YCKO yckialheHn
ca M3JlaramkbeM MOXKe OMTH Off HEPOLEH-HBE BPEIHOCTH jep MOCIENlyje BH3YEeITHH
pujem.

Kana je y nutamy paHrupame BU3yeIHHX eJIeMEHaTa U caJpikKaja CaMUX XCH-
JayTa, UCIIUTAHULM Cy Y aHKEHTHOM YIIUTHHUKY HaBeiu fa uM je y 100% ciyuajeBa
Haj3Ha4YajHUJU nodcmuyajuy TAN XeHaayTa, y 91% ciyuajeBa npeziednu, a TeK y
45% cnydajeBa ungopmamuenu. N3 mpuiaokeHUxX pesyiarara jacHo je ja Cy ce Haj-
yemrhe OnpeesbUBaIIU 33 npe2leOHU/No0cmuyajiu U peaa3Hu 00JUK npeeieoHo-
noocmuyajroe THa xenaayra. Crora, Moykemo uctahu ma 6u HacTaBy Tpedaso mpu-
JIATOJUTH BUILIEC npe2ieOHUM U ROOCMuyajHum eIIeMEHTHMA IPIITIKOM CaulbaBamba
XEHJIayTa 3aTo LITO YIPAaBO OHHM CTHMYJIUINY HA aKTHBHO KOTHUTUBHO aHTa)KOBAHE
peunInujeHara Koje mocrenlyje ycajame 1 peTeHunjy Marepuje. OBH pe3yiTaTy mo-
KJamnajy ce ca pesynraruma Pebexe Oxcopa Koja BcTude Ja TOKOM CBOT JIBajiece-
TOTOAMIIHET paaa U ucKycTra npocedHo 50% 10 80% sbyau IpBEHCTBEHO BU3YEITHO
yun (Hopuu, 2005: 140). JlokTopaHTH Cy jJaCHO HCKAa3aJl CBECT O TOTPEOH 32 KOMY-
HUKATHBHUM TIPHCTYIIOM Y HACTAaBU U CAMHUM THM M KOMYHHKaTHBHUM HACTaBHUM
MarepHjajJoM KOji UX aKTUBHO aHTaKyje MPHIMKOM Ipe/iaBarmba.
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5. 3akibydax

Kaxo je HacTaBHU ITpoIec CacTaBJbEH O BUILE METO/A, IIPUCTYIIA ¥ PA3IIHIH-
TOT HACTABHOT MaTepujajia, BEJIMKH je U BaKaH 3aJaTakK IpejaBada Jia mpeMa musbe-
BMMa HAacTaBe U y OJHOCY Ha IIMJbaHe PELUINjEHTE Olpeie aleKBaTHy KOMOMHALIN]Y
METO/Ia U TexHUKa. Takohe, CBE ce BHIIC Yy CaBPEMEHO] HACTABU TaXKHa TOKIIamka
KOMOMHOBamy BepOATHOT MUMITYTa, KOjU j€ HEM30CTaBHA KOMIIOHEHTa HACTaBHOT
mporneca, ¥ BU3yenHor uHmyTa nonyT PowerPoint mpesenramnuja u xeHaayTa.

YV 0BOM pajy aHaIM3UPaHH Cy XEHJAYTH Koje Cy MpelaBadl KOPHCTIIIN Ha Tpe-
JIaBaMMa y OKBHPY MOCTIUIUIOMCKUX CTY/IHja. YCTaHOBHIIE CMO J1a Cy XeHIay TH OWIIN
(peKkBeHTHH Ha OBUM NpeaaBambuMa U To 37% of yKymHor Opoja npenasama. [1Ito ce
caJpaja U HaYMHa KOHIMITUpamha XeHIayTa THYE M3BOjIIIe cMo cieaehe THUIIOBE U
TTOJITUTIOBE XCHIAyTa: TIOpPel 3 OCHOBHA TUTIA XCHIAyTa (UHDOpMamuenu, npe2ieonu u
noocmuyajiit) TTOCTOj€ JOTIT 4 Tpelia3Ha MOATHTIA KOji KOMOWHY]Y KapaKTEPHUCTHKE OC-
HOBHHUX THUTIOBA UHDOPMAMUBHO-NOOCMUYAJHU, NPe2leOHO-NOOCMUYAjHU, UHGDOopMa-
MUBHO-NPeNeOHU, UHDOPMAMUBHO-NPe2TeOHO-noocmuyajny. AHanu3a GpeKBEeHTHO-
CTHU TOjeJMHUX TUIIOBA XCH/IAyTa Ha MOCTIUITIOMCKUM TpeAaBambuMa Mokaszasa je aa
CY Haj3aCTYIUbEHH]U TUTIOBH HOOCTHUYAJHU N UHDOPMATUGHO- Npe2leOHU XCHIayTH.

Mehytum, cTaBoBH JOKTOpaHara ymyhyjy Ha apyradujy moTpedy — morpely
3a MPEBACXOIHO npecieOHuM U NOOCMUYajHuM XeHIayTHMa WU 3a TIOATHIIOM npe-
2l1e0H0-nodcmuyajHoe XeHIayTa, 3aTo MITO Ha Ta] HAYMH OHU HajBUIIE YYECTBY]Y
y caMOM HacTaBHOM mporecy. JJoKTopaHTH cMaTpajy Aa Cy OBU THIIOBH XEHHAAyTa
HAjKOPUCHHjU W HajQyHKIIMOHATIHMjU y TPOLECY yCBajamba Mareprje. AHKeTa J0K-
TOpaHara (penunujeHara) rmokasania je Jia IoCTOji CaMOCBECT pEIMITHjeHaTa O 3Ha-
4ajy ycBajarba MaTepHje U aKTUBHOM KOTHUTHBHOM yuelhy y aHaTH3H.

JIOKTOpaHTH BPEHY]Y npeeiedHe xenoamyme Kao HEKY BPCTY pe3umMea O caip-
XKajy TpejaBama jep ¢y y oOJIMKY KpaTKUX Te3a U UCTHUY KIbY4YHE peul. [Ipeanednu
Xenoaymu o0jeumbyjy niperien TeMa koje he outu oopahene u najy pa3sHa v KOprCHa
YIyTCTBA 32 NHCamke, Kao U Mpervie]] peieBaHTHe guteparype. Kaja cy nobpo u te-
MEJbHO IPUIIPEMJbEHU OHM cajipyke HH(OpMaIje Koje MUpoKo yinyhyjy Ha mpeamMeT
TIpeIaBama, Tako J1a ¥ OHaj 1o MpeIaBama KOju 300T BpEeMEHCKOT OTpaHUvICHha HHje
eKCIUTMIMPaH, KJbYYHUM PeunMa M TOoHyh)eHOM nureparypom omoryheno je penu-
MUjeHTy Aa U HAKOH NpeaaBama Jole 10 pesneBaHTHUX HH(opManyja.

Takolje, UCTaKHYTa je U BXKHOCT NOOCHMUYAJHUX XeHOAYMA KOJU TIPECTaBIbajy
OKHJIa4 33 aKTUBHO yuenthe y nipeiaBamy, OHU ITOKpehy npoliec ycBajama u pazyme-
Bamba MaTepHje Ha CaMOM IpeaBamy, T¢ TaKO MOJACTHUYY Ha Pa3MHIIbAE, aHATU3Y
u auckycujy. Kaia cy TeMesbHO IpUIpeMIbeHH, OITHYHU Cy 33 OOHABJbamhe IPAIHBA,
oceOHO ca OCBPTOM Ha OeJIelIKe Koje YYSHHIN JONHITY Ha XeH/IayTe.

Pesynratn ucrpaxuBama MoKasyjy Ja je OJ BEJIUKE KOPHCTH OCIYLIKHUBATH
CTaBOBE yUCHHKA Y HACTaBH U OMOTYhUTH /1a ¥ OHU PaBHONPABHO OyJy aHT'aKOBaHH
y HacTaBHOM Iporiecy. Ha oBaj HaunH npenaBad je y MoryhHOCTH Ja caresia 1a Jin
j€ ¥ y K0joj MEepH HHTEHIIH]ja TIpeaBamba MOCTUIIIA CBOj ITHJb M KaKaB j& PEIeNTUBHU
IpHjeM TIpeaBamba KoJl TOKTOpaHaTa.
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Tanja Rusimovi¢, Branka Milenkovi¢

IMPLEMENTING HANDOUTS IN THE ORAL
REPRESENTATION OF ACADEMIC DISCOURSE

Summary: When teaching in academic context it is essential to focus equivalently on
the content as well as on the teaching preparation which realizes the use of specific
teaching materials. It is therefore necessary to define the concept of teaching material
and what it means in the process of teaching. Amongst many other benefits teaching
material should primarily enhance the visual transmission of information with the
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ultimate aim of reception and understanding of the teaching content. The use of these
materials in teaching should alleviate the reception and the retention of the content, as
well as to attract and maintain the attention of the recepients.

In this study we analyze the handouts of different professors that have been used
in the context of doctoral studies. The results have lead us to realize that there are
many different approaches in using handoust in class. However, we noticed that there
is a difference in how successful the implementation of these handouts was from
the perspective of the Phd students. We have surveyed the students with regards to
how communicative and useful these handouts were in their process of learning the
teaching content. Also, research has illuminated a typology of handouts used in class
of professors with different philological orientation. Results that we have reached may
be beneficial in terms of lesson design from a communicative approach perspective.
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,KAKO I ZASTO ZELIMO DA ZNAMO SVE*

Sazetak: Pravi se distinkcija, trazi osobenost i razlozi ,,znanja o svemu® i ,,znati to
sve®, jer nisu isto. Namera je i da se pokaze da ova razli¢itost nije ontoloskog nego
gnoseoloskog tipa. Da i jedna i druga vrsta pripada gnoseolosko-epistemoloskoj ravni
ili stvari saznanja i znanja, a ne postojanja. Da problem svrhe lezi u saznanju.

Ako se pitamo kako je moguce ili na koji nacin je ostvarljivo ,,znanje o svemu®, onda
je to do sada bilo ograniceno na ono §to se zove sveznalstvo ili posedovanje znanja o
svemu i svacemu. Zatim enciklopedijsko znanje i na kraju kao Internet. Enciklopedij-
sko znanje kao znanje o svemu je imalo pretenziju da postane nauka znanja o svemu
insistirajuci na sredivanju znanja. Pokazalo se da to nije moguce time sto se enciklo-
pedija podelila na mnostvo enciklopedija. Internet nije nauka, ve¢ neki prelaz izmedu
sveznalstva i enciklopedije. U meduvremenu ,,znati to sve* se posle visevekovne do-
minacije izgubilo u bujaju¢em ,,znanju o svemu*. Medutim, da li je to tako ili se ono
samo povuklo delujuéi iz ,,drugog plana“ i na drugi na¢in?

Kljucne reci: znanje, znanje o svemu, znati to sve, svrha saznanja

Da Zelimo da znamo sve, pored nekih izuzetaka ili kada nesto ne Zelimo da
znamo mada i u tim sluc¢ajevima znamo $ta ne zelimo da znamo, neosporna je ¢inje-
nica. U tome smo kao ljudski rod osobeni ali i ,,nezaustavljivi ili bolje re¢eno ,,ne-
zajazljivi“. Potvrduje se ono sokratovsko, da se covekova priroda ponajvise odlikuje
u znanju ili aristotelovsko, da ljudi teZe znanju; mozda kantovsko, da je re¢ o nagonu
za saznanjem koji neprestano tezi da se prosiri. Ako je to tako, onda se postvlja pita-
nje: ,,Kako i zasto zelimo da znamo sve?* Posto je slozeno, mozda je najbolje poci
u oprobanom filozofskom maniru od odredenja pojmova koji ga ¢ine i time do¢i do
relativno valjanog odgovora.

Rec je pre svega o ,,znanju“ — jer ,,zelimo da znamo sve“. Ono je centralni
pojam, te je normalno pitati se Sta je znanje. Veliki broj definicija znanja, razne kla-
sifikacije, teorije koje su veoma rasprostranjene u teorijama saznanja, epistemologi-
jama, psihologijama itd. i sam broj kognitivnih disciplina pokazuje da odgovor na
pitanje o znanju nije uopste jednostavan. Ono zahteva veliki prostor za razmatranje i
metaforicno jeste lavirint iz koga je ¢ak tesko iza¢i ili do¢i do kona¢nog odgovora i
reSenja. Ipak, zasto je to tako? Zasto do danasnjih dana nema bar delimi¢no prihvat-
ljive odrednice znanja? A opet ne odustaje se od pokusaja odgovaranja, Sto pokazuje
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podatak o mnostvu njegovih odrednica. Cak se prilazi problemu sa poéetnom kon-
statacijom da je odgovor neizvestan. Na primer, Dejvid Hemlin zapo€inje razmatra-
nje o znanju: ,,Sta znadi znati nesto?. I nastavlja: ,,Ovo pitanje je oéito centralno za
teoriju saznanja,...“. Zatim konstatuje: ,, Teskoca je da se sazna ta¢no kako odgovoriti
na to pitanje” (Hemlin, 2001: 78).!

Odmah treba naglasiti da ovde nije u pitanju znanje o neCemu, ve¢ znanje o
znanju. Hemlinovski, $ta znaci znati znanje. TeSkoca je u tome, da reci sta je znanje
zapravo znaci prethodno znati sve situacije ,,znati neSto* ili sva moguca partikularna
znanja. Znati $ta je znanje prakti¢no zahteva znati (i) ,,sve*. A kao Sto je poznato
ovakva indukcija je nesigurna po pitanju valjanosti zakljucka, posto ovo ,,sve® nije
moguce okoncati, a opet prisutna je u prirodi znanja. Da bismo izbegli prethodnu
teskocu mozemo odredivati pridodavanjem u definisanju, tj. pomocu nekog pojma.
Na primer, da je ,,znanje istinito verovanje* ili bilo §ta drugo. I u ovakvim slucajevi-
ma se opet postavlja problem znanja o tom pojmu ili beskonacni regres. Izgleda da i
jedan i drug put vode u znati sve. Samo znanje nas tera, ono tezi i da saznajemo novo
znanje do onoga sve koje se opet i samo zavrSava u znanju koga treba obuhvatiti.
Znati §ta je znanje hegelovski je apsolutna stvar §to moze da se svede na znati ,,sve®.?
1z ovakve perspektive ,,znati“ i ,,sve koincidiraju do jednakosti. Zakljucak je, ako
krenemo od ,,znanja‘“, onda je ono to koje nas nagoni i vodi do ,,sve®. | obratno, ako
kazemo ,,sve onda se misli da ,,znamo*.

Drugi veoma vazan pojam u nasem sloZzenom pitanju je glagol ,,zeleti“. Vazan
jer nas nagoni u krajnjoj liniji u nesto Sto izgleda ne mozemo okoncati. On spada u
nase bitne mentalne radnje ili stanja. Pored saznanja, drugih voljnih poriva i emocija
predstavlja element psihickog dozivljavanja. Dosta Sirok i kao znanje neodreden
do kraja. Zelimo mnogo toga do Zelje da znamo sve. Blizak je ali ne i sinoniman sa
»voleti®, . zudeti®. Blizina je, vide¢emo, u ovom ,,sve“. I volimo i zudimo tako da
je predmet zudnje celovit te i znanje koje je u vezi sa njim. Ne mozemo da volimo
i zudimo tako a da taj predmet zudnje za nas bude polovi¢an.’ Ovde ne mislimo da

! Nesto sli¢no tvrdi i Alfred Ejer: ,,Razliku izmedu upotrebe jednog izraza i analize njegovog znacenja
nije lako shvatiti.“ (Ejer, 1998: 52). I stav Zaka Deride mozemo protumaciti na na¢in, da je za znati
znanje potrebno ne-znanje: ,,Da bi znanje bilo istinito i da bi znalo ono $to zna, potrebno je ne-znanje.*
(Derida, 2001: 68). Re¢i $ta je znanje potrebuje nepostojanje ovoga ,,ne-znanje*.

2 Kako Rasl komentarige: ,Hegelova je glavna teza da je sve §to je manje od cjeline ocito fragmentarno
1 o¢ito nepodobno opstojati bez svoje dopune, ostatka svijeta.” (Russel, 1982: 233).

3 Ne bi trebalo ovog puta da Siroko ulazimo u ove odnose, jer je na$ predmet interesovanja pojam
"Zeleti". Ali, sigurno je da o predmetu ljubavi te i Zudnje Zelimo da znamo sve do znanja u odnosu na
nekoga ili nesto vazno. Zelimo da znamo i tako da to znanje prosto imamo i posedujemo kao predmet
ljubavi nezavisno od ljubavi prema predmetima. Znanje volimo i kao nesto §to nam koristi da ostvarimo,
neki cilj, dobijemo nesto i postanemo bogatiji i moc¢niji jer volimo bogatstvo i mo¢. Zatim, postoje ljudi
koji vole da poseduju znanje, da ga imaju, gaje i neguju. Da ga Cuvaju i brinu o njemu. Da ga slazu,
kolekcioniraju. Kada takvog ¢oveka pitamo da 1i zna$, on nam kaze da imam to kao znanje. Oni ne
smeju da sebi dozvole da dodu u nepriliku da ne znaju ono $to vole kao znanje koje imaju. I u jednom i
u drugom slucaju znanje ima neku posebnu vrednost i svetost. Posebna vrsta je da se voli da se zna zbog
dolazenja do znanja kao takvog. Zapravo ova poslednja vrst ljubavi je, na neki na¢in supripadna samom
saznanju ili bolje samom saznavanju koje dovodi do znanja nezavisno na to §ta je sa tim znanjem u
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znamo sve o necemu, nego da se zna predmet kao celovitost. Ako se okrenemo
nasem ,,zeleti*, onda mozemo konstatovati da postoji, poput ljubavi i Zudnji, drugih
osecanja, mnostvo zelja i ne-Zelja tako da teSko mozemo nabrojati i razvrstati.

Zelje su u vezi su sa na§im potrebama i izazovima. I pored mnostva Zelja, ono
$to je u vezi sa svakom od njih je znanje. Ono je neophodno da se odrede ciljevi
zadovoljenja i ostvari realizacija. Zelje i potrebe trebaju znanje o predmetu i umeée
ostvarenja. Znanje se u tim situacijama, nezavisno od vrste, realizuje saznavalackim
postupkom.* Prosto je nezamislivo da ne$to mozemo ostvariti bez ikakvog znanja.
Bez znanja nema nic¢ega preko osim same puke prisutnosti i uklopljenosti u okolinu.
Onda vazi da se znanjem zadobija sve. ,,Zeleti“ je tek preko ,,znanja“ upuéeno na sve
u smislu i onoga $to se hoée i kao celovitosti.’ Zelja, u opstem smislu zahvaljujuéi
znanju, predstavlja teznju do onoga ,,sve*. Mozemo zakljuciti da i ,,zeleti* i znanje
»otvaraju® ,,sve* ali tako da je ,,sve* u znanju, a opet ako nesto ,,znamo* onda je ,,to
nesto®.

Izgleda da je ,tajna* i da kaZemo reSenje ,,kako i zaSto zelimo da znamo sve*
(ali i zasto volimo i Zudimo) u ovome ,,sve. ,,Sve* se iz ,,znati sve* pokazuje kao da
je nesto jer se stalno ispostavlja. Letimi¢an pogled na jezicku situaciju nam to ¢ak i
potvrduje. Potvrduje njegov ontoloski status — ,,da jeste*. Dakle, ne jezicko-logicki
ve¢ onto-logicki. Od pridevskih zamenica (,,sav/sva/sve®) postaje imenica ili oblik
»sve (nom. jd. sr. 1.), koji kao imenica upucuje da nesto imenuje. To jest, i jezicki
i saznajno se ,,sve* upotrebljava kao neSto samostalno i predmetno ili ono Sto kao
takvo tezimo da znamo. To imenovano moze biti,,sve $to..., ,,sve ono..., ,,sve to...”
¢ak produkujuci imenicno kao postojece: sve-t, sve-mir, sve-st, sve-to, sve-tlost, sve-
mo¢, sve-opstost, sve-sadasnjost itd. Moramo se izgleda skoncentrisati na preostale
pojmove u nasem pitanju na: ,.kako* i ,,zasto* jer ocigledno da je ,,sve* stalno kao
,»nesto®“. Prosto je neverovatno da Zelimo nesto kao sve da znamo a da njega nema.
Ko to moze re¢i da ,,sve ne postoji, a da ga bar prethodno saznajno ne ispostavlja?®

Kada kazemo ,,kako* ne mislimo na proceduru, metod saznavanja i znanja,
vec na to kako je ,,znanje* povezano sa ovim ,,sve®. Rekli smo da su u uskoj, skoro
sinonimnoj vezi, te ih u tom smislu treba razvrstati. U odnosu na pojam ,,kako*
mozemo rec¢i da postoje sledeci nacini ili kombinacije ,,znanja® i ,,sve: ,,znanje o

smislu posedovanja, koristi i sl. Ovde imamo savrseno poklapanje znanja i koristi u smislu da je samo
dolazenje do znanja korist. I sto je, takode vazno ovakva ljubav prema znanju nije ogranicena na neku
vrstu i na samo posedovanje znanja, ve¢ je neogranicena i tako upucena na znanje o svemu.

4 Mi ne¢emo ulaziti u proceduru objasnjavanja saznavalackog postupka. Mozemo samo konstatovati da
je saznanje slozeni fenomen koji se sastoji od saznavanja i znanja. Saznavanje se odvija preko formi ili
funktora saznanja, poput: oseta, opazaja, predstava, misljenja i znanja. Svako saznavanje podrazumeva
neko ve¢ steeno znanje.

3 Erih Rotaker u tom smislu kaze: ,Zivotinja ima svoju &vrsto odmjerenu okolinu. Ona shvata samo
ono $to joj je bioloski na bilo koji nacin vazno i $to joj nije vazno; ¢ovjek je, medutim, otvoren prema
svijetu, on moze shvatiti sve. Zivotinja ima okolinu, ¢ovjek ima svijet.” (Rothacker, 1985: 31).

6 7il Delez u razmatranju Fukoovih stavova povodom znanja kaze da za Fukooa: ,,...nema niceg pre

znanja,...Sve je znanje...Znanje je bice, to je prva figura bica...Svet je isto tako i znanje.” (Delez, 1989:
56, 113, 115, 125).
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svemu®, ,,znati to sve“, ,,znati sve o neCemu‘ i ,,znanje o takvom sve“. Gledano
teorijsko-saznajno i iz perspektive kombinatorike ne bismo mogli da navedemo jo$
neku moguénost.

Slede¢i i poslednji pojam ,,zasto* je sa karakteristikom koja upucuje na razlog.
Videli smo napred razloge u odnosu na razne nase potrebe, zudnje, Zelje, ljubavi i
ulogu znanja u tim pojedinac¢nim sluc¢ajevima. Njih mozemo da svrstamo u: ,,znati
sve o neCemu‘ i ,,znanje o takvom sve*. Jer, ,,znati sve o neCemu i ,,znanje o takvom
sve odnosi se na pojedinacne predmete, njihove veze, odnose, na dogadaje itd. To
je znanje koje se moze okarakterisati kao ,,znanje da“, ,,znanje o“, ,,znanje kako*
(videti: Hemlin, 2001: 101-102). Ovo je veoma §iroka lepeza znanja koja ima razli-
¢itu svrhu od one prakti¢ne do teoretske. ,,Znati sve o neCemu® i ,,znanje o takvom
sve™ je ograni¢eno znanje na konkretno nesto, nesto kao predmet, pojavu, dogadaj,
odnos i tome sli¢no. To je znanje koje je akumulisano u nauci, svakodnevlju. Ono je
grupisano i sistematizovano bar kada je nauka u pitanju.

Veza ,,znanja“, ,,sve* 1,,zasto* najbolje je iskazana u drugoj kombinaciji: ,,zna-
ti to sve”. U tom odnosu ,,znanje se pojavljuje kao Cisto saznajna i gnoseoloska
stvar, dok je predmet saznanja jedino i samo ,,sve®, tj. u krajnjem ontoloskom smi-
slu ili ontoloska stvar. Potpuno se ,,izostrava“ i ,,svodi* na krajnji odnos ,,znanje* i
,»sve'. Prosto izgleda da ako nademo razlog ili ono ,,zasto* u ovom slucaju, mi smo
onda resili sve ostale. Re¢ je o gnoseoloskom i ontoloskom ,,holizmu ili razlogu svih
razloga.

Dakle, svrha ,,znati to sve* je iz pravca definitivnog odredenja razloga i saznaj-
nih i ontoloskih. To jest, zasto Zelimo da znamo ,,to sve* vrhuni u znanju metafizike
ili ontologije a u krajnjoj liniji izvesnosti. Prvo §to je izgleda izvesno jeste: znati =
jedno = sve ili ,,znati jedno kao sve®. Prosto, ,,jedno je sve“i,,sve je jedno®. Ono se
pojavljuje kao imeni¢no, na primer: sve-t, sve-mir. Medutim, ova predmetnost nije
empirijska nego metaempirijska ili gnoseolosko-ontolosko jedinstvo je metaempirij-
sko. Re¢ je o metaempirijskim stavovima koji idu sada ka metaemprijskim ili tran-
scendentnim ,,predmetima“ kao $to su: svet, bog, ideja, materija, duh itd. Oni Cine
oslonac — ono na ¢emu se ,,sve* kao imenica oslanja. Kada kazemo: Sve je bog. Sve
je duh. Sve je materija — imamo utisak da znamo i govorimo o ne¢emu predmetnom
ili stvar-nom a da ono ,,jeste znano®, tj. da nas znanje osigurava.

Osiguravanje je u stvar-nom kao izvesnom. Tako stvarno u sebi nosi ono stvar
ili realno (res) i kao postojece biva uzrok i razlog saznanja i suprotno znanjem to sve
kao stvar postaje stvarno.” Govorimo o saznajno-ontoloSkom ,,prelivanju®. Medu-
tim i opet ,,to sve ima odredenost koja nije puki zbir svega onoga $to Cini ,,to sve®,

" Na to upucuje i Kajica Milanov: ,,Nesto se 0 neCemu moze saznati samo u saznanju i samo pomocéu
saznanja, neka osobina se moze pridati neCemu samo saznanjem te osobine i saznanjem njene
pripadnosti neCemu.* (Milanov, 1937: 205). Stvarnost se mimo saznanja ne moze konstatovati, jer
se bez njega ne moze pridavati nikakva osobina — ona se mora saznati. Gnoseoloski gledano, skoro
kantovski €ini se, stvarnost je data samo sa saznanjem. Pitanje: ,,Da li je nesto takvo stvarno?* je
saznajno pitanje. Pitanje: ,,Da li nesto postoji?* nije gnoseolosko. Tek kada kazemo ,,da nesto postoji
tako i tako* pojavljuje se ono stvarno, ¢ak i kao nase pitanje: ,,Stvarno tako postoji?*
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jer obratno ga onda ne bi znali, ve¢ bi bilo puko ,,znati sve®. ,,Znati sve* je manje od
»Zhati to sve* za ,.to sve“. Zakljucak bi bio da nas Citava stvar utemeljuje na nacin
»zhati to sve*, ali opet kako? Primecuje se da je ovaj deo objasnjenja dosta slabasan
i viSe zbrkan nego jasan. Ali kako i da bude jasan kada zahteva iskorak iz ,,znati to
sve a da ga ne mozemo valjano uiniti. ,,Bruji“ da Zelimo da ,,znamo to sve* a da te
,,buke* ne mozemo da se reSimo. Hajdegerovski gledano stvar je u jeziku, a ve¢ smo
i napred konstatovali da ,,sve“ ,,dozivljava“ jezi¢ku transformaciju.® Kada kazemo
»Zhamo to sve‘ onda se sigurno u tom ,,brujanju jezika“ sve objedinjuje, i stvari i mi
i znati i sve. ,,Jezik govori, tako $to nas poziva u sebe* jer u njemu odzvanja ,,znati
to sve®. A opet Sta to jeste ,.,to sve* i otkuda ta ,,buka“? Sta bi od nje bilo bez znanja
— znanja buke? Nije li buka uvek ve¢ znanje?

Izgleda da prva vrsta znanja nudi izlaz jer je neomedena i ne pati od odredenja
te je sam naziv zapravo tek odredenje: ,,znanje o svemu‘ jer podrazumeva i ono o
»svacemu®. Ono prosto relaksira posle prethodne ,,muke®. Mozemo govoriti o ne-
kim vrstama ovog znanja (i ve¢ smo napred oko ,,voleti“ naveli neke primere) ili od-
govara i na pitanja ,,kako?* i ,,zasto?* u smislu: ,,znanja radi znanja“, ,,u¢enosti radi
ucenosti®, ,,znanja iz znatizelje*, ,,interesovanja“, ,takmicenja“ ili ,,igre*, ,,dokoli-
ce* itd. Medutim ovim razvrstavanjem se opet ne vidi jasna svrha ove vrste saznanja,
osim da je izazov ovo ,,sve* ali tako neodredeno da se Cesto dodaje i ,,svasta®. Ono
se zato 1 imenuje kao ,,znanje o svemu i svacemu‘ ili bolje ,,sve i svasta™ pri cemu
je ovo ,,svasta“ ono relaksirajuce. Sta bi tek bilo da nismo u mogucnosti da kazemo
»svasta®“. Da prosto mozemo da prekinemo onu kontinuiranu buku oko ,,to sve®.

Izgleda da ova vrsta znanja ponajvise koincidira sa saznajnim porivom ili ,,na-
gonom®, ,.zudnjom® i ,,zeljom* koji po sebi rekosmo nije ograni¢en. To nisu znanja
radi neke koristi, kao niz teorijsko-prakti¢nih znanja rad opstanka ili smisla ve¢ zna-
nja iz Ciste znatizelje, poriva, zudnje i sl. Svrha je opet ,,znati sve*. [ ovo ,,sve* izmi-
¢e ali nema brige oko toga. Ono samo ide napred u pravcu da se ,,zna sve®, ali u pre-
kidima i diskontinuitetu. Neosporno je da ova vrsta znanja na neki nac¢in prisustvuje
i u ostalim vrstama. Odgovara neCemu $to bi se moglo nazvati ,,osnovnom prirodom
saznanja“ ili ,,da saznanje saznaje®, te kao takvo intendira sa svrhom ili radikalnije
ima svrhu u samom sebi. Najpre izgleda da pripada sferi svakodnevnog saznanja,
mada i to nije potpuno tacno, jer svakodnevno znanje i ako je najmanje sredeno i si-
stematizovano (u njemu nema korelativnosti i ono je vise prakticno znanje) nije u toj
meri rasprseno kao ,,znanje o svemu i svaCemu‘‘. Za razliku od svakodnevnog zna-
nja, ,,znanje o svemu i svaCemu‘ pripada, ali ne koristi zivotu na nacin svakodnev-
nog znanja ¢ija je svrha u ,,dobrobiti. Cak, posto je diskontinuirano, rasplinjuje, de-
zintegriSe, rastace coveka i trosi njegovu snagu u nesto $to se nezna $ta je osim puke
zelje 1 zudnje da se ,,zna sve i svasta®“. Pre bismo mogli da ga okarakteriSemo kao
»rasprsujuce ili ,,disperzivno® nego ,,sakupljajuce* i ,,sacuvavajuce radi dobrobiti‘.
Zbog toga i nije sistematizovano, a posto nije sistematizovano ne pripada ni jednom

8 podsetimo se: ,,0d pridevskih zamenica (’sav/sva/sve’) postaje imenica ili oblik ’sve’ (nom. jd. sr. r.),
koji kao imenica upucuje da nesto imenuje i jezicki i saznajno upotrebljava se kao nesto samostalno ili
ono ¢emu tezimo da znamo*“.
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saznajnom sistemu te ni filozofskom kao S$to je slucaj sa ,,znati to sve®. Ostale vrste
znanja su sakupljajuce, Sto odgovara samoj prirodi saznanja da ,,svodi®, ,,ureduje®,
»ograduje®, ,,saCuvava‘“ i time nuzno tezi ka sistematizaciji kao konsekvenci.

Znanje moze biti znanje ako pripada nekom sistemu saznanja ili nekom siste-
mu koga opet moramo znati.” ,,Znati sve i svasta“ izgleda tome izmice. Ova vrsta
saznanja samo ,,koketira® ili koristi sistematizovano znanje, a da samo ne potpada
pod njegov rezultat kao dostignuto i novo znanje. ,,Znanje o svemu i svacemu’‘ nema
dugorocne ciljeve ve¢ se zavrSava sa momentom realizacije. Nije sistematizovano
a to znaci i da nije istinito, nije cilj izvesnost vec¢ je singularno kao takvo. Ono jeste
cilj po sebi, da cak i ne korenspondira niti sa istinom niti sa izvesno$c¢u. Prosto sli¢i
decijim porivima ili nekakvoj igri.'” Ako uzmemo neke primere iz korpusa ,,znanja o
svemu i svaCemu®, recimo: da Zzelimo da znamo kako Zivi neka kraba u moru, zasto
je paradajz crvene boje i tome slicno onda ne vidimo nikakav problem u odnosu na
izvesnost i pitanje istine. Cak je i na pitanja iz korpusa znati sve do ,,znati to sve*
takode indiferentno i neveritativno, ali sa odredenim odnosom kao prema svemu
ostalom. I bas oko toga nastaje problem.

Bliski su ,,znanje o svemu (i svatemu)* sa ,,znati to sve*. Njihovo zajednicko
obelezje da su i jedno i drugo usmereni na celinu podrazumevajuci parcijalnost na
razli¢ite nacine. Dakle, ,,znanje o svemu ( i svaCemu)* je celokupnost svega i svace-
ga ili bez ostataka i ,,znati to sve* je takode bez ostataka. Medutim, ona jedno drugo
obuhvataju. U ,,znanju o svemu i svacemu‘ je ili bi trebalo da bude uvrSteno i znanje
onoga ,,to sve“. Mi zelimo da znamo sve o tome i tome, te otuda i ono sve. A opet
,»to sve* odlucuje o ,,znanju o svemu i svatemu*, kao i u odnosu na ostala parcijalna
znanja ili ,,znati sve o neCemu” i ,,znanje o takvom sve*.

Medutim dosta toga zajednickog u odnosu na ,,sve* izmedu ,,znanja o svemu
(i svacemu)“ i ,,znati to sve*, a pre svega u neogranic¢enosti, nije ipak garant blisko-

9 Sledimo Liotara samo delom, da se: ,,Znanje uglavnom ne svodi na nauku®, ali ne ,,...cak ni na
saznanje“. Da ,,...znanje nipo$to ne podrazumeva samo neki skup oznacavajuéih iskaza, u njemu su i
ideje umeca, vestine zivljenja, vestine slusanja®, itd. ,,Rec je prema tome o izvesnoj kompetenciji koja
nadilazi odredivanje i isklju¢ivu primenu kriterijuma istine. (Liotar, 1988: 34, 35). Dakle, nauka nije
jedini sistem znanja, ima ih vise, te da i ostale vrste kompetencija koje nabraja Liotar: ,,...kriterijum
efikasnosti (tehnicke kvalifikacije) pravda 1/ili sre¢a (etiCke mudrosti), zvucne i hromatske lepote
(auditivne 1 vizuelne osecajnosti) itd.” (Isto, str. 35.) takode podrazumevaju saznanje da bi se uopste
doslo do znanja. Jer se mora praviti razlika izmedu: ,,...da se nesto spozna, da se o necemu odluci,
da se nesto proceni, da se nesto izmeni...“ (Isto, str. 35.), ali je sasvim jasno da i ono §to ne spada u
Cisti saznajni akt mora racunati na saznanje da bi se doSlo do znanja koje ¢e to omoguciti ili se na taj
nacin ,,objektivizovati®. ,,Objektivizovano saznanje* je u primenjenom znanju, a to umece zahteva
takode jedan saznajni postupak kao integralnu stvar koliko god se ¢inilo da mi postupamo po navici,
spontano itd. ,,Objektivizovano saznanje je ono $to Karl Poper podrazumeva pod ,tre¢im svetom2
(Videti, Poper, 2002: 102 i 146).

19 Blohovski regeno: ,,Dete poseze za svacim, ne bi li naslo $ta misli. Opet sve odbacuje, nespokojno
hoce saznati, a ne zna $ta.” (Bloh, 1981: 23).

Covek Zeli da zna najveéim delom zbog istine. To jest, zbog istinitog znanja kao takvog, jer znanje je
znanje, bar je oduvek vazilo ako je istinito. Medutim, ovde se, u vezi sa istinom otvara veliki i neresivi
problem u odnosu na pitanje $ta je istina. Tako da istinu treba, u ovom slucaju, uzeti kao nesto §to je,
da kazemo, poznato.
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sti. Izgleda da je ta blizina cak razlog ,,netrpeljivosti“. Ovakva ,netrpeljivost® nije
izrazena kod para ,,znati sve o neCemu‘ i ,,znanje o takvom sve*, ¢ak je obratno kod
njih izraZena teznja za Sto ve¢im poklapanjem i bliskos¢u. Tako, ba$ zbog blizine
filozofsko, kao sistemsko saznanje usmereno na ,,znati to sve®, ne trpi ,,znanja o
svemu i svacemu. Zato je, s jedne strane u vremenu i bilo negirano od filozofa, a sa
druge pokusavalo se da bude sredeno, na primer u vidu enciklopedija ali bez uspeha.
Bez uspeha jer ne podnosi sisteme i institucionalizaciju, ve¢ ih svojom singularnoscéu
cak anulira kao znanja u trajanju. Opet, s druge strane, kad god je ,,znati to sve* sta-
gniralo, pojacavala se dominacija ,,znanja o svemu i svacemu. Ovaj odnos se moze
jasno detektovati i pratiti u istoriji. Istorijskim tokom se takode otvara moguénost
nekakvog odgovora i na nase generalno pitanje sadrzano u naslovu: ,,Kako i zasto
zelimo da znamo sve?“. Tako, ako nismo imali nekog velikog uspeha iz pravca pro-
blematskog odredivanja pojmova, mozda ¢e biti boljih rezultata u istorijskom.

Cini se da je Heraklit medu prvima govorio nasem ,.sve* Zeleéi da ga odredi
i ¢ak u tome kritikovao ,,znanje o svemu i svatemu*. ,,Mnogoznanje ne uci razumu
jer bi naucilo Hezioda i Pitagoru i nadalje Ksenofana i Hekateja“ (Diels, 1983: Hera-
klit, B 40). Heraklit govori o ,,znanju o svemu* ili 0 ,,mnogoznanju‘, ,,sveznalastvu*
koje nije dobro zato §to ,,ne uc¢i razumu®, ,,pameti tj. ne ¢ini ljude dobrim i mudrim,
ve¢ vise nerazumnim. Jer §ta su puke: znatizelje, porivi, Zudnje, umisljenosti ako ne
nesto nazovimo ga iracionalno. Generalno gledajuci do danas vazilo je slicno shva-
tanje, da sveznalstvo ovakve vrste — ,,znanje o svemu i svaCemu“ i nije neki kvalitet,
ve¢ samo zudnja da se sve o svemu zna. Blize da nema nekog smisla. Ljudi nisu
cenili, ¢ak im se ¢ine komi¢nim oni koji pokazuju Zelju (znatizeljnici) da znaju sve i
svasta do onih pokusaja koji to Zele ne uvidajuci nesto $to je tu pred nama prisutno.
Ni ,,lutanje u daleke predele i metavisine za shvatanjem onoga ,,sve* ili ,,to sve* kao
nesto jedno. Setimo se samo anegdote sa Talesom, covekom koji je prema podacima
bio veoma praktican i znalac te vrste i njegovim padom u neku rupu ili bunar dok je
zeleo da gleda nebo.! Ono je i zabranjivano sa pozicije postojanja gotovog i istinitog
znanja ,,0 tome svemu®. Na primer ni jedna dogmatika ne dozvoljava sveznalstvo.
Opet to pokazuje da je takvo znanje, nezavisno od svega drugog, prisutno kod ljudi
kao zelja da ,,znaju sve i svasta“.

Vrsta znanja ,,znati to sve* kao znanje apsolutne celine, smatrala se vrednijom
od sveznalstva ili ,,znanja o svemu i svaCemu‘ ali na nacin da se odredi kao sigurno
znanje. To ne moze biti puko znanje radi znanja necega da bi se opet krenulo ka ne-
¢emu drugom. Sa tim se slaze i Heraklit, Sto se moZze videti iz njegovog stava da je
»jedan logos®, jedna istina i da je on zajednicki za sve, a da ,,... ipak vecina zivi kao
da ima vlastitu mo¢ rasudivanja“ (Isto, A 133.) Gledano statisticki kako vremensko
istorijski, tako 1 geografski prostorno mnogo je dominantnije i vrednije odrediti ,,to
sve‘ ili znati ,,to sve nego imati ,,znanje o svemu i svacemu‘. Mnogo je vrednije

1 Podsecanja radi, Diogen Laertije kaze sledece: ,,Pric¢a se da je jednom, kada ga je neka stara Zena
izvela iz kuce da bi posmatrao zvezde, pao u jarak, i dok je vikao, Zena je rekla: ’Pa ti, Talesu, nisi
u stanju da vidi$ ono §to ti je pod nogama, pa kako misli§ da ¢es znati sve o nebu?’* (Laertije, 1979:
Knjiga I, 34).
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imati stav o neCemu i obuhvatiti nesto u celini nego znati u vidu detalja i bez neka-
kvog reda. Kod starih Grka je ve¢i period u dominaciji ovog znanja, nego ,,znanja o
svemu i svacemu‘ i ako Grci kao narod vaze za radoznale. U srednjem veku je tako-
de vladalo ,,znati to sve®, nego o svemu i svacemu, ¢ak je ovo znanje proglasavano
za jeres. Tek u renesansi imamo znacajno povecanje interesovanja za ,,znanje svega i
svacega‘“. Ovo interesovanje ¢e veoma brzo biti preovladano metafizikom i ,,znati to
sve, kao 1 pokusajima enciklopedijskog oblikovanja ,,znanja o svemu i svacemu*.'?

Danas, recimo, sa krajem metafizike ili stagnacijom ,,znati to sve®, ,,znanje o
svemu i svatemu* postaje sve prisutnije. Samo na prvi pogled izgleda da je uslovlje-
no i ograniceno drustvenim mrezama, sredstvima informacija, politikom itd., medu-
tim sustinski ono uslovljava celokupni globalni sistem. ,,Znanje o svemu i svacemu*,
naravno ne izuzimajuéi ,,znati sve o neemu” i ,,znanje o takvom sve®, dominira
tako Sto je samo sebi svrha ili jo$ bolje samo sebi vazno. Ono raste, buja i guta sve
vrste znanja. Namece sebe u stalnim nagomilavanjima, ¢ak i u odgovoru na pitanje:
»Kako i zasto zelimo da znamo sve?* Odgovor je karakteristican tako $to i ,,znati
to sve® nije izgubljeno. Nije izgubljeno ve¢ vrednosno ,,rastoceno’ na manje celine,
»pluralisticno je“ i ,,demokraticno*. Te manje celine nisu neke nove naucne discipli-
ne, ve¢ reklo bi se predstavljaju znanje ,,fraktalnog* tipa u smislu da je deo isto $to i
celina — deo ,,Cudnog atraktera“. ,,Fraktalno* je svako konkretno, singularno znanje
o necemu. To je ona neverovatna situacija gde u najobi¢nijem novinskom c¢lanku,
melodiji na radiju, konzervi tunjevine, zalasku sunca, hodanju pingvina mi osetimo i
dozivljavamo celinu kao sve, mi znamo celinu. Kazemo ,,e to je to*, da bismo slede-
¢eg trenutka bili obuhvaceni nekom drugom ,,mini celinom® ili fraktalom.

Dok u svim tim ,trenutnim celinama“ ,,znanja svega i svacega‘ stoji osecanje
ispunjenosti i sve veceg i stalnog ,,konzumirajuceg* ispunjavanja, a da kao takvo ne
pripada nekoj ,,velikoj utopiji* koju ostvaruje ili u svakom obliku i trenutku njego-
vog ispoljavanja nije vise velika utopijska ideja ve¢ ,,mini utopija“, dotle ,,znati to
sve®, sada vrednosno dezavuisano, stoji nekako na horizontu kao rezignirani poka-
zatelj ,,katastroficnosti*. U de¢jem maniru kao da kaze: ,,Videcete vi!“
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»WHY AND HOW WE WANT
TO KNOW EVERYTHING?*

Summary: The real distinction has been made, it looks for characteristic and reasons
of ,.knowledge of everything and , knowing to everything*, because they are not the
same. The intention is to show that this difference is not ontological but gnostic. Both
of them are types that belongs to gnostic-epistemological line or objects of cognition
and knowledge, rather than existence. The problem of purpose lies in cognition.

If we ask ourselves what is the possibility or feasibility of ,,knowledge of everything®,
it’s been limited to what is called omniscience or possession of knowledge about anyt-
hing and everything. Then there was encyclopedic knowledge, and finally the Internet.
Encyclopedic knowledge as knowledge of everything was aspired to become apprenti-
ceship of knowledge about everything that insist on arranging skills. It turned out not
to be possible because the Encyclopedia split into lots of encyclopedias. The internet
is not a science but a transition between omninscience and encyclopedic knowledge.
In the meantime, after centuries of domination ,.know everything* was lost in the ram-
pant ,.knowledge of all things*. However, there is a question if this was true or was it
inferred by acting from ,,the background® or in any other way.
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NAUKA I SAVREMENI UNIVERZITET
KAO UTEMELJIVACI DRUSTVA ZNANJA

Sazetak: Savremeni univerzitet i u teorijskom, a i u prakti¢cnom smislu, sasvim je nesto
drugo od tzv. klasi¢nog ili Humboltovog univerziteta koji je imao cilj i potrebu da
bude prostor proizvodnje znanja za sebe. Aktivnost znanja i sprega sa naukom nisu
bili primarna potreba i primarni interes klasi¢nog univerziteta. Filozofija egzistiranja
savremenog univerziteta je posve drugacija. Simbolicki re¢eno filozofija savremenog
univerziteta je nacin opstajanja i poslovanja firme koja se bavi proizvodnjom, u ovom
slu¢aju znanja, a Cija se efikasnost mjeri kvalitetom i kvantitetom proizvoda (diploma,
znanje...).

Presudna je uloga univerziteta i cjelokupnog visokog $kolstva u izgradnji drustva zna-
nja, utemeljenog na nacelima demokratije, pravde, jednakosti i mira. Izazovi buduéno-
sti savremenog druStva temelje se na znanju kao jedinstvenosti obrazovanja i nauke.
Bitna je to komponenta socijalnog, ekonomskog i kulturolo§kog opstanka i bitisanja
pojedinaca i zajednica kojima pripadaju i u kojima ostvaruju i realizuju kvalitet Zivota.
Opstrukcija razli¢itih drustvenih segmenata poprimila je alarmantne i zabrinjavajuce
razmjere, u smislu urusSavanja vrhunskih drustvenih vrednosti. Novopozicionirani vi-
sokoskolski prostor zasnovan na jedinstvu i skladu obrazovanja i nauéno-istrazivackog
rada je onaj drustveni korektiv koji ¢e vladavini logike ,,vu¢jih zakonitosti® nametnuti
kategorije moralnosti, humanosti i duhovnosti zasnovane na visokim dostignu¢ima
znanja, odnosno dru$tvu znanja kao totalitetu pomenutog jedinstva. Uz uspostavu je-
dinstva obrazovnog i nau¢no-istrazivackog prostora, visokoSkolske institucije posta-
ju univerziteti temeljeni na principima obrazovne i nau¢no-istrazivacke ozbiljnosti.
Bez toga jedinstva, samo sa obrazovnom komponentom, visokobrazovne institucije
postaju koledzi, sa znatno nizim kompeticijama u sistemu drustva znanja. Uspostavi
savremenog univerzitetskog sistema u evropskom akademskom prostoru i konstituisa-
nju drusStva zasnovanog na znanju, vodi osnovna znacajka toga(tih) procesa bazirana
na jedinstvu nastavnog i naucno-istrazivackog rada. Pri tome, treba imati u vidu da u
svakom angazmanu ili prosecu postoji razlika izmedu onoga §to jeste ideja, i neCega
Sto je praksa, §to je stvarnost. Razlika je narocito ispoljena u drzavnim i drustvenim
ambijentima koje odlikuje nerazvijena drustvena struktura i pad kvalitativno zivotnih
aktivnosti. Univerzitet je jedna podstruktura koja moze biti nesto kvalitetnija od drugih
strukturnih segmenata, ali ni on ne moze postojati nezavisno i izolovano od ostalih
drustvenih konstituenata. U tom pravcu dogadanja i kretanja ka savremenom univerzi-
tetu su generator razvoja cjelokupne drustvene strukture.

Kljucne rijeci: nauka, savremeni univerzitet, drustvo znanja, evropski akademski pro-
stor, vrthunske drustvene vrednote
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Uvod

Pocetak tre¢eg milenijuma je razdoblje kada vecina univerziteta u evropskom
arealu nastoji da ostvari i realizuje svoju novu poziciju u akademskom i drustvenom
prostoru.. Namjera je uskladivanje vlastite univerzitetske aktivnosti sa obrazovnom i
kulturoloskom misijom koja se ogleda u transferu najsavremenijih znanja i vjestina,
sadasnjih i buducih stru¢njaka, na kojima pociva upravljanje i kreiranje drustvenih
promjena.

U novom pozicioniranju univerziteta u harmonizaciji visokoskolskog(ih) si-
stema u Evropi nekoliko je odredujuéih segmenata. Jedan je onaj koji se zasniva na
harmonizaciji visokoSkolskog prostora po principima tzv. Bolonjskog procesa. Dru-
gi se odnosi na vezu obrazovnog procesa sa nauc¢no-istrazivackim radom i njegovom
sistemskom uspostavom u bicu univerziteta. | tre¢i je onaj koji se odnosi na uspo-
stavu drustva znanja kao temelja razvojne politike jednog drustva i sintagme koja
objedinjuje nastavni i nau¢no-istrazivacki segment univerzitetskog ispoljavanja.

Znanje i visoko obrazovanje su neodvojivi procesi visokog ucinka i kvaliteta
novopozicioniranog univerziteta. Vaznost navedenih procesa i njihova inkorporira-
nost u harmonizovane sisteme je velikim dijelom zavisna i od pristupa ovim pita-
njima. Ako se procesi dozivljavaju kao svojevrsna potreba imaju duboko organski
karakter. Medutim ako se oni namecu sa strane i istima se pristupa samo zato $to je to
evropska tendencija ili pod pritiskom nekih relevantnih medunarodnih ¢inilaca, onda
se ovom procesu prilazi i on se dozivljava kao vjestacka potreba. Ukoliko procesi
uskladivanja i ,,umrezavanja‘ znanja i obrazovanja, odnosno nastave i istrazivackog
rada budu dozivljavani na prvonavedeni nacin imaju Sansu za uspjeh. Ako im se
pride kao drugoizrazenom navodu onda ¢e oni trajati onoliko koliko i medunarodni
pritisak po pojedinom pitanju. Zapravo, imace ogranicenu upotrebu onoliko koliko
bude potrebno vremena da se pronade neka druga tema i neka druga sfera ¢ovjeko-
vog bitisanja na koju ¢e se usmjeriti svekolika paznja.

1. Znanje 1 drustveni razvoj

Isticanje znanja kao znac¢ajnog razvojnog resursa odredene ili konkretne zajed-
nice na svojoj aktuelnosti i znacaju dobija prilikom debata o faktorima i ¢iniocima
drustvenog razvoja. Govoriti o temeljnim osnovama na kojima se moze ostvariti
razvojni prosperitet neke moderne zajednice nije moguce bez isticanja znanja kao
determinirajuceg faktora.'

Stvaranje i prenoSenje znanja iz razloga kompleksnosti svega onoga §to u mo-
dernom razdoblju to znac¢i obuhvata §iroki spektar institucija i sistemskih segmenata,

! Vaznost nauke, tehnike, tehnologije, i uopste sistema znanja u kreiranju druitvenog razvoja zapaza
se jo$ u periodu industrijske revolucije (XIX vijek), odnosno nau¢nih revolucija (XX vijek). Ve¢ od
tada datiraju naznake pojma ,.,ekonomija znanja“ koji svoje puno znacenje dobija u globalizacijskim i
tranzicijskim zahtjevima novog milenijuma.
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¢ijim uvezivanjem u jednu cjelinu konstituiSe se bitna pretpostavka druStvenog ra-
zvoja. Znanje iz tih razloga pored spoznajne i pedagoske ima i politicku, ekonomsku
i kulturolosku dimenziju svoga egzistiranja. Razvijanje znanja se koristi radi ostva-
rivanja veceg ekonomskog i cjelokupnog drustvenog rasta sto je kljucna prepoznata
¢injenica u kreiranju druStvenog razvoja.

Gotovi svi konstituirajuc¢i podsistemi drustvene strukture prezivljavaju velike
strukturne promjene prilagodavajuci se zahtjevima preobrazaja drustva. Preobrazaj
drustva nije moguce ostvarivati na drugim karakternim odlikama, izuzev onima koji
u svojoj obuhvatnosti sadrze znanje. Sistem znanja i njegovo pozicioniranje u drus-
tveni rast i razvoj ne moze se ostvarivati bez efikasnog i kvalitativno pozicioniranog
sistema visokog Skolstva. Stvaranje i razvijanje znanja kao pretpostavke drustvenog
rasta kroz i preko velikih kompanija, preduzeca, nevladinih organizacija i drugih
drustvenih ¢inilaca moguce je jedino ostvarivati ako se u konkretnoj zajednici ima
veoma efikasan univerzitet koji po¢iva dominantno na kritickom promisljanju i kva-
litetu procesa kojima se bavi, a ne na ekonomskoj ili politickoj mo¢i, servilnosti i
sluganstvu odredenim elitama. U proizvodnji znanja i kompanije, i preduzeca, i ne-
vladine organizacije predstavljaju samo nadgradnju univerziteta sa odredenim spe-
cificnostima i konkretizacijom zahtjeva znanja.

Iz tih razloga je neophodno uzdizati univerzitet(e) kao temeljne jedinice gdje
se proizvodi, razvija i uspostavlja sistem znanja za odredeni drzavni ili drustveni
okvir. U savremenim uslovima visokoskolski sistem predstavlja znacajan faktor po-
mocu kojega se povecava ekonomska konkurentnost odredenog realiteta u kontekstu
globalizacije i internacionalizacije.

U reformskim zahvatima koji se desavaju u polju visokoobrazovnog sistema u
gotovo svim ambijentima juznoslovenskog prostora, osnovna paznja je usmjerena na
implementiranje tzv. Bolonjskog procesa. Ovaj proces je samo dio ukupnih reformi
koje je univerzitet duzan sprovesti da bi uhvatio prikljucak ka evropskom harmoni-
zovanom prostoru visokog obrazovanja. U razdoblju od 2004. godine pa do kraja
prvog desetljeca treceg milenijuma univerziteti su iscrpili veliki dio svoje stvara-
lacke i kreativne energije u uspostavljanju principa koji su naznaceni i u Bolonjskoj
deklaraciji, kao i u ostalim dokumentima koji prate taj proces.? Visoko obrazovanje
i reformski zahvati u njemu nikada nijesu bili i ne mogu biti samo tzv. Bolonjski
proces, vec je to Citava jedna filozofija sistema koja obuhvata i promjenu strukture
svijesti, kada je u pitanju visokoskolski sistem. Sustinu filozofije sistema visokoskol-
skih procesa u Evropi predstavlja svijest po kojoj visoko obrazovanje postaje klju¢ni
faktor stvaranja i razvijanja znanja, s ciljem postizanja ekonomskog i druStvenog
napretka i rasta. Sistem znanja u funkciji razvoja drustva ne podrazumijeva samo
kapital, ve¢ i uspostavu i promjenu znanja u svim segmentima drusStvene strukture.

Ukoliko novopozicionirani univerzitet nije u stanju da uspostavi uzajamnu

2 Cesto puta se kao sinonim za novoreformske zahvate u prostoru visokog obrazovanja navodi samo
Bolonjska deklaracija. Medutim, to je samo jedan u nizu dokumenata koji prati taj proces. Buduéi da
Bolonjska deklaracija predstavlja papir sa dvije i po strane teksta i da su u njemu uglavnom prisutne
ne politicke. ve¢ vise politikantske naznake, veoma bitne su i Sorbonska i Lisabonska deklaracija kao i
Kominikei iz Praga, Berlina i Londona.
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korelaciju sa drustvenim razvojem kroz sistem znanja, veoma brzo ¢e se pokazati
neefikasnim. Neophodan ¢e biti u takvim okolnostima korjeniti zaokret ka necemu
Sto se ne veze samo za Bolonjski proces i aktivnosti koje ga prate, ve¢ mnogo Sire
za razvojne tendencije i zahtjeve koji dolaze prvo iz najblizeg okruzenja, pa onda i
Sire. Slijepo pridrzavanje® za nesto §to je proklamovano kao politicki ¢in 24 ministra
obrazovanja i nauke, tada Evropske zajednice, odalji¢e sve one zajednice koje to ne
shvate od uspostave sistema znanja i drustva znanja.

2. Drustvo znanja

Tendencija promjena u visokoskolskom sistemu i njihovo harmonizovanje re-
zultat je napustanje modela Humboltovog univerziteta u ¢itavoj Evropi, na kojem je
zasnovan i univerzitetski sistem zemalja bivSeg jugoslovenskog drustva. Opstanak
ovog univerziteta su dovela u pitanje dva procesa: globalizacija i tehnoloski razvoj.
Pokazalo se isto kao u periodu kada je Humboltov univerzitet zamijenio crkvu i
njeno ucenje, da je razvoj savremenog svijeta svojim dostignu¢ima i zahtjevima
pretekao jedan koncept univerzitetskog obrazovanja koji je zasnovan na drzavnom
aparatu, nacionalnoj kulturi i proizvodnji novih znanja.

Humboltovsko poimanje visokoSkolskog obrazovanja je najstarija ideja uni-
verziteta u evropskom i svjetskom sistemu. Ova koncepcija koja ishodiste ima u sta-
rom univerzitetu mnogo je starija od funkcionalisticke koncepcije univerziteta koja
se razvija u prvoj polovini XX vijeka, zatim racionalisticke koncepcije iz tridesetih
godina proslog stoljeca, kao i merkantilisticke koncepcije univerziteta koja se razvi-
ja negdje od osamdesetih godina poslednjeg vijeka drugog milenijuma. Koncepcija
univerziteta koji je karakteristican za evropsku tradiciju zasnivala se na nauci kao
sebi ciljnoj. Humboltovsko poimanje univerziteta u takvoj idealistickoj ravni gradi
svoju kulturolosku funkciju. Teziste je na akademskim slobodama u ¢ijoj determini-
rajucoj osnovi je sloboda nastave, nauke i u¢enja. Drzava je tu bitna kao osnivac uni-

3 Kada je zapoceo Bolonjski proces kao godina u kojoj je trebalo da dode do pune harmonizacije
visokoskolskog sistema u Evropi navodena je 2010. godina. Buduci da se te iste, tako ¢esto pominjane
godine kraja prvog desetljeca treceg milenijuma moze konstatovati da se od tako zamisljene
harmonizacije evropskog akademskog prostora mnogo dalje nego §to se bilo na pocetku, jer je tada
makar postojao entuzijazam za tako nesto, onda se moze pretpostaviti koliko se kasni sa konceptom
razvoja drustva znanja koje podrazumijeva jedinstvo nastavnog i naucno-istrazivackog rada. Treba
se povesti za mnogim razvijenim evropskim zemljama (Njemacka, Austrija) i zemljama u regionu
(Hrvatska, Srbija) koje postepeno, jednim znacajnim dijelom, de facto, napustaju Bolonjski proces.
Dva bitna, odnosno opredjeljujuca strukturna segmenta tzv. Bolonjskog procesa (ECTS i pokretljivost
nastavnika i studenata) u predvidenim kvotama su jo$ uvijek daleko kada je u pitanju vecina zemalja
u regionu, nedosanjan san. Uostalom ni u Bolonji, na Univerzitetu ,,Alma Mater Studiorum* gdje je
sve i zapocelo 1988. godine, nema Bolonjskog procesa. Tako u oktobru 2010. godine nije bilo nastave
na tome univerzitetu, iako je trebala zvani¢no da po¢ne sredinom septembra mjeseca, jer studenti jure
profesore da im priznaju neke papire koje su donijeli sa raznih ljetnjih univerziteta, a profesori jure
studente da otpo¢nu nastavu. Takode, nema parcijalnih ispita, ima jako puno rokova, pa je rektor ovog
univerziteta izjavio da ,.izlaze iz Bolonjskog procesa“ (Objavio Corriera della Sera, 26. septembra
2010. preuzeto iz Vjesnik, Zagreb, godina LXX, broj 22237, 28. rujan 2010, str. 5.).
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verziteta koji se brine za autonomiju i koji finansira visokoskolske institucije. A onog
trenutka kada se neko zapita koliko to univerzitet daje drzavi u stru¢nom i nau¢nom
smislu i da li su materijalna ulaganja u znanje opravdana i povratno verifikovana na
pravi nacin tada se iz akademskih sredina pozivaju na zagarantovanost autonomi-
je 1 nemijesanje bilo kojih drustveno strukturnih segmenata u polje djelovanja uni-
verzitetskih institucija. Prisustvo drzave i njeno mijesanje u djelatnost univerziteta
nuzno je samo onda kada treba obezbijediti jedinstvo nastavnog i nau¢nog procesa.
Organizaciona strukturisanost univerziteta u humboltovskoj koncepciji zasnovana
je na katedrama kao osnovnom vidu egzistiranja, pri ¢emu se u znac¢ajnoj mjeri tezi
individualizmu u nastavi i nauci. Ovakav univerzitet je tradicionalno usmjeren ka
humanistickim naukama kao uzoru.

Bio je sam sebi dovoljan u zacaranom drzavnom miljeu bez ikakve saradnje sa
drugim segmentima drustva. Takva koncepcija univerziteta provodila se i egzistirala
je od perioda kada je visokoskolski sistem zadovoljavao potrebe isklju¢ivo drzavne
sluzbe. Nastojalo se da se slijedi dugogodisnja tradicija u sistemu univerzitetske na-
obrazbe i da se kadrovi za drzavnu sluzbu proizvode upravo u takvim institucijama.

Savremena dostignu¢a u fundamentalnim i primijenjenim naukama nijesu
ostvarena isklju¢ivo na univerzitetima, ve¢ uz saradnju razlicitih drustvenih segme-
nata uz uce$¢e mocnih kompanija. Takode, modernu nauku karakteriSu zajednicki
projekti vise razli¢itih univerziteta koji su realizovani sredstvima transnacionalnih
korporacija. Sve to podriva ideju da univerzitet treba da bude drzavni i nacionalni.
Ni jedan od ta dva specifikuma humboltovskog poimanja univerziteta ne moze iz-
drzati savremena kretanja u univerzitetskom svijetu koja se desavaju pod uticajem
globalizacije i tehnoloskog razvoja. Uvida se da drzava nema potrebe da ulaze u
slabo produktivne univerzitete kada do znanja koja su joj potrebna za unapredenje
razvoja moze doci i preko drugih institucija. Postalo je jasno da univerzitet na kraju
drugog milenijuma nije vise mjesto gdje se kumuliraju znanja, ve¢ su to i korporaci-
je, 1 mediji, kao i neke druge institucije.

Novo pozicioniranje univerziteta pretpostavlja da ovaj institucionalni oblik
oli¢en u Humboltovskoj koncepciji mora da pronade novi nacin svoga egzistiranja
i novo opravdanje postojanja. Jer u evropskom prostoru znanja potpuno istovjetne
pozicije ¢e imati svi univerziteti bez obzira na to da li su drzavni, privatni ili mjeSo-
viti ukoliko su uskladili i harmonizovali principe egzistiranja. Diplome stecCene na
svakom od njih istovjetno ¢e se tretirati. Osnov opstajanja univerzitetskih institucija
iskljucivo ¢e biti njihova sposobnost prilagodavanja globalnom trzistu znanja.

Poslednjih godina proklamovana je sintagma ,,Evropa znanja“ koja je rezultat
znanja, obrazovanja i nau¢no-istrazivackog rada. Pojam ,,Evropa znanja* determini-
Su najvazniji dokumenti koji su poslednjih dvanaestak godina drugog milenijuma i
prvih godina tre¢eg donijeti i usvojeni u vezi sa konstituisanjem novopozicioniranog
univerziteta.
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4. Zapostavljenost nauke i obrazovanja

Drustveno krizni momenti su razdoblja kada se jednim znacajnim dijelom za-
postavlja nauka i obrazovanje. U situaciji kada treba smanjivati troskove po mno-
gim bitnim stavkama, nekako je uvijek najlakse bilo prvo krenuti od onoga §to su
dostignuca ljudskog duha. I uvijek se postavljalo osnovno pitanje: Zbog ¢ega manje
razvijene zemlje na juznoslovenskom prostoru, za razliku od ostalih ozbiljnih svjet-
skih i evropskih zemalja smanjivanjem sredstava zapostavljaju svoje glavne stubove
razvoja — nauku i obrazovanje, odnosno istrazivanja?

4.1. Stanje po pitanju nauke u crnogorskom drustvu

Uporedujuci se sa razvijenim zemljama stanje nauke i istrazivanja u Crnoj
Gori je prili¢no lose kako s aspekta ulaganja u ovaj segment drustva, tako i po pita-
nju vrednovanja kvaliteta znanja i istrazivanja.

Potrebno je Crnu Goru u sistemu znanja i obrazovanja komparirati sa razvije-
nim zemljama. Takvu neumitnu ¢injenicu je neophodno shvatiti i na njoj raditi. Jer
ako se tako nesto ne shvati stvari u polju nauke i obrazovanja nece se moc¢i mijenjati
na bolje. U sistemu znanja u Crnoj Gori postoji jedan broj izvrsnih pojedinaca koji
su prepoznati u juznoslovenskom prostoru na jednom zavidnom nivou. Njihova pre-
poznatljivost u evropskim i svjetskim razmjerama je manja od one u regionu. Takvi
pojedinci rade u svim vrstama nauke. Kvalitet znanja jedne zemlje se ne smije i ne
moze zasnivati na relativno malom broju kvalitetnih pojedinaca. Baza kvalitetnih
ljudi u nauci, obrazovanju i istrazivanju se neophodno treba $iriti. U tom pravcu se
treba 1 mora razmisljati ako se Zeli postati dijelom naucne, obrazovne i istrazivacke
zajednice u svijetu.

4.2. Finansiranje nauke i projekata

Nacin finansiranja nauc¢no-istrazivackih projekata je nesto Sto velikim dije-
lom doprinosi niskom nivou crnogorske nauke u medunarodnim razmjerama. I to ne
samo ulozena koli¢ina sredstava koja se uglavnom nalazi u raznim budzetima, vec i
nacin na koji se ta sredstva rasporeduju. Novac za projekte u crnogorskom drustvu
dolazi ne do onih najspremnijih da urade kvalitetan projekat relevantan makar na
regionalnom nivou, nego taj novac dolazi do onih najvjestijih. Jer po staroj birokrat-
skoj navici svima se daje po malo sredstava, pa na kraju ne bude nikome nista i svi
budu nezadovoljni.

Finansiranje nauke, obrazovanja i istrazivanja je hronic¢ni problem u svim ze-
mljama u svijetu. Narocito je to veliki problem u razdobljima kriza kao Sto je ona
recesiona koja zapocela u poslednjoj Cetvrtini 2008. godine, tako da u Crnoj Gori
ograni¢ena koli¢ina materijalnih sredstava u razdoblju prve decenije tre¢eg mile-
nijuma dolazi do projekata. Ali ono S$to je loSe i Sto je pogubno je to Sto se i pored
tako male koli¢ine novca koja je u opticaju ne vodi racuna o tome da ta sredstva
dodu u ruke onih kvalitetnih istrazivaca. Nije Crna Gora tako bogata zemlja da bi
podrzavala stotine malih projekata, pri cemu veoma malo njih imaju $ansu da budu
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prepoznati, makar u regionu, a kamoli u svetskim okvirima. Cak i oni projekti koji
imaju neku medunarodni kvalitet i koji poslije budu prepoznati kao takvi od nekih
drugih finansijera, i ne dobiju nikakva sredstva za svoju realizaciju. Ne treba napo-
minjati da nauka i istrazivanje nemaju nekakvog velikog smisla ako ti projekti nijesu
prepoznati Sire od onoga S$to je crnogorski ambijent.

Pri tome bitno je naglasiti da u raspodjeli novca za projekte nema dovoljno
transparentnosti, jer ocito je da taj novac ide i nekim pojedincima i grupama koji
bi tesko u nekoj drugoj zemlji mogli realizovati takve projekte i1 imali reference da
budu birani u naucna i nastavna zvanja. Ovo je jedan od klju¢nih problema stanja u
crnogorskoj nauci i obrazovanju, kao i u istrazivanju.

Takvo stanje nauke u Crnoj Gori zahtijeva temeljne promjene kako zbog samih
naucnika, profesora i istrazivaca, tako i zbog same zemlje.

Crnogorsko drustvo ulaze odredena sredstva u nauku i istrazivanje. Ali osim
toga §to su ta sredstva veoma mala za sve oblasti nau¢nog ispoljavanja, ona se mo-
raju mnogo vise rasporedivati na nekakvoj kompetitivnoj osnovi. Jer, za ozbiljne
projekte treba napraviti veoma ozbiljnu evaluaciju. Ukoliko se takva evaluacija ne
moze napraviti snagama iz Crne Gore za odredene medunarodne projekte dobro bi
bilo pozvati kvalitetne ljude sa strane da procijene da li su ti projekti potencijal za
velika postignuca.*

4.3. Problemi u crnogorskom drustvu u uspostavi kvaliteta znanja

Visestruki su problemi u Crnoj Gori u uspostavi kvalitetnog sistema znanja
i obrazovanja, odnosno obrazovanja i istrazivanja. Mogu se podijeliti u tri grupe.
Jednu grupu problema u crnogorskom sistemu znanja ¢ini koli¢ina sredstava koja se
izdvaja za finansiranje nauke i obrazovanja. Vodstvo Evropske unije je juna 2010.
godine preporucilo svojim gradanima i djelatnicima, ali i onima koji sve to globalno
posmatraju, da ¢e njene ¢lanice za nauku, istrazivanja i razvoj izdvajati 3% BDP.’
Clanice Evropske unije su takav dogovor postigle 2002. godine u Lisabonu, kada se
intenzivnije i konkretnije krenulo sa implementacijom tzv. Bolonjskog procesa. Taj
nametnuti cilj gotovo sve zemlje Evropske unije moraju ispuniti. U tom smislu, ali
ne u naznac¢enom procentualnom iznosu i Crna Gora je sebi postavila cilj povecanja
stope izdvajanja za nauku, razvoj i istrazivanja. Medutim nije u navedenom pro-
blemskom dijelu klju¢na stvar postotak izdvajanja nego struktura, $to to sve spada
u nauku i istrazivanja u institucionalnom smislu. Problem lezi u strukturi novca: da
li su tu plate naucnika, nastavnika i istrazivaca ili su to samo programi, zatim da li
je tu obuhvaceno sto je to sve uslo u nauku i istrazivanje kao trosak. I ponekad se to

4 Zbog raznih reformskih zahvata i njihovog pospjesenja i u Crnu Goru i na juznoslovenski prostor
dolaze neki samozvani eksperti ili tre¢erazredni duznosnici nekih medunarodnih organizacija. Oni koji
su ,,prva liga“ u svojim zemljama i u medunarodnim okvirima gotovo i da ne dolaze. Da se ne govori
o tome da kompeticijske osnove bilo za projekte, bilo za zvanja daju pojedinci koji se mogu kupiti za
par honoranih ¢asova drzanja nastave. Takvih je slu¢ajeva u univerzitetskom prostoru Crne Gore bilo.

SU Crnoj Gori se za nauku i istrazivanje izdvaja u poslednjoj godini prve decenije treceg milenijuma
0,3% do 0,5%, budu¢i da je statistika o tim ulaganjima veoma neprecizna. Ispoljava se odredena
tendencija da ta ulaganja u Crnoj Gori budu oko 1%.
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sve moze iskazati kao velika brojka, a ponekad kao mala — u zavisnosti od toga kako
kome to odgovara. Potom, pored ovih problemskih pitanja, tu je i problem tzv. kuéne
raspodjele sredstava za projekte, gdje svako svakome sjedi u nekim komisijama i
tijelima za raspodjelu i odlucuje o projektima. Prilikom takvih raspodjela sredstava
za projekte pojedinci korektno mogu izaci van prostorije gdje se to radi dok se o
njihovom projektu govori, $to je naravno farsa, zato jer svi koji su tu prisutni znaju
da ¢e u narednih koju desetinu minuta neko drugi iza¢i iz sobe koji je prethodno
odlucivao. Zbog toga su naucnici, nastavnici i istrazivali u crnogorskom drustvu u
nekom stalnom sukobu interesa. I zbog toga se dijeli po malo svima.

4.4. Kultura procjene kvaliteta rada / projekta

U drustvu koje pretenduje na uspostavu drustva znanja neophodno je postojanje
kulture procjene vrijednosti projekata i kvaliteta rada. U Crnoj Gori i na Univerzitetu
ne postoji kultura slanja projekata i procjene kvaliteta nastavnika i istrazivaca van
drzave na jedan kompetitivan na¢in.® Cesto se kultura procjena pokriva navodnim
anonimnim recenzijama za projekat ili (ne)kvalitet kandidata. Anonimni recenzenti
nisu ni pogledali rad, jer zapravo i ne postoje. MaSe se nekakvim virtuelnim identi-
tetom navodnih recenzenata u cilju onemoguéavanja nepozeljnih.” Kultura procjene
kvaliteta nau¢no-istrazivackog rada, bilo pojedinac¢no, bilo u cjelini je potrebna jer
je crnogorsko drustvo premalo da bi se sve $to potpada pod sferu NIR-a recenzira-
lo unutar drzave ili pokrivalo navodnim anonimnim recenzentima. Nije pravilo u
svjetskoj praksi da se (ne)kvalitet iskazuje anonimnim recenzijama, jer je to jedna
vrsta licemjerja primjerena crnogorskom drustvu. Naprotiv, svaki ozbiljan recen-
zent nastoji da se zna da je upravo on odobrio ili odbio objavljivanje nekog rada ili
projekta. Medutim, u crnogorskom naucno-istrazivackom prostoru je prisutan jedan
neprekidni sukob interesa i dovodenja svih koji se bave tim poslom u situaciju da
paze da nekoga ne ostete, izuzev onih koji javno oponiraju kvalitet rada, pa im se
vrlo lako to vrati navodnim negativnim anonimnim misljenjima.

Drugi veliki nedostatak u uspostavi kulture procjene je u nedostatku akcep-
tora naucnih istrazivanja. U crnogorskom drustvu kao jednom malom ambijentu ne

© Neki oponenti navedenoj tvrdnji bi istakli da se to radi. Ali to su pojedinacni i usamljeni slucajevi,
a ne pravilo. Obi¢no rektor nekom drugom rektoru, ili prorektor prorektoru uradi tako nesto, ili dekan
dekanu. A kada odu sa tih funkcija od takve kulture procjene ili predavanja i istrazivanja na drugim
univerzitetima i institutima nema nista. Svi se izgube u anonimnosti osama svojih kabinetskih prostora.

"Na crnogorskom drzavnom Univerzitetu je 2008. godine, pod izgovorom negativne anonimne recenzije
odbijen tekst za jedan Casopis koji izdaje jedna univerzitetska jedinica. Isti taj tekst je godinu dana
kasnije objavljen u SCI bazi, u CAB abstract indeksima. (Uzgredna napomena: Ni jedan Casopis iz bilo
koje oblasti koji izlazi u Crnoj Gori ne nalazi se ni u jednoj indeksaciji SCI baze koja se po Konvenciji
uzima kao vrhunska u nau¢no-istrazivackom svijetu.) Ili, ne izabira se u vece zvanje nastavnik koji
ubrzo poslije toga, po znatno strozim kriterijumima izbora, bude izabran na Univerzitetu van Crne
Gore. Ili, na konkurs za izdavanje udzbenika Zavoda za udzbenike Crne Gore prijavi se rukopis koji je
bukvalno prevedeni udzbenik iz toga predmeta sa Univerziteta Oksford, a to je uradeno radi provjere
kulture procjene. Domaca recenzentska komisija odbija taj rukopis sa obrazlozenjem da je ,,nedovoljno
nauc¢no utemeljen”. U navedenim slu¢ajevima imena koja su konkretna su nebitna, ali pojave dovoljno
govore o kulturi procjene kvaliteta nau¢no-istrazivackog rada u crnogorskom drustvu.
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postoje izrazeni potrosaci znanja u vidu proizvodnje, zdravstva, medija i dr. koji bi
to znanje ugradivali u proizvod koji plasiraju na trziStu. Kroz plasman tih i takvih
znanja, bez obzira na to da li su ona lo$a ili dobra stvara se potreba za nekim dodat-
nim znanjima. A ta dodatna znanja se mogu dobiti kroz narudzbu u vidu projekta
u nekom institutu, univerzitetu, zavodu ili centru. Moramo biti svjesni da upravo
zbog nepostojanja kulture procjene, pored ostalog, i jednim znacajnim dijelom Crna
Gora ne proizvodi ni minimalan postotak svjetskog znanja. To zna¢i da neko malo
ili srednje preduzece, veliki ili mali medij, ve¢inu znanja koja su im potrebna mora
stvarati sama u svojim vlastitim, uslovno nazvanim razvojnim centrima. I onda se
veéinom takva znanja stvaraju ne kroz institucionalnu saradnju ve¢ pojedinacnu sa
onim pojedincima koji se bave takvim bilo fundamentalnim, bilo primijenjenim
istrazivanjima. A jedan dio toga znanja se moze uzeti i iz svjetske baze podataka.
Ali u tom dijelu strahovito znac¢ajnu ulogu igraju kvalitetna naucna istrazivanja na
univerzitetima i institutima. Tu, u tim jedinicama se odvija onaj trening za pojedince
koji ¢e koliko sjutra kopati po tom znanju. Jer svakim danom je nebrojano mnogo
novih informacija, a za to se moraju imati ljudi spremni i istrenirani da dodu do njih
i primijene ih. To napokon znaci da te informacije znaju sintetizovati, analizirati ih i
iz njih izvuci bitne stvari i u maksimalno deset minuta ili kako bi Amerikanci rekli u
»razgovoru prilikom voznje u liftu* prezentirati ih korisnicima.

Za takav trening treba pravi istrazivacki rad koji nije moguce ostvariti bez
kulture procjene u modernom smislu.

5. Znanje i teorija neobrazovanosti

Za uspostavu kvalitetnog znanja i konstituisanja sistema koji vodi ka drustvu
znanja potrebni su kvalitetni univerziteti na kojima se ne sti¢e znanje koje se uspo-
stavlja kao skup sretnih okolnosti i niz podataka koje pojedinac zapamti nezavisno
o0 obrazovanju, preferencijama i interesima. Zapravo, predodzba o savremenom zna-
nju i njegovoj vezi sa kvalitetom zivota razvija se i odvija u smislu da se neko snad-
bije slucajno informacijama za koje je irelevantno jesu li vazne ili ne. Na taj nacin se
govori o savremenom znanju u Evropi, a nosilac takvog poimanja procesa znanja je
austrijski filozof i profesor Univerziteta u Be¢u Konrad Pol Linsman.?

U sistemu sticanja znanja po principima tzv. Bolonjskog procesa ne pruza se
mogucénost procjene koje je znanje uistinu vazno za pojedinca. Gube se i kriterijumi
i smjernice. To je veliki gubitak i to izaziva veliku zabrinutost. Mogu se po tom pi-
tanju misljenja razlikovati. Ali ideja obrazovanja i sticanja znanja je u prethodnom
procesu bila mnogo znacajnija. Pomenuti Konrad Pol Linsman navodi da ,,promo-
visanje znanja na razini prepoznavanja pojma prosto frustrira studente”.” Navodeci
rezultate istrazivanja medu studentima drzavnog Univerziteta u Becu Linsman istice
da takav trend ne primjecuju samo nastavnici, ve¢ i sami studenti, kao i drugi mladi

8 Vidi: Konrad Linsman: Teorija neobrazovanosti, (Ime izdavaca nije navedeno), Zagreb, 2009.
? Ibid, str. 68.
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ljudi. Uostalom, velikim dijelom i zbog toga je tokom jeseni 2009. godine nastupio
veliki talas studentskih protesta i demonstracija Sirom juznoslovenskog prostora i
Evrope. Jedan od glavnih aspekata kritike i protesta bio je studentski zahtjev da oni
zele obrazovanje, a ne naobrazbu.

Problemati¢nost kvaliteta znanja steCena po tzv. Bolonjskom procesu je ocita.
Za tako nesto postoje i veoma pragmaticni razlozi. Studiji koji se ocjenjuju samo
prema kvantitativnim kriterijumima trebaju biti jeftini i1 brzi. I na kraju sve to treba
da izgleda statisticki jako dobro. Apsolventska i diplomantska kvota treba biti viso-
ka. Takvi studiji ne mogu biti kvalitetni.

Obrazovanje je oduvijek smatrano vrstom uslovnog kapitala. Medutim, na kra-
ju prve decenije treceg milenijuma isplativost postaje jedina svrha. A rije¢ kapital
postaje kljucna i za studente i za institucije mjerodavne za njihovo obrazovanje.
Sve to dalje vodi legalizovanju i ozakonjenju korupcije. Na taj nacin tzv. Bolonjski
proces na legalan na¢in uvodi korupciju na univerzitete i institucije koje proizvode
znanje.

Cinjenica je da sve vi$e univerziteta dolazi pod pritisak da djeluje i funkcionise
poput poslovnih firmi i preduzeca, tako da u njihovoj biti vise nije ideja obrazova-
nja, znanja ili nauke. U srzi njihovog interesovanja je kao i u svakoj poslovnoj firmi
dominantno prisutno pitanje: Kako proizvoditi Sto vise diplomiranih studenata, uz
$to nize troskove? U svijetu u kome, prema Linsmanu, vlada neznanje intelektualci
gube bilo kakvu ulogu.

U uzore i idole savremenog doba mozda se ubrajaju preduzetnici, menadZzeri
ili estradne zvijezde. Vrlo rijetko se tu ubrajaju naucnici ili klasi¢ni intelektualci.
Zbog toga i uticaj intelektualca u tim zemljama u kojima je teorija neobrazovanosti
na djelu nije veliki.

Mozda je uticaj intelektualca koji je u to ,,proizveden” na konceptu jednog dru-
gog obrazovnog visokoskolskog procesa u drugim zemljama veéi. Ali u Crnoj Gori
i na Balkanu intelektualce, nau¢nike i profesore niko nista ne pita. Nema ih u javno-
sti, pa su u vecini slucajeva Sirokom auditorijumu nepoznati. Zbog toga i ne mogu
pledirati na neki veliki drustveni ugled, ma kako bilo (bez)znacajno njihovo djelo.

6. Jedinstvo nastavnog i nau¢no-istrazivackog
rada — floskula ili realnost?

Ostvarivanje koncepta drustva znanja koje se ogleda u jedinstvu nastavnog i
naucno-istrazivackog rada se zasniva prvenstveno na ¢injenici stanja svijesti u drus-
tvu o znacaju ulaganja u istrazivanje, u razvoj, u nauku. I to ne samo materijalnog
nego onoga ispoljenog u svim vidovima i nac¢inima drugih ulaganja. Po stepenu ra-
zli¢itih ulaganja u proizvodnju i plasman znanja crnogorsko drustvo je u odredenom
smislu zapusteno i ravnodusno. Navodno grcanje u krizi ne moze se dominantno
odraziti na nauku i istrazivanje.

Treba u tom pogledu uzeti iskustvo razvijenih zemalja. Ako se recimo SAD-u
oduzme nauka i unazadi joj se kvalitet univerziteta ova zemlja nece biti dominantna
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zemlja u svijetu. Strukturni segmenti svijesti se moraju konstituisati u pravcu da su
univerziteti, instituti i cjelokupno obrazovanje klju¢ni pokreta¢ razvoja nekog drus-
tva. Ali iz toga proizilazi nezaobilazna ¢injenica da je neophodno ulagati u nauku
1 istrazivanje, i da se velike restrikcije u toj sferi, o kakvoj god da je krizi rije¢, ne
smiju praviti. Ponekad se naivno razmislja da je srtruktura svijesti drustva o nauci i
istrazivanju razvijena ako se direktno povecavaju ulaganja u ove oblasti u roku od
godinu ili dvije dana, i da ¢e tada do¢i do odredenog poboljsanja i napretka svih pod-
strukturnih segmenata drustva. Medutim, ti procesi ne idu tako brzo i ne desavaju
se preko noci. U nauci i istrazivanju koje bi pospjesile razvoj drustva treba razvijati
kulturu kvaliteta procjena i pojedinaca i projekata, a kroz ulaganja podsticati slobod-
na istrazivanja, zatim temeljna i primijenjana istrazivanja, odnosno istrazivanja koja
dovode do inovacija i koja su kreativna. Na taj na¢in se moze do¢i do nekih korisnih
stvari koje se mogu patentirati, zastiti i razvijati dalje kako bi bila konkurentna ma-
kar u regionalnim okvirima.

Iz razloga nepostojanja svijesti, odnosno mentalne tranzicije o znac¢aju nauke
1 istrazivanja za razvoj drusStva, zbog nepostojanja kulture procjene (ne)kvaliteta i
nedostatka kriticke misli, prvenstveno na Univerzitetu, u Crnoj Gori se o drustvu
znanja moze govoriti kao o jednoj floskuli ili mitu. Kada ¢e i da li ¢e druStvo znanja
postati stvarnost crnogorskog drustva pokazaée konkretni primjeri postignuca po
tri navedena segmenta (svijest, kultura procjene, kriticka misao). Od pojedinaca i
upravljackih grupa koje dolaze po principu teledirigovanosti ili ispoljenog stepena
servilnosti nije moguce ocekivati takve promjene koje bi vodile Crnu Goru ka drus-
tvu znanja. U takvim uslovima potrebno je da naucnici, nastavnici i istrazivaci budu
vrlo aktivni u trazenju rjeSenja kroz individualne aktivnosti, pa cak i u neoptimalnim
i nenormalnim uslovima u kojima rade i stvaraju. lako im se sistemski onemoguca-
vaju individualni angaZmani (predavanja, istrazivanja) van Crne Gore, ostvareni i
postignuti bez ikakvih koruptivnih privilegija koje sobom nose neke pozicije (rek-
torska, prorektorska, dekanska i dr.) to je moguce. Jedan, istina veoma mali broj
pojedinaca u Crnoj Gori je pokazao i da u takvim neprofesionalnim i nestvaralackim
uslovima, uz naporan rad, moguce je ostvariti kvalitetne i prepoznatljive rezultate,
za poc¢etak makar u regionu. A to je za Crnu Goru i juznoslovenski prostor u trenutku
pocetka druge decenije tre¢eg milenijuma sasvim dovoljno. Na taj nacin je moguce
napraviti odredene korake koji ¢ekaju¢i neko drugo i bolje vrijeme, Crnoj Gori i
juznoslovenskom arealu makar i malo otvaraju vrata drustva znanja i njegovog mi-
nimalnog pomaka od floskule ka realnosti.
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SCIENCE AND MODERN UNIVERSITY
AS A FOUNDER KNOWLEDGE SOCIETY

Summary: The modern university in the theoretical and in practical terms, is somet-
hing quite different from the so-called, classical or the Humboldt University, who had
a goal and need to be a space for knowledge production itself. Active knowledge and
interface with science were the primary need and the primary interest of classical uni-
versities. The philosophy of existence of modern universities is quite different. Sym-
bolically speaking philosophy of the modern university is a way of surviving and ope-
rating company engaged in the production, in this case, knowledge, and whose effici-
ency is measured by the quality and quantity of the product (certificate, knowledge...).
The crucial role of the university and the entire higher education in building a
knowledge society based on the principles of democracy, justice, equality and peace.
Future challenges of modern society based on knowledge as education and science.
An essential component of the social, economic and cultural survival and existen-
ce of individuals and communities to which they belong and in which they achieve
and realize the quality of life. Obstruction of different segments of society have be-
come more alarming and disturbing, in terms of the collapse of top social values.
New position Higher Education Area based on the unity and harmony of education
and scientific research is the social corrective that will rule logic ,,wolf laws* im-
pose categories of morality, humanity and spirituality based on high achievement of
knowledge, or the knowledge society as a totality of the said union. With the establis-
hment of the unity of the educational and scientific-research area, academic instituti-
ons become universities based on the principles of education and scientific research
severity. Without this unity, only the educational component, high educations institu-
tions become colleges, with much lower competition in the system of the knowledge
society. Establish modern university system in the European academic space and the
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constitution of the knowledge society, water main feature of this (these) process ba-
sed on the unity of teaching and scientific-research work. It should be noted that in
every engagement or take a walk there is a difference between what is the idea, and
something that is a practice, which is true. The difference is especially manifested
in the state and social environments characterized by underdeveloped social structu-
re and decrease in quality of life activities . The university is one of substructures
which may be somewhat better than other structural segments, but it can not exist
independently and in isolation from other social constituents. To this end events and
developments to the modern university as generator of the entire social structure.
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KAKO STUDENTI OPAZAJU ULOGU
UNIVERZITETA U EKONOMIJI ZNANJA!

Sazetak: Studenti, kao akteri reforme visokog obrazovanja koja je u toku imaju sop-
stvenu percepciju o ciljevima obrazovnog procesa u kontekstu globalizacije. Zato
nas je u radu interesovalo njihovo misljenje o institucionalnoj autonomiji, kreiranju
i primanju znanja i odnosu izmedu obucavanja i istrazivackog rada. Jedan od prvih
odgovora na naSa razmisljanja dala je Cinjenica da su se na postavljenu onlajn anke-
tu odazvali iskljucivo studenti drzavnih univerziteta. Polovina ispitanika smatra da
univerzitet ne sme biti u vlasnistvu ili pod upravom komercijalnih i industrijskih in-
stitucija. Veoma veliki broj studenata se slaze da univerzitetsko osoblje treba da bude
podeljeno na predavace i one koji se bave nau¢no istrazivackim radom. Ispitanici su
ve¢inom protiv toga da univerziteti znacajno smanje kapacitete u studentskim domovi-
ma i ponude vise onlajn kurseva. Svi ispitani se slazu da prioritet treba da bude nauciti
studente kako da budu nezavisni i nepristrasni u svojim razmisljanjima.

Kljucne reci: reforma visokog obrazovanja, institucionalna autonomija, ekonomija
znanja

1. Uvod

U obrazovanju se sazimaju, prelamaju i izrazavaju sve protivrecnosti savreme-
nog drustvenog razvoja. Obrazovanje je generator promena, ali i samo trpi uticaje
globalnih, nacionalnih i lokalnih promena. U eri nauc¢no-tehnoloske i informatic-
ke revolucije, koje su postavile osnovu za globalnu ekonomiju i umrezeno drustvo,
znanje i obrazovanje postaju kljucni faktori drustvenih promena, gradenja i razvoja
drustvenih mreza i socijalne mobilnosti drustvenih grupa. U takvoj ekonomistickoj
i tehnokratskoj koncepciji razvoja drustva samo obrazovanje je osiromaseno i raz-

! Rad je uraden u okviru projekata 36022, 36006 i 179002, koje finansira Ministarstvo prosvete, nauke
i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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dvojeno od vaspitanja. Naime, od obrazovnih institucija se trazi da skoluju za pro-
fesiju a ne za zivot, i otuda se vrsi podredivanje reformi sistema obrazovanja diktatu
aktuelne podele rada. Od obrazovnih institucija na svim nivoima zahteva se stroga
racionalizacija i visoka usko specijalisticka profesionalizacija (Mitrovi¢, 2007).

Nastupanjem ,,Nove ekonomije,, i ,,Drustva znanja“, ono ne predstavlja samo
jos jedan resurs koji postoji zajedno sa tradicionalnim faktorima proizvodnje, poput
radne snage, kapitala, zemljista, ve¢ predstavlja jedini znacajan resurs danasnjice
(Drucker, 1988: 1993).

Industrijsko druStvo zasnovano na proizvodnji transformise se u informaticko
drustvo zasnovano na znanju. Sustinu nove ekonomije i osnov ekonomskog rasta
predstavljaju ideja, informacija i znanje. Privrede znanja su one koje su direktno
zasnovane na proizvodnji, distribuciji i koris¢enju znanja i informacija. Znanje po-
staje kljucni resurs koji se nasuprot svim drugim resursima, koris¢enjem ne trosi vec,
naprotiv, uvecava. Osnovna strateska prednost jedne organizacije, regiona i drzave u
odnosu na druge sastoji se upravo u sposobnosti koris¢enja i razvijanja znanja. Ra-
zlike u znanju i njegovoj tehnoloskoj primeni postaju glavni faktori koji dele razvije-
ne zemlje od nerazvijenih, bogate od siromasnih, visoki zivotni standard od niskog.
Kreativan pristup upravljanju znanjem moze rezultovati poboljSanom efikasnoscu,
visokom produktivno$¢u i pove¢anim prihodima.

Znanje postaje dominantan faktor proizvodnje a neopipljiva sredstva, odno-
sno, intelektualni kapital stvara vise od polovine ukupne vrednosti kompanija. Isto-
vremeno, zahvaljujuéi informaciono komunikacionim tehnologijama (IKT) znanje
zastareva u mnogo kracem vremenskom periodu nego ranije. Najvaznija aktivnost
u ekonomiji znanja viSe nije stvaranje proizvoda i usluga, ve¢ stvaranje novog zna-
nja koje se ugraduje u proizvode i usluge. Danas se stvaranje ekonomske vrednosti
prevashodno zasniva na intelektualnom kapitalu, kao i kapacitetu i vestini inoviranja
(Brown & Eisenhardt, 1998; Cohen & Levinthal, 1990; Drucker, 1993; Edvinsson
& Malone, 1997; Stewart, 1997; Sveiby,1997). Sa druge strane intelektualni kapital
koji obuhvata neopipljiva sredstva i sredstva zasnovana na znanju, doprinosi procesu
stvaranja vrednosti, ali 1 podsti¢e proces inovacije.

Ulogu univerziteta u upravljanju znanjem u preduze¢ima treba izvesti iz su-
Stine njegove egzistencije. Osnovna uloga univerziteta u trziSnim privredama je da
pripremi pojedinca za delovanje u okvirima ostre konkurencije na globalnom trzistu,
a one s najvisim nivoom obrazovanja u okvirima kreativnog drustva i inovativne
privrede (Anderson et al., 2009).

Univerzitet najverovatnije treba da osluskuje potrebe i ciljeve drustva, i na taj
nacin oblikuje svoju delatnost. Sa druge strane, drustvo utiCe na Zivot univerziteta,
na sam koncept njegove organizacije, naro€ito preko investicija odnosno finansira-
nja. Univerziteti tako postaju zavisni od drzave odnosno elite mo¢i (vojne, politicke
i ekonomske). Univerziteti se ponasaju kao preduzeca: rukovode se iskljucivo eko-
nomskim faktorima u svojoj delatnosti, a izmedu sebe nalaze se u odnosu trzisne
konkurencije. Savremeni univerzitet pozicionira se danas izmedu dve tendencije:
one koja univerzitet vidi kao elitisti¢ki, zatvoreni, skoro konzervativni prostor sti-
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canja postojeceg i otkrivanja novog znanja i one koja mesto i ulogu univerziteta
procenjuje kroz uspesnost obavljanja drustvene funkcije.

U savremenom svetu dovedena je u pitanje potreba za posedovanjem znanja i
njegovim sticanjem. U tome se uspelo izdizanjem sasvim drugih vrednosti koje su
znanje i njegovo posedovanje potisnule u drugi plan.

Kriza sistema obrazovanja, o ¢emu se u poslednje vreme toliko govori, samo
je izraz jedne daleko Sire krize, krize duhovne situacije naseg vremena koja je kon-
statovana vec tridesetih godina proslog veka. Isto tako, teskoce u odredivanju ci-
ljeva i zadataka obrazovanja, zbog Cega se pribegava tolikim njegovim (smislenim
ili besmislenim) reformama, samo su posledica preispitivanja celokupnog sistema
vrednosti savremene nauc¢no-tehnicke civilizacije koja je zasla u jednu potpuno novu
fazu kojom dominiraju digitalne tehnologije ¢iji domasaji i perspektive se ovog ¢asa
ne mogu ni zamisliti ni predvideti.

Komercijalizacija obrazovanja u Srbiji zapocinje jo$ 90-ih godina. Glavna ka-
rakteristika danasnjeg sistema visokog obrazovanja u Srbiji je u tome $to se u okviru
njega znanje tretira kao roba. U situaciji u kojoj znanje jeste roba, ono, kao i svaka
druga roba, ima svoju cenu. Samim tim, proces sticanja znanja, odnosno studiranje,
ne moze biti nista drugo do proces trgovine, ili preciznije re¢eno — proces kupovine
znanja. Jasno je da iz toga proizilazi da kvalitet znanja, prema kome se odnosimo
kao robi, biva na veoma niskom nivou jer sustina $kolovanja u ovom slucaju prestaje
da bude sticanje znanja, svode¢i se na §to brze dobijanje diplome koju ¢e korisnik
(student), koji ju je kupio moéi $to pre da unovci.

Zato je nuzna socijalna transformacija drustva jer se njome obrazovanju po-
stavlja za svrhu napredak drustva koje ¢e u njega ulagati kako bi se unapredilo u
svakom smislu, kako duhovno tako i materijalno.

Kako je u Strategiji razvoja obrazovanja u Srbiji do 2020. godine (www.srbija.
gov.rs) navedeno, potrebno je ostvariti usku saradnju na relaciji akademske studije—
privreda. U pomenutom dokumentu se takode navodi potreba povezivanja stru¢nih
drustava i profesionalnih udruzenja sa univerzitetima koji ¢ak treba da preuzmu deo
odgovornosti za prac¢enje nastave u svojoj oblasti.

Struc¢no osposobljavanje je svrsishodno samo ako je uskladeno sa realnim po-
trebama trziSta. Ono mora predstavljati put ka usavrSavanju, specijalizaciji i hijerar-
hijskom napredovanju, §to ¢e dovesti do poboljSanja zivotnog standarda, a samim
tim 1 povecanja motivacije (ILO, 2012). Na drzavnom, regionalnom ili lokalnom
nivou, sveobuhvatno ulaganje u obrazovanje zahteva zajednicku akciju svih ucesni-
ka u ovom procesu. Sve tri interesne grupe moraju usko saradivati, ali preduslov za
to mora biti svesnost o benefitima koje kroz taj vid saradnje mogu ostvariti. Studenti,
kao jedni od najvaznijih aktera ovog procesa, moraju biti motivisani, ali pre svega
na vreme upoznati sa karakteristikama profesije koju su odabrali (Miskovi¢, 2013).

U danasnjem, veoma kompetitivnom svetu, priprema za pocetak karijere vise
ne znaci samo belezenje dobrih ocena u indeksu. U celokupnom procesu obrazovanja
presudno je ,,s kojom svrhom se znanje stice*. Konac¢no, sistem doZivotnog ucenja
koji takode znatno utice na nivo ljudskog kapitala, u Srbiji je jos uvek u zaCecima.
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Studenti, kao akteri reforme visokog obrazovanja koja je u toku imaju sop-
stvenu percepciju o ciljevima obrazovnog procesa u kontekstu globalizacije. Zato
nas je u radu interesovalo njihovo misjenje o institucionalnoj autonomiji, kreiranju
i primanju znanja i odnosu izmedu obucavanja i istrazivackog rada.

2. Materijal i metode

Ispitivanje je sprovedeno putem internet upitnika sac¢injenog pomocu ,,Google
Drive* platforme. Na linku su pored upitnika date i propratne informacije i uputstva
vezana za istrazivanje. Ispitanici su bili zamoljeni da posalju upitnik svojim pozna-
nicima kako bi se uvecala baza ispitanika. Kod biranja nacina dostave upitnika imali
smo na umu prednosti koje nude ovakvi oblici prikupljanja podataka; brzina, fleksi-
bilnost, oCuvanje okoline, znacajna finansijska usteda i osiguranje ta¢nosti podataka
(Reynolds, 2006; Schmidt, 1997).

2.1. Ispitanici

Ucesnici u istrazivanju bili su studenti razli¢itih fakulteta Univerziteta u Beo-
gradu. Istrazivanje je ukljucilo 73 ispitanika. Uzrast ispitanika kretao se u rasponu
od 18 do 35 godina. Ispitanika muskog pola bilo je 48% dok su 52% uzorka Cinile
ispitanice Zenskog pola (slika 1).

48% O Muski
52%

O Zenski

Slika 1. Polna struktura uzorka

2.2. Instrument

Originalni upitnik, upotrebljen u disertaciji Rida (Reid, 2006) prilagoden je za
potrebe istrazivanja i preveden sa engleskog jezika uz pomo¢ dva nezavisna eksper-
ta. Instrument se sastojao od 48 pitanja podeljenih u tri skale.

Pitanja iz prvog dela upitnika sastojala su se od opstih sociodemografskih i
individualnih karakteristika ispitanika (uzrast, pol, stru¢na sprema, odabir Zeljene
profesije, itd.) i sadrzala su pitanja sa ponudenim odgovorima kao i otvorena pitanja
na koja je trebalo odgovoriti. Primarni zadatak ovog dela upitnika je bio dobijanje
informacija o prikupljenom uzorku ispitanika kao i relevantnih podataka za koje se
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pretpostavlja da bi mogli imati uticaj na analizu u skladu sa specificnim ciljevima
rada.

U okviru drugog seta pitanja, istrazivan je odnos studenata prema univerzitetu
(kvalitetu obrazovanja koje se sti¢e na fakultetima, prakti¢noj primenljivosti steCe-
nih znanja, autonomiji univerziteta, i sl.). Skala za merenje stavova sastojala se od
29 stavki Likertovog tipa. Ispitanici su izrazavali svoje slaganje sa tvrdnjama na
petostepenoj skali (1 — ,,uopste se ne slazem*™; 3 — ,,niti se slazem niti se ne slazem®;
5 —,,u potpunosti se slazem®).

Ajtemi su grupisani prema tematskim oblastima koje odgovaraju ciljevima
istrazivanja. Poslednji deo upitnika sadrzao je 10 pitanja koja su imala za cilj da ispi-
taju misljenje studenata o tome Sta bi bila funkcija univerziteta u 21 veku. Svaku od
nabrojanih stavki je bilo potrebno rangirati prema znacaju koji joj ispitanici pridaju,
pri cemu 1 oznacava najmanji znacaj, dok se 5 pripisuje stavki sa najve¢im znacajem
za ispitanika (za prvih pet pitanja, a za preostalih pet, kako ih opazaju potencijalni
poslodavci). Poslednja dva pitanja su se ticala procene studenata o tome koliko ih je
obrazovanje steceno na fakultetima osposobilo za dalji profesionalni Zivot i obliko-
valo kao jedinke. Skala za odgovore je u ovom slucaju bila desetostepena, (pri cemu
1 oznacava minimalni znacaj a 10 maksimalnu funkcionalnost).

3. Rezultati

Za odgovore na svako pitanje uradena je deskriptivna statistika. Pored toga,
analizom histrograma i Komlogorov-Smirnov testom utvrdeno je da podaci poka-
zuju raspodelu koja odstupa od normalne pa su sprovedeni neparametrijski statistic-
ki testovi. Za ispitivanje razlika izmedu polova koris¢en je Man-Vitnijev U test za
nezavisne uzorke. Za poredenje vise nezavisnih grupa (ciljne profesije ispitanika)
primenjen je neparametrijski Kruskal-Valisov test analize varijanse za rangove po-
mocu koga je ispitan uticaj nezavisnih varijabli izrazenih medijanom ranga datog
odgovora.

Ispitanici su razvrstani u grupe prema njihovim odgovorima na pitanje koja
je ciljna profesija kojom bi voleli da se bave koje je sledilo nakon pitanja ,,Da li je
vasa primarna Zelja da se bavite poslom u struci, na koje su studenti davali svoje
komentare i objasnjenja motiva za bavljenje odredenom profesijom, $to je prikazano
na slici 2. Otuda je ciljna profesija posmatrana kao nezavisna varijabla koja bi mogla
imati odlucujuéi uticaj na stavove studenata o ulozi univerziteta u 21. veku.
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Slika 2. Ciljna profesija ispitanika

Sledi prikaz odgovora studenata na neka od najinteresantnijih pitanja.
Vecina studenata smatra da univerzitet treba da bude nezavisna institucija, da bi
mogao da ucestvuje u reSavanju vaznih druStvenih i ekonomskih problema (slika 3).
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Slika 3. Stavovi ispitanika o nezavisnosti Univerziteta

Odgovori ispitanika na pitanje slicnog sadrzaja potvrduju stavove koji su iska-
zali u odnosu na prethodno navedeno pitanje, naime vecina ispitanika smatra da, da
bi bili efikasni, univerziteti ne treba da budu u vlasnistvu ili pod upravom komerci-
jalnih i industrijskih institucija, ¢ije kadrovske i tehnoloske potrebe direktno uticu na
makroekonomski rast (slika 3).
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Slika 4. Stavovi ispitanika o vlasnickoj strukturi univerziteta

Vecina ispitanika se ne slaze sa tvrdnjom da pri zaposljavanju visoko obrazova-
nih kadrova poslodavci najvise paznje posvecuju prosecnoj oceni kandidata (slika 5).
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Slika 5. Stavovi ispitanika o vrednovanju prose¢ne ocene tokom studija od poslodavaca

Jedno od pitanja na koje su studenti odgovorili najve¢im stepenom slaganja
jeste o tome da nastava na univerzitetima treba biti koncipirana tako da se student
nauci da identifikuje problem sa razliCitih tacaka gledista i da sagleda sve prednosti
i nedostatke mogucih resenja (slika 6).
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Slika 6. Procenat odgovora ispitanika na pitanje ,,Dobro univerzitetsko obrazovanja treba
da razvija kriti¢ko razmisljanje®

Vecdina ispitanika smatra da univerzitetsko osoblje treba da bude podeljeno na
predavace i osoblje koje se bavi nau¢no istrazivackim radom, kako bi se unapredio
kako nivo nastave tako i nivo naucno istrazivackog rada (slika 7).
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Slika 7. Procenat odgovora ispitanika na pitanje o bavljenju profesora samo nastavnim ili
samo naucno istrazivackim radom

Gotovo svi studenti smatraju da je potrebno da vlada usmeri buduce studente

univerziteta prema kursevima koji najbolje odgovaraju trenutnim i budué¢im potre-
bama drustva i privrede (slika 8).
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Slika 8. Stavovi ispitanika o uskladivanju nastavnih sadrZaja i potreba privrede

Veliki procenat ispitanika smatra da je glavna uloga univerziteta da obuci
struénjake kao $to su lekari, advokati, profesori, inzenjeri (slika 9).
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Slika 9. Stavovi ispitanika o tome koje vrste stru¢njaka treba da ,,proizvodi univerzitet
Interesantno je da studenti nemaju jasno izdiferenciran stav po pitanju toga

da bi savremeni univerziteti trebalo da budu fokusirani na skolovanje kadrova u IT
sektoru (slika 10).
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Slika 10. Procenat odgovora ispitanika na pitanje ,,Savremeni univerziteti bi trebalo da
budu fokusirani na Skolovanje kadrova u IT sektoru®

Iako studenti nemaju jasno izdiferenciran stav po pitanju Skolovanja IT struc-
njaka, veliki broj njih se ne slaze da bi bilo bolje da univerziteti znacajno smanje
kapacitete u studentskim domovima i ponude vise onlajn kurseva koji mogu da se
pohadaju vanredno (slika 11).
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Slika 11. Stavovi ispitanika o smanjenju kapaciteta u studentskim domovima
i ve¢oj ponudi onlajn kurseva

Nijedan student ne iskazuje potpuno slaganje sa idejom da ,,mogucénost da se
istraze razlicite ideje i nacini gledanja na svet, bez pritiska da se dobije posao ili
zaradi novac, nije sustina dobrog univerzitetskog obrazovanja“, dok su ostale alterna-
tive odgovora gotovo jednako zastupljene (slika 12).
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Slika 12. Procenat odgovora na pitanje ,,Moguc¢nost da se istraze razlicite ideje i nacini
gledanja na svet, bez pritiska da se dobije posao ili zaradi novac, nije sustina dobrog
univerzitetskog obrazovanja“

Zanimljivo je da studenti ne odobravaju stav da fakulteti koji ne stvaraju profit
treba da budu zatvoreni (slika 13).
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Slika 13. Procentualna zastupljenost odgovora na pitanje ,,Fakulteti koji ne stvaraju
profit treba da budu zatvoreni®

Mnogo veci broj ispitanika se ne slaze sa tvrdnjom da univerziteti, zanatske
(strucne) skole i privatne ustanove za edukaciju treba da imaju potpuno istu svrhu,
bez podela na tzv. ,,zanatske®, ,,akademske* ili ,,istrazivacke*, u poredenju sa brojem
neutralnih po tom pitanju i onih koji se sa ovakvim stavom slazu (slika 14).
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Slika 14. Stavovi ispitanika o podeli na tzv. ,,zanatske®, ,,akademske* ili
Histrazivacke® skole

Gotovo svi studenti smatraju da prioritet univerziteta treba da bude: ,,nauciti
stidente KAKO da razmisljaju‘ (slika 15).
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Slika 15. Odgovori ispitanika na pitanje ,,Prioritet univerziteta treba da bude:
nauciti studente KAKO da razmisljaju*

Na niz pitanja o tome $ta je funkcija univerziteta u 21. veku oko tre¢ina ispi-

tanika smatra da su to individualni razvoj i humanizacija drustva, dok najmanji pro-
cenat ispitanika maksimalnu ocenu pridaje licnom ekonomskom napretku (slika 16).
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Slika 16. Najvaznije funkcije savremenog univerziteta

Na prvo mesto, pri konkurisanju za posao u struci, 51% ispitanika stavlja spo-
sobnost nezavisnog razmisljanja, a oko trecine ispitanika smatra da su sposobnost
razgovetne i ubedljive komunikacije i napredniji nivoi znanja najbitnije odlike.
Samo 7% studenata na prvo mesto stavlja stru¢no teorijsko znanje (slika 17).
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Slika 17. Najvaznije karakteristike pri konkurisanju za posao u struci
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3.1. Polne razlike

Za rezultate skala sa dva poduzorka (studenti i studentkinje) koji nisu pokazali
normalnu distribuciju na Kolmogorov-Smirnovom testu, primenili smo Man-Vitni-
jev (Mann-Whitney) test koji je dopuna Kolmogorov-Smirnovom testu jer zelimo
da vidimo koliki su ostvareni srednji rangovi rezultata skala. Generalno, na svim
pitanjima studentkinje ostvaruju nize srednje rangove u poredenju sa studentima, ali
su se statisticki znacajnim pokazale razlike u odgovorima na samo tri pitanja na upit-
niku. Drugim re¢ima znacajne polne razlike postoje samo u stavovima po tri pitanja
Sto ¢e biti opisano u daljem tekstu.

Na osnovu rezultata Man-Vitnijevog testa mozemo zakljuciti da su pripadnici
muskog pola ostvarili pozitivniji srednji rang (43.2), za razliku od zenskih ispitanika
(srednji rang iznosi 31.29) kada se razmatra stav o ekonomskoj isplativosti student-
skih istrazivanja. Postoji statisticki znacajna razlika u stavovima studenata i studen-
tkinja po ovom pitanju, na nivou .011.

Studenti koji su odgovorili pozitivno na pitanje da li smatraju da je funkcija
univerziteta da obezbedi kadrove koji ¢e biti konkurentni na medunarodnom trzistu,
imaju bolji srednji rang (42.77), za razliku od svojih koleginica koje su davale nega-
tivnije odgovore (31.68). Man-Vitnijev test je pokazao statisticku znacajnost razlike
na nivou .022.

Takode, studenti su skloniji da pozitivnije ocenjuju (srednji rang, 42.56) zna-
nje koje su stekli na fakultetu, i u vecoj meri smatraju da ih ono dobro priprema za
buduci posao, nego studentkinje (srednji rang, 31.88). Razlika je statisticki znacajna
na nivou .03.

Drugim recima, Man-Vitnijev U test pokazao je znacajnu razliku u stavovima
izmedu polova pri ¢emu studenti pokazuju pozitivnije stavove u poredenju sa stu-
dentkinjama u pogledu pitanja ekonomske isplativosti studentskih istrazivanja, po
stavovima da je funkcija univerziteta da obezbedi kadrove koji ¢e biti konkurentni na
medunarodnom trzistu, kao i povodom misljenja o tome koliko ih znanje koje sticu
na fakultetu uspesno priprema za ucesée u poslovnom zivotu (tabela 1).

Tabela 1. Znacajne polne razlike u stavovima studenata

Pitanje * 1. 2. 3.

Pol Z M Z M Z M

Prose€an rang 31.29 43.2 31.68 42.77 31.88 42.56

Suma rangova 1189 1512 1204 1497 1211.5 1489.5

Mediana 3 4 3 4 3 4

Mann-Whitney U 448 463 470.5

Wilcoxon W 1189 1204 1211.5

V4 -2.55 -2.288 -2.175

p 0.011 0.022 0.03
*Pitanja
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1. Studentska istrazivanja ne moraju da imaju ekonomsku isplativost.

2. Funkcija univerziteta je da obezbedi kadrove koji ¢e biti konkurentni na
medunarodnom trzistu.

3. Koliko vas je fakultet uspesno pripremio za posao?

3.2. Ciljna profesija i stavovi prema savremenom univerzitetu

Kao $to je ve¢ na pocetku napomenuto, ispitanici su razvrstani u grupe prema
njihovim odgovorima na pitanje koja je ciljna profesija kojom bi voleli da se bave.
U grupu ,,ostali* svrstana su zanimanja kao $to su PR menadzer, poljoprivrednik,
animator, policajac, lajf kou¢, motivator, oni koji bi Zeleli da se bave ekologijom,
marketingom, tehnickim pregledom, kao i oni koji jos nisu sigurni ¢ime Zele da se
bave u buducnosti, bez obzira na to na kom su fakultetu trenutno upisani.

Rezultati Kruskal-Valisovog testa pokazuju statisticki znacajnu razliku u sta-
vovima izmedu ispitanika razlicitih ciljnih profesija (tabela 2).

Tabela 2. Rezultati Kruskal-Valis jednofaktorske analize varijanse u testiranju razlika
u stavovima izmedu ispitanika razli¢itih ciljnih profesija

Pitanje Ciljna profesija | Srednji rang K-W df | p
Medicina 45.96
Univerzitet treba da bude nezavisna institucija, InZenjer 42.68
da bi mogao da ucestvuje u reSavanju vaznih IT 43.00 9.449 4 .051
drustvenih i ekonomskih problema Prosveta 24.40
Ostalo 33.03
Nastava na univerzitetima treba da bude Medic.ina 43.79
koncipirana tako da se student nauci da InZenjer 43.79
identifikuje problem sa razli¢itih tacaka gledista | IT 45.50 11471 | 4 .022
i da sagleda sve prednosti i nedostatke moguc¢ih | prosveta 37.10
reenja Ostalo 28.66
Medicina 29.04
Moguénost da se istraze razlicite ideje i nacini InZenjer 43.75
gledan;a- na svgt, bez prlt.l.ska (via se dobije T 16.83 14.026 | 4 007
posao ili zaradi novac, nije sustina dobrog
univerzitetskog obrazovanja Prosveta 19.25
Ostalo 41.67
Medicina 22.43
Nema potrebe za pravljenje razlika izmedu InZenjer 39.29
obrazovnih, zanatskih i istrazivackih funkcijau | IT 43.00 9.966 4 .041
drzavnim i privatnim obrazovnim institucijama | Prosveta 34.90
Ostalo 42.41
Medicina 42.50
Priori . . ba da bud . InZenjer 42.50
rioritet univerziteta treba da bude nauciti
studente KAKO da razmisljaju IT 40.17 10258 | 4 036
Prosveta 44.50
Ostalo 28.45
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Medicina 25.07
S o iteti bi trebalo da bud InZenjer 44.93
e e [T e Y P P
Prosveta 26.80
Ostalo 41.29
Medicina 22.25
Funkeii . etau 21, veky feni InZenjer 43.00
e S T i o |4 |0
Prosveta 40.80
Ostalo 38.38
Medicina 20.14
Pri konkurisanju za posao u struci, InZenjer 38.86
najznacajnija je prakticna kompetencija IT 39.83 11.881 | 4 018
svakodnevnih zahteva Prosveta 42.70
Ostalo 41.69

Generalno, posmatrajuci srednje rangove ocigledno je da po vecini pitanja ne-
gativnije stavove zauzimaju studenti Cije je opredeljenje prosveta, kao i pripadnici
koji pripadaju grupi ,,ostalih“ ciljnih profesija. Da zarada ne mora da bude sustinski
ishod dobrog univerzitetskog obrazovanja, ve¢ da to predstavljaju mogucnosti da
se istraze razliite ideje 1 nacini gledanja na svet, smatraju u ve¢oj meri, buduéi
inZenjeri, studenti informaciono-komunikacionih tehnologija (IT), ali i oni koji su
svrstani u grupu ,,ostalih® ciljnih profesija. Medicinski, kao i ka prosvetnim zanima-
njima orijentisani studenti skloniji su da smatraju da ishod dobrog univerzitetskog
obrazovanja obrazovanja treba da predstavlja dobra zarada. Studenti ove dve grupa-
cije usmerenja (medicina i prosveta) smatraju da je potrebno praviti razliku izmedu
obrazovnih, zanatskih i istrazivackih funkcija u drzavnim i privatnim obrazovnim
institucijama. Takode, oni se u najmanjoj meri slazu sa tvrdnjom da bi savremeni
univerziteti trebalo da budu fokusirani na Skolovanje kadrova u IT sektoru, za $ta se
u vecoj meri zalazu, §to je potpuno prirodno, studenti tehnic¢kih fakulteta i pripadnici
,;ostalih® ciljnih profesija. Sa druge strane, izuzev medicine i pripadnika grupe ,,0sta-
lih* ciljnih profesija, studenti tehnickog usmerenja, ali i oni naklonjeni prosvetnim
zanimanjima smatraju da je jedna od veoma bitnih funkcija univerziteta u 21. veku
unapredenje teholoskih znanja i njihova konkretna primena.

Da bismo ustanovili izmedu kojih ciljnih profesija postoje znacajne razlike u
stavovima prema savremenom univerzitetu, sprovedena je post hok analiza. Za vise-
struke komparacije upotrebljen je Gejms-Hauelov postupak koji preporucuju razli-
¢iti autori kao pogodan (Field, 2000; Morgan et al., 2004; Ruxton and Beauchamp,
2008; Tabachnick and Fidell, 2007; Toothaker, 1993) kada su u pitanju manji uzorci
koji mogu biti posebno osetljivi na pretpostavke o homogenosti varijanse (tabela 3).

1z tabele 3 se jasno uocava, a kako su i prethodno pokazali rezultati Kruskal-
Valis jednofaktorske analize varijanse, da se u najveéem broju slucajeva znacajne
razlike u stavovima prema ulozi univerziteta u savremenom drustvu i ekonomiji zna-
nja javljaju izmedu studenata medicine i grupe u koju su svrstane ,,0stale” profesije.
Isto tako, inzenjeri i medicinari se razlikuju u pogledu stavova prema favorizovanju
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IT sektora, kao i vaznosti primene prakti¢nih znanja pri konkurisanju za posao u
struci. Prosvetari se razlikuju od inzenjera i pripadnika grupe ,,ostalih“ profesija u
pogledu stavova prema moguénostima da se istraze razlicite ideje 1 nacini gledanja
na svet, bez pritiska da se dobije posao ili zaradi novac, §to, prema inZenjerima ne
predstavlja sustinu dobrog univerzitetskog obrazovanja.

Tabela 3. Post hok analiza, viSestruke komparacije za razlicite ciljne profesije

Visestruke komparacije

Games-Howell

. . Mean 95% Confidence

Pitanje D Cfllj.tla ) (f:llj.tla Difference Std. Sig. Interval
profesija profesija ) Error Tower | Upper
Bound | Bound

Nema potrebe za pravljenje
razlika izmedu obrazovnih, Medicina Ostalo -1.049" 304 .013 -1.93 -17
zanatskih i istrazivackih funkcija

Moguénost da se istraze razlicite Inzenjer Prosveta 1.300° 366 014 21 2.39

ideje i nacini gledanja na svet,
bez pritiska da se dobije posao ili

zaradi novac, nije sustina dobrog Prosveta Ostalo -1.197" 317 .010 | -2.15 -.24
univerzitetskog obrazovanja

InZenjer Medicina 786" 267 | .048 .00 1.57
Prioritet su dizajneri i IT sektor

Ostalo Medicina .660" 224 | .046 .01 1.31

Pri konkurisanju za posao u Medicina Inzenjer -1.214" .366 021 | -2.29 -.14
struci, najznacajnija je prakti¢na
kompetencija svakodnevnih Medicina Ostalo -1.293" 349 | 007 | 231 | -28
zahteva

4. Diskusija 1 zakljucci

Vecina studenata smatra da univerzitet treba da bude nezavisna institucija, a ne
u vlasnistvu ili pod upravom komercijalnih i industrijskih institucija, da bi mogao
efikasno da ucestvuje u reSavanju vaznih drustvenih i ekonomskih problema. Jedno
od pitanja na koje su studenti odgovorili sa najve¢im stepenom slaganja jeste o tome
da nastava na univerzitetima treba da nude koncipirana tako da se student nauci da
identifikuje problem sa razlicitih tacaka gledista i da sagleda sve prednosti i nedo-
statke mogucih resenja, kao i da je potrebno da vlada usmeri buduce studente uni-
verziteta prema kursevima koji najbolje odgovaraju trenutnim i budu¢im potrebama
drustva i privrede. Vecina ispitanika smatra da univerzitetsko osoblje treba da bude
podeljeno na predavace i osoblje koje se bavi nauc¢no istrazivackim radom, kako
bi se unapredio kako nivo nastave tako i naucno istrazivackog rada. Zanimljivo je
da se studenti ne slazu da bi bilo bolje da univerziteti zna¢ajno smanje kapacitete u
studentskim domovima i ponude vise onlajn kurseva koji mogu da se pohadaju van-
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redno. Studenti ne odobravaju stav da fakulteti koji ne stvaraju profit treba da budu
zatvoreni. Na niz pitanja o tome $ta je funkcija univerziteta u 21. veku oko tre¢ina
ispitanika smatraju da su to individualni razvoj i humanizacija drustva, dok najmanji
procenat ispitanika maksimalnu ocenu pridaje licnom ekonomskom napretku. Na
prvo mesto, pri konkurisanju za posao u struci, polovina ispitanika stavlja sposob-
nost nezavisnog razmisljanja, dok jako mali procenat njih, na prvo mesto stavlja
stru¢no teorijsko znanje. Gotovo svi studenti smatraju da prioritet univerziteta treba
da bude: ,,nauciti studente KAKO da razmisljaju*.

Generalno, studentkinje iskazuju negativnije stavove na svim pitanjima na
upitniku u poredenju sa studentima, a statisticki su znacajne samo razlike u pogledu
pitanja ekonomske isplativosti studentskih istrazivanja, potrebe da univerzitet obra-
zuje kadrove koji ¢e biti konkurentni na medunarodnom trzistu, i time koliko ih
znanje steceno na fakultetu uspesno priprema za buduce poslove.

Ono $to je svakako najinteresantniji nalaz ovog istrazivanja jesu razlike u stavovi-
ma izmedu ispitanika razli¢itih ciljnih profesija. Stavovi studenata medicine prema ulozi
univerziteta u savremenom drustvu i ekonomiji znanja, znacajno se razlikuju od stavova
grupe u koju su svrstane ,,ostale profesije, sa jedne strane, a i od stavova studenata in-
zenjerskog usmerenja, sa druge strane. Prosvetari se razlikuju od inzenjera i pripadnika
grupe ,,ostalih profesija u pogledu stavova prema moguénostima da se istraze razlicite
ideje 1 nacini gledanja na svet, bez pritiska da se dobije posao ili zaradi novac, §to, prema
inZenjerima ne predstavlja sustinu dobrog univerzitetskog obrazovanja.

Interes globalnog drustva povezuje kreativnost i znanja koje nudi obrazovanje
u jednom sasvim pragmatskom znacenju. Pitanje kako obrazovanje da odgovori na
zahteve dru$tva znanja, zahteva mapiranje kljucnih procesa koji na te zahteve uticu i
oblikuju. Re¢ je o procesima globalne meduzavisnosti savremenih drustava u infor-
maciono-tehnoloskom, ekonomskom, kulturnom, politickom domenu.

Obrazovanje treba da odgovori na zahteve drustva znanja kao sistem koji po-
maze drustvenu i profesionalnu integraciju mladih. Mlade je potrebno efikasno 1
efektivno pripremiti za rad, oni treba da steknu profesionalne kompetencije za rad u
drustvu znanja. Otuda se postavlja pitanje identifikacije kljucnih kompetencija zapo-
slenih u organizacijama drustva znanja (Purisi¢-Bojanovi¢, Der Radivojevi¢, 2010).

1z perspektive opstanka najopstiji zahtev koji bi obrazovanje trebalo da uvazi
jeste da osposobi mlade da reSavaju kompleksne probleme. Osobe sa zna¢ajnim ste-
penom mentalne fleksibilnosti kao pretpostavkom inovativnosti i kreativnosti, su u
prednosti u situacijama donoSenja mnogih odluka i kreiranju reSenja za raznovrsne
probleme u svom radnom i zivotnom okruzenju. Dakle, obrazovanje treba da po-
mogne mladima da steknu znanja i vestine za upravljanje promenama i znanjem na
nacin koji ¢e ih uciniti kompetentnim u druStvu znanja (Purisi¢-Bojanovi¢, 2011).
Nasi studenti o¢ito dobro prepoznaju ove neophodnosti i umeju da ih cene.

Izgleda da studenti veoma dobro opazaju promene u ekonomiji znanja koje se
desavaju na globalnom nivou, a koje su prepoznatljive i na nasim univerzitetima, ali
se ¢ini da nastoje da naprave ravnotezu izmedu napretka i zadrzavanja dela tradici-
onalnih podela i vrednosti.
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Ovo istrazivanje predstavlja osnovu za dalja istrazivanja stavova studenata,
uzimajuci u obzir njihova sadasnja i buduc¢a usmerenja i projekcije. Potrebno je spro-
vesti anketiranje na vecem uzorku studenata, kako Beogradskog, tako i ostalih uni-
verziteta i fakulteta Sirom Srbije. Osim toga u istrazivanje bi trebalo ukljuciti nastav-
no i nenastavno osoblje. Na taj nacin bi ovi razli¢iti ucesnici procesa obrazovanja
stekli povratne informacije i bili upoznati sa dobrim i lo§im stranama dosadasnjeg
nacina rada. To moze da podstakne preduzimanje adekvatnih akcija za unapredenje
sistema, C€iji cilj je postizanje zadovoljstva svih zainteresovanih a takode i opstu ko-
rist za drustvo u celini.
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Svetlana J. Ci¢evi¢, Aleksandar T. Trifunovi¢, Milkica M. Nesi¢

HOW STUDENTS PERCEIVE THE ROLE OF THE
UNIVERSITY IN A KNOWLEDGE ECONOMY

Summary: Students, as stakeholders of the on-going higher education reform have
their own perception of the goals of educational process in the context of globalization.
Thus, in this study, we were interested in their opinions upon institutional autonomy,
creator and repository of knowledge, and the partnership between teaching and rese-
arch. One of the first responses to our questiones, was the fact that the participants to
online survey were solely the students of state universities. Half of the respondents
believe that the university should not be owned or operated by commercial and indu-
strial institutions. A very large number of students agree that university staff should
be distributed to teachers and those engaged in scientific research. The majority of
the respondents were against the significant reducing the capacity of the dormitories
and offering more online courses. All respondents agreed that the first priority of the
university should be to teach its students how to think independently.
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3ACTAPEJIA TEJA U OPOPAHOTI'EHETCKH
NAEHTUTET Y HIOCTXYMAHUCTUYKUM
CBETOBUMA I'PEI'A HTAHA

Caocemax: OBaj paj UMa 3a b Aa Ae(UHMIIE IITa 3Ha4M OUTH YOBEK y Jonazehem
100y MoCTXyMaHW3Ma, TpaHCXyMaHW3Ma, y KOMe ajTepaiuje yma/Tena paauKaiHo
Memajy MpeCTaBe 0 XyMaHUTETY 1 Telly. Bermrauka HHTEeIUreHIMja, yIUTaBamke CBEC-
TH y padyHap, COIICTBa Y BUPTYEIHUM pEaTHOCTHMa, OECMPTHOCT y BUPTYEIIHO]j Mpe-
JKH, CEKCYaJTHOCT M ITOCTPOJIHM CBET CTBAPHOCTHU cajoepcrejca, INaBHE Cy TeMe Koje
okynupajy npocrop WranoBux pomana. Temo OuBa MOIM(HMKOBAHO, PEIUIMIIMPAHO,
KOIIMPaHO, ajli M 3acTapelio y Ipolecy AuruTaiHe pesonynuje. Pag he ce ocBpuytn
Ha aKTyellHe ITI0OCTMOJIEpHE TeopeTHuuape, Kubopuky Teopujy Jlone Xapasej, mocrxy-
maHucTHuKy Kputuky H. Kerpun Xejinc, panose Pobepra Ilenepena u Pocu bpannoru,
aHaM3Mpajyhu Kako rmpoMeHa rmouMama Teja yTHYe Ha NMPOMEHY NouMama poaa u
CEeKCyaTHOCTH (y MYyITH-POIHOM U Oe3ponHoM cBety) [lynur barnep u JXKaka Jlakana.

Kmyune peuu: moctxymaHusam, cajoepriaHk, yUUTaBame CBECTH, IIOCTPOIHH, 3acTa-
pelto Teno

Hayuna ¢antacTika je omyBeK IMoceqoBaia IBOCTPYKY aMOHMIHjy y3ajaM-
HOCTH HayKe U KIbIDKEeBHOCTH, Kpeupajyhu amOuBaneHTHY HejacHOhy na nu mpBa
WHCTIMpPHULIE APYTY, WM 00paTHoO, jep Kako HaBomu JloHa Xapasej, (heMHUHUCTHYKA
KpUTHYapKa U TBopal] MeTadope o Kubop3uma, ,,rpaHlYHa Be3a u3Mel)y ApylTBeHe
CTBapHOCTH U Hay4dHe (haHTacTUKe camo [je] onTruka Bapka“™ (Xapasej, 2008: 605),
LITO 3HAYM Ja POYYaBamkeM IMOCTXYMaHUCTHYKUX MOCTABKHU, Kao U MmoeTuke I'pera
Urana, mokymasamo Ja pa3ymMeMo cajammy enuctemy. M3 tor pasnora @penpuk
Ilejmcon, y jemHoMm o Hajytunajaujux CO TekcroBa Hanpedax npomug ymonuje
TBPIM A2 Cy TEKCTOBU HaydHe (paHTacTHKe (aHTaCTMYHA MpeMelITama CaJallbux
HACONOUIKMX KOHTpaIuKiuja y OyayhHocT.

WranoB mNOCTXyMaHHCTHYKHM KOHLENT Oasupa ce Ha QYyTYypUCTHUKUM
CTpeMJbEbMMa €BOJTYLIMj€ YOBEKa Y KOME C€ JbYACKH PO TPAHCIIOHYj€ Y CBET BHP-
TYEJIHOCTH, JIOK CBECT KakBYy IO3HajeMO, TPaAMLHOHAIHO BE3MBaHY 3a pasyM H
JbY/ICKO TeJo, TI0CTaje MPOU3BOJ apTU(HUIM]EITHOCTH, JOK OHO LITO CMO IMO3HABa-
J¥ U 3BajJM YOBEKOM, MPOAYyKyje (COPTBEPCKM MHHULMPAHY) CTBAPHOCT 3aCHOBAHY
Ha HOBMM KOHCTEJallijamMa UIEHTUTEeTa Poa, CEKCyalTHOCTH, Kiace, Uil pace, YhjH
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ce MHUIIMjaJHU 3Ha4yaj €BOJIYLHOHOI MMIIepaTuBa MmpodneMarusyje y MaTpudHoj
JUTUTAIHOj TpaHCcUeHAeHIHjU. Teno, jeAHOCTaBHHUje peueHo, MocTaje MpeaMeT MOo-
nuduKayja, TeHETCKUX KOMITyTaluja, 10 TPeHYTKa y KOMe TI0CTaje 3acTaperno, ofl-
0a4yeHo U CYyBHIIHO. YKOJIMKO C€ YKHAA Tello Kao HOCHJIALl YOBEKOBE IyIIe, a JOK
CBECT €r3UCTHPA KPO3 MPEMPEKEHOCT MHTETPATHUX KOJIa, 1a JIK Ce YKHUa 1 TIoTpeda
3a popHomhy ¥ pOAHOM Je(HUHUCAHOIINY, YKOIUKO C€ AyaJlUTET TPaJULIHOHATHO
cxBaheHe momHOCTH, ogbalyje Kao HEMmOTpeOHU apTedakT HeKaJallber MouMama
Oouonomxor aerepMuHu3Ma’? Jla i y moCcTXyMaHUCTHIKOM 100y moTpeda 3a poIHIM
HOpPMaTHBHMa MOCTaje caMO PEIUKBHja M HOCTAITHMYHA CYBHUILHOCT, ako je Baxeha
napajaurMa rnocrana pelviMKanyja a He penpoayKLuja, WiK ce U J1ajbe jaBibajy MoT-
pebe 3a TpaguuuOHAIHO cXxBaheHUM HICHTUTETUMA?

[Moctxymanuzam kox I'pera Urana ce omiema y ogHOCYy mpema Tely U Ha-
CTojambuMa Aa ce MonuduKyje, yHANpeau, Ui oa0any Kako OM YOBEK MOCTHTao
CKJIaJ] ca TUTUTAIHOM €poM, IITO BapHpa OJHOC Mpema Teiay y pomManuma [ pao
nepmymayuje (1994), fucmpec (1997) u [ujacnopa (1998) y cknamy ca cTeneHOM
€BOJIyLIMj€ U TEXHOJOIHje Koje cy yckialjeHe ca JMHeapHHUM NPOTOKOM BpeMeHa,
[IPU Y€MY YOBEKOBO TeJ0 OMBa TEXHOJOLIKM 3acTapesio U mpeBazuheno. OHO mTO
HranoBe TeKCTOBE YMHU HAPOUNUTO HHTPUTAHTHHM j€ TapajoKCcaaHo, BEeUUTa MOTpe-
0a 3a TenecHomhy. YoBe4aHCTBO y poMaHy Jucmpec KapakTepHIIe MaTeprjaTHoOCT,
Oyayhu 1a HUje peBuIle XPOHOJIOUIKH OIMAKIIO O] CaJalllhe IMBUIIM3AIIH]E, Al je
4oBeK Beh OuMIIIeIHO MOCTao KUOOPT, a Teso yHanpeleHo kako OM ce MaKCHMATHO
IIPOY’KUO KUBOTHU BeK. I pad nepmymayuje onucyje nepuon OynyhHoctu y kome
YOBEK MOYMIbe a ofbalyje cBoje (PU3NUKO TEJIO Kako O 04yBao CBOj MIACHTHUTET Y
cdepu BUpPTyeITHE TEXHOJIOTHjE, Ka0 KOMUjy cede Koja He3aBHCHO (DYHIMOHUILIE H
MUCITH Y KHOEPIIPOCTOPY, TOK c€ pOMaH /[ujacnopa TpaHCIIOHY]e Y najby OyayhHOCT,
900 rongnHa HaKOH cMEHe U3 Apyror y Tpehu munenujym, kajga ce Behu neo yoBeuaH-
cTBa pal)a v )KMBU Y BUPTYEITHUM MOJIUCHMA Oe3 PU3MUYKUX Tesla, 0K je TOomyaimja
KoOja MX Ioceyje He caMo peayKoBaHa, Beh u yrpokeHa enoBambeM rama 3paka.

[MocTxymaHu3aM 1 TpaHCXyMaHHU3aM Ce, HajjeAHOCTaBHUjE PEUCHO, 3aCHUBA]Y
Ha HOBOM €BOJIYIIMOHOM CTETEHY YOBEKa KOje je Y3pOKOBaH BHCOKUM TE€XHOJIOIHja-
Ma, a IJIaBHE MPETIOCTABKE Cy Ja € CBECT MOXKE BEIITAYKU PEIUTMIUPATH U a YOBEK
Tpeba ja CTBOPHU CUMOMOTCKH OZHOC Ca TEXHOJIOTH)OM Kako OW HaJuIao HeAOoCTar-
Ke U HecaBpuieHOCTH (u3nukor Tena. CHHTYIAPHOCT je M0jaM KOjU MMILTHUIHpPa
caMOpenpoayKIH1jy MallliHa ¥ BEIITaUYKe HHTEIUICHLIM]e, panuaHy npoiudepannjy
TEXHOJIOIIKUX IIpolieca Koju 01 NMpeBa3uILIN JbYACKe MOTYNHOCTH MPUPOIHUX €BO-
JYUMOHUX TOKOBAa W KOTHMTHUBHHX CIOCOOHOCTH. ByayhHOCT aHTHIMIHMpa CHHTY-
JIApHOCT ycJOoBJbaBajyhu 4oBeka Jla ce yCKIaau ca pa3BojeM TEXHOJOTHja, 1a Halll-
Tellyje BIAaCTUTH MO3aK y KOHKYPEHIIMjU ca eKCIIOHEHIMjaJTHUM Pa3BOjeM MallHHe,
jep teno je BuheHO Kao poOa, Ka0 HOCHJIAI] CBECTH KOja je MOIJIOKHA apTuduUIu-
pamy. Hen Jlanaepc, jenan on jyHaka pomana /Jucmpec, iMa HalpeAHO KUOOPIIKO
TEJo, CIOCcO0aH je Ja MpeXHBHM MHOTE HENPWIIMKE ycliell caMooOHaBJbajyhe Koxe,
na Oyne 6e3 KMCEOHHKa yciie[ U3BECHUX CUMOMOTHKA Y KPBH, H€TOB aHTUBHPYCHH
CHCTEM OTIOpaH je Ha CBE Hama IOo3HaTe 0O0IeCcTH, a MOXKe /1a MIPEXHUBH U Oe3 Xpa-
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He jenyhu ucenkane ayromoouscke ryme. CyBHITHOCT Tena uin OapeM notpeda 3a
Mo0OJbIIAkEM YOBEKOBE MaTepHjaiHe JbYIITYpe, Be3dyje ce 3a TPaHCXyMaHHCTHY-
KM TIOKPET, Kpo3 HayuHy JIMHHjy XaHca MopaBena Koju ce 0aBu HamoM MmocTOno-
nouikoM Oynyhuourhy, n Peja Kypusenna xoju BUIU BEIITa4Ky WHTEIUTCHLHU]Y Kao
€BOJIYLIMOHOT HaclleTHIKa YOBEKa.

Excrporuja je KoneKTHB pa3HOPOAHUX TPAHCXyMaHUCTa KOjU BEPY]y Y BEUUTH
IIPOrpec TEXHOJIOTHje U caMOTpaHCOopMalHjy, YTONHjCKa BU3Hja KOja MporiamaBa
Jla ce XyMaHHCTUYKE BPEIHOCTH 3aCHUBAjy Ha JbYACKO] PAllMOHAIHOCTH U PasyMy,
Kao U Ja he HOBO €BONYLMOHO MOCTXYMaHO CTamb€ YOBEKA HACTYIHTH IpEeBa3u-
JaKEHEeM JOCaTHUX pecTpuKuuja Ouomomkor Tena. Xanc Mopasen cMarpa aa y
cycpery ca Op3uHOM HacTymnajyhe TeXHOJIOTHje, YOBEK jeIUHO MOXKEe MUTPUPATH Y
cO()TBEPCKM CBET BUPTYEIHOCTH, YUUTABAKEM CaJprkaja YOBEKOBUX cehama, pas-
MUIIJbaha, HEYPOHCKUX Be3a y MO3Ty Kako OM ce peKpenpajo Haiie copTBEPCKO
jacTBO, CUMYJIUPAHH CYTICTpaT OHOTA IITO CauMbaBa UACHTHTET IPETOUYEH Y OnHap-
Hu xon. Ha taj naunn, naBonu H. Ketpun Xejic, ,,penykyjyhu JbyacKy HHTEIHUTeH-
IUjy caMo Ha MH(QOpMAIMOHATHY MaTepHy, MopaBel NpoHalla3u CyIITHHY YOBEKa
YaK ¥ KaJa Ta MoCTaBjba Y KOHTEKCT KOjU OM 030MJbHO M3MEHHMO OHO IITO 3HAYH
yoBek" (Xejic, 2003: 136).

[Toumame yoBeKa y MOCTXyMaHUCTHUKO] BU3Hju Mopasena u Kyprsenna 6a-
3Mpa ce Ha CPOTHOCTH YOBEKA U MaIlIMHE, 0COOMHE ayTOMaTHYHOCTH Koje he mpoOie-
MaTHU30BaTH BHUXOBE JUCTUHKTUBHE LpTe y OyayhHocTH, cykobsbaBajyhu ce ca cra-
HosuteM ®OpeHcuca Dykyjame v BEpOBAKEM Y jJeAUHCTBEHOCT JbYICKE MPUPOIE.
Dyxkyjama cmatpa fa Ou CBaKo Mellame TEXHOIOTHje Y JbYACKY €BOIYLH]Y AOHENO
KaTacTpodasiHe IoceaAnLe O YoBeKa (ILTO je MOXK/Ia U TA4HO, aJld OBJIE je ped O Apy-
TOM apryMeHTY), 3a00paBJbajyhul IPUTOM J1a je Ol caMUX MoYeTaKa YOBEK KOPUCTHO
TEXHOJIOTHjy, MEKIIyaHOBCKE TIPOTe3e: OpyKje, opyhe, Touak, UT[, ITO je KpeHpao
UACHTHUTET, KyITypHE IE€TEPMUHAHTE, ald U MEHAJIO CYyOjeKTUBUTET U MEPUEILHN]Y
peanuTeTa. YKOJIMKO poOOT ca eMOIijaMa i eMIIaTHjoM [T0CTaHe OCTBpeme Oyayhux
TEXHOJIOIIKKAX HacTojama, peaykoBahe ce mosbe pa3inKa YoBeKa U MalllnHe, a OHO
LITO je 3amcTa JbylcKa npupoaa ouhe texxe npodunucaru. U nasbe je cBeCT HEWITO
LITO je TEeUIKO JOKY4YHBO, jep M3y3eB MOhM KOMIyTauuje, JbyACKH MO3aK je Hajca-
BpILICHHMja MaIllMHA MO3HATa YOBEKY, MMa Cy poOOTHMa MHTYWIH]ja, KPEaTUBHOCT, U
MHOT'€ ApyTre 0COOMHE TOTOBO HEOCTBAPJHUBE.

Kubepnpoctop je mpoctop BUPTyeITHE CTBAPHOCTH, PEIUTHLHPAHE PAIH TPOU3-
BOJIHC TAKO3BaHE MITy3Uje KUHECTETUUKHUX (PyHKIIMja U KpeTama, Ca)KuMama U Mpo-
IOy’KHMBama MpocTopa u BpeMeHa. Kiacuyan kubeprnaHk ce 3aCHHBAO Ha MOCTOjamby
(u3nUKor TeNa Koje OM MpyayKeluMa U CUMYJIAII]OM YyJia JbYJCKO TeJIO0 TPaHCIIO-
HOBAO0 y CBET BUpTyenHocTu. Y aerny Cumynakpymu u cumynayuja, boapujap roso-
P O TIPUBIIAYHOCTH BHPTYEIHOCTH, TIOTPEOU 3a CTaTHUM CTHMYJIAHCOM peaiHuje
CTBapHOCTH O] peajiHe, TAKO3BaHE XUIIEPPEaTHOCTH 3aCHOBaHE Ha OeCcKpajHoOj pe-
MPOLYKIMjU TUCTIApALlijOM OPUIHHAIA KOja MOCTaje PeAMET Hallle KYIIbE, jep CBe
HCTHHE KOje caapku, Kako Bepyje Puuapn Poprtu, cy HaummeHe, a He mpoHaleHe.
Bupryenna peanHOCT MPOTHBCTaB/bEHA BUPTYEIHO] UPEATHOCTH, HE MOCEyje er-
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3UCTEHLIMjaJIHU TIPUHLIUI KOjy MOTOKa CMaTpa CBOjUM KJbYYHUM MOMEHTOM M CBp-
XOM, Kako To npoHanasze Majkn Xajm u Toperen borc-bopHiurtaju. Uran ycnesa na
npenctasu u I pad nepuymayuje u Jfujacnopy xao Mecra Kubepnpocropa koja noce-
Nlyjy er3uCTeHLMjallHe MPUHIIMIIE caMOKpealtje, y Kojuma BupTyesiHa 6uha nocrajy
KpeaTropu HOBHUX BUPTEYJHHX Tela, HOBHX CBETOBA M MOI'YNHOCTH.

Kubepnernuka nmapaanrmMa 3acHOBaHa je Ha ,,dHPOpManuju™, anmu Tpeda u3-
MEHHTH Ha4MH Ha Koju je mocMmarpamo, cmatpa H. Ketpun Xejic, nocedbHo ako kao
pedepeHTHO MoJbe M3ABOJUMO OMOJIONIKE HAyKe, Te JONa3H 10 PeKOHIIETTyaln3a-
uuje u3Mely nyanurera MarepujanHocT/uHpopManuja, oynyhu na ce nnpopmaruja
BUJM K20 CPENICTBO KPO3 Koje ce ,,MaTepHjaaHoIny opranu3Ma MaHHUITYJIHIIE U TPaH-
cpopmunre” (Xejic, 2003: 136), mTo 3HAYHU A2 YKOJIUKO C€ IPOMEHH (T€HETCKH) KOJ,
JI0M1a3u 10 mpomeHe Tena. Teopuja na je JbYACKO TeNo CauuibeHO O Hu3a MH(Op-
Manuja 3actyna npodecop Ha ynusepsutery MUT Ensapn @penkun, tBpachu na
je cBe cauMmbeHO oA MHQOpMaIHja, Te Ja Ce CBE MOXKE CBECTH Ha MH(pOpPMaIOHE
TOKOBE, YMME j€ CBET 3alpaBo TEKCT, OTEJIOTBOPE-E HHPOpManHja. Xejic cMarpa aa
OBaKBM CTaBOBH BHIIIEC HUCY PaJMKaIHU UM HENPUXBATJbUBH, aKO ce HHpOpMAaIHja
uaeHTHdUKyje ca HacyMuuHouIhy, a Xxaoc, WM Hepel, HACHTU(PHKY)e KAa0 MAKCUMYM
nHpopmanmja. Xaoc, npema Kerpun Xejic, nocenyje 1yOMHCKY CTPYKTYypy pena, na
je crora Moryhe mojaBe 1 MaTepujaTHOCT NPETOUNTH y HHPOpMALIHje.

[Ipema Kerpun Xejic, Teno je ancTpakTaH KOHLENT KOjH je YBEK KYJITYPHO
KoHCTpyHcaH. OTeJIOBIbEE MPEACTaBIbajy HCKYCTBA KOja MPOU3UIIa3e U3 KOMIUIEKC-
HUX MHTEpakiuja u3Mel)y CBECHOT yMa U (pU3MOJIOLIKMX CTPYKTypa KOjU Cy pe3yil-
TaT MIJIeHHjyMa Onosolke esonyuuje. Teno je spyacka opma Buhena crosba, Tena
yorreHo. OTenoBibewe je ocehaj usnytpa, og ocehama, emommja [...] Koje KOHCTH-
TYUIIY )KHBaXHE TEKCTYPEe HAIIUX KMUBOTA — CBE Cy JKUBaXHH]j€ 3aTO LITO CMO CAMO
MOBPEMEHO CBECHU HBHXOBE XKUBOCTH. Y neny Kako cmo nocmanu nocmxymanu?
Xejic mpoyuaBa Kako ce OpHucame OTeNOBIbEHha KapaKTEPUCTUYHO 32 HCTOPH]Y KH-
OepHeTHKe He Tpeba pa3marpaTh JIOK ce Kpehemo mpema Qopmanujama nocTxyma-
HU3Ma, Beh ce Tpeba opHjeHTHCaTH HAa AUHAMUYKH (IyKC KOjH C€ jaBjba U y TENy H
y OTEJIOBJBEHY, @ KOJH MPOKMMa YUTaB ITOJMJbUB CBET.

TpaHCIIOHOBaWkE OTENOBJbCHA Y HH(POpMaIjy Xejic omucyje y CBOM Jeiny
Kaxo cmo nocmanu nocmxymanu? y kome ce no3usa Ha lxab XacaHoBe KOHCTaTaIMje
Jia ce epa 4oBeKa ONMkH Kpajy, KoHcTaTyjyhu Ja cy rpaHuie tena (Kako TO HaBOIH
u Jlona Xapasej) HapylieHe, Te Aa Hamle 100a KapaKTepHIlIe jkeJba 3a ocnobalhamem
CYBHUILIHOCTH TeJIa, Te TpaHchopMaljoM y He-Temo. XKesba 3a yHanpehemem moryh-
HOCTH YOBEKOBOT TeJja, la U HETOBO 010alMBambe, YKOPEHEHa je Y XyMaHUCTHYKO]
Tpaguuuju. PeHecanca je yoBeka mporjiacuia M3BOpOM HeBEpOBaTHUX MoryhHocTH,
KapTesujaHcKko-xpHuihaHcka onTrka odehasana je ocioboleme Tepera TeneCHOCTH
Kpo3 ocnoboleme ayme, XpuihaHcKy Haly y BEYHH JKMBOT, KA0 U MHOTO PaHHUjy
['uramemioBy Texmwy 0 6ecMpTHOCTH. MosKe 11 ce OHJa MOCTXyMaHH3aM CXBaTUTH
Kao MeTaHapaluja, o Kojux Hac je ocnoboano JKan @pancoa Jluorap y [locmmo-
oeprom cmarpy? Jlmorap ucnpaBHO KOHCTaTyje Ja Mporpec He JOHOCH eMaHIUIa-
LHUjY, YAME MOKEMO JIOBECTH y MUTAkE U BEUYUTU MPOrpec 0 KOME TOBOPE TPAHCXY-
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manuctd. C TuM y Bes3u, borc-bopHiTaju cmarpa na je ,,Moryhe omucaty uyuTaB
polec NUBHIN3AIM]jE Kao MPOLEC KOjU TPaHC(POPMHUILIE CTBAPHOCT Y OCPEIOBaHY,
MIPUIIOBEAHY CTBAPHOCT. A BUpTyasiHa CTBapHOCT (YKJbY4yjyhu U meHe mocTxyma-
HUCTHUYKE HACTaBKe) MpeCTaBiba nmocienmwy (pasy koHTuHynpanor paszsoja‘ (borce-
Bopumraju, 2012: 20).

VY neny llocmmodepua npomymauena djeyu JInorap onucyje MOIEpHy Kao ce-
pHjy HaparuBa (XpuirhaHCKoT, Hay4HOT, CIIEKYJIaTHBHOT, MAPKCUCTUYKOT U KalluTa-
JIMCTHYKOT') KOj€ BeXkKE 3aje/IHUYKA CTBAP: CBE OHE CMEIITajy NaTocTH jorahaja y Tok
jeiHe ucTopHje y UMje UMe je yHuBep3aiHa ciobona. OBM HapaTHBH €MaHIUIIALT]je
(YHKIMOHHIY 110 IPUHIUITY YHUBEP3aJIHOT MU — KOjU ce KpeheMo mpema cino0oH,
U oMU — KOjU Cy MapTHKYJapU30BaHHU, KOjHU MMajy MOIYNHOCT eMaHUIMMANuje MO
MapoJjioM MOCTaHKa yHUBep3adHUM. [locTXxymaHHW3aM >KUBM HapaTuB XpHUINhaHCKe
pUYe 0 UCKYIUbEY AaMOBa rpexa Jby0aBiby, IpUUy 0 0cI000hemby 01 He3Haba U
POIICTBa KpO3 CIO3HAjy M erajuTapu3am, uiejy 0 yHHUBep3asHoj ciobonu. Ynnu ce
Jla ce yHHBEp3aJlHe UCTOpHje U3HOBA Kpeupajy, a Jla ToTanu3yjyhn HapaTHBH HyJe
HOBE MeTaHapaltje, [a je pellemhe Yy yUuTaBamby ymMa y MaTpully copraepa, na he
Taga nohu 10 eMaHIUIaNje 1 HEYMUTHE TEXHO-eBOyHHoHe Jubepanuje. Maxo je
JInotap omucao maj u nponajgame MeTapHu3uKe 3ajeAHO ca pa3odapambeM y BEeJTUKe
Hapaluje, MOCTXyMaH!u3aM YHHH jeJJaH 320KpeT peMa MeTa(U3nIKOM Y3 U3rpaimby
HOBE BeJMKe Hapauuje, mpeMa Kojoj he kubepnpocTop eMaHIMIIOBAaTH YOBEKa, YKHU-
najyhu cMpt u Teno u ocraBibajyhu moryhHocTH 3a Beuntr (pmitoco(CKku Hanpeaak
1 c1000/1y Y BUPTYEIIHOM CBETY. ¥3 ONAacKy Ja c€ TaKBa BEYHOCT HE PA3IHKYje MHOTO
BHUIIIE Ol TUTEPApHE MHTEPIIPETALMje PajCKOT BPTa BEYHOT JKUBOTA, OCTXYMaHHUC-
THYKa OECMPTHOCT je MoXk/1a OJIMyka MHTEPIIPETALMjH XOpOpa BEYUTOCTH, HETO Clia-
cema, jep ce YKUAAakeM CMPTH YKHJA U KUBOT. Y neny [nhuman, JInotap cmarpa aa
je 4oBeK MHCIUpHUcaH ctpaxoM of cMptu CyHIa u Hajonaszehoj KOMIIETHO] JeBac-
Tanuju 6nocgepe, U3 yera NPOU3MIIA3H KeJba J1a CE YOBEK TPAHCIIOHY]E Y MaTpPUILLY,
na ce ynHU 1a Jlnotap yBuha na je qonuwio Ao uirue3aBamba YOBEKa J0IaCKOM JTUTH-
TaJHe epe, WK 0apeM /10 ’eroBe paauKaiHe IpOMeHe.

CwMmpr Tena oTBapa Bpara MoryhHocTMMa Ja ¢ OHy CTpaHy IMOCTOjU HEIITO
BHUIIIE, IITO MPYKa yTEXy MOjeANHILy Y MaTepHjaTHOM MPOCTOPY €r3UCTEHIHje, 0~
Bogehu Hac 10 3akJbyyKa J1a HOCTXYMaHHM3aM CaJAPKU AUCKYP3UBHE OIPEIHHMLIE pe-
JIUTUjCKUX (paHTa3uja cracema, Hajae 1a he OMOTEeXHOIOTHja U KOHCTAaHTHH MTPOTpec
MO3UTUBHO YHAIIPEAUTH Hallla KHOOpIIKa Tena ,,pernponyKyjyhu, n3HoBa, MOAEpHHUC-
THYKe npuye o nuHeapHoM nporpecy™ (Kyk, 2004: 7). becMpTHOCT Tena MOxaa je
HAjIIOCTUYHH]H CETMEHT [ pada nepmymayuje y TPSHYTKY KaJia JyHAK cXBara CBOjy
0eCMpPTHOCT M CyoYaBa Ce ca IeHUM YXKAacOM, CXBaTa HEMOCTOjabe CBOT (PH3HUYKOT
Tena U MOKylIaBa Aa ceOu UIIvyIna cple Koje MmyJcupa y MUKCeTUpaHoj aHuMAalHjH,
a HapOYMTO y CHUTyalMjHu y Kojoj JlamOepTujaHIM, MeTaBUpTyenHU TpalaHu, cBET
CTBOPEH YHYyTap BHPTYEIHOI CBeTa, YKUAA]y CBOjy OecMpTHOCT cxBarajyhm Oe-
CMHCJICHOCT TaKBE er3ucTeHuuje. Y pomany /Jujacnopa, ;KxuBH ce Xuibagama roau-
Ha cy0jeKTHBHOT BpeMeHa, ajii je TEpMHUHALIMja BUPTYETHOT Tesa Moryha, yKOJIHKO
nohe no 3acuhemwa. Poman I pad nepmymayuje apupmuiie mocTXyMaHUCTHUKY UIE)Y
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Jla C€ YOBEKOB MJCHTETET, MOMYT OHTOJIOUIKE WH(POPMAIIMOHE MaTpHILE, 3a1p:KaBa
y MOXXJaHUM HEYPOHCKMM Marama, 4dja ce CXeMa MOXE PEIUTMKOBATH y eKCTep-
HY MEMOPH]jCKY OUTHTaIHy cepy, TO jECT Y OHTOJIOUIKH MPOCTOp OECTeNeCHOCTH,
HAKOH HamymrTama (u3nukor tena. Jbyacku cy0jeKTHBUTET W WACHTHTET, Oynyhu
KOHCTPYHCaH KyJITypHHM areHCOM JIPYIITBEHE TpaKce, Kao U CBECT Uhja ce KBaHTHA
MeXaHHKa Y POMaHy MOXKE MPEyCMEPUTH Yy KOMIIjYTEPCKHU MPOCTOP, TPAHCIIOHY]Y Ce
y TaKo3BaHE KOMHje JTMYHOCTH, HHCTANAIMje apTH(uUIIejeTHe HHTEIUTEHIIH]je KOja ce
pasznukyje og POM xonwmja ['mbconoBor Heypomanma, y TOME IITO MOTY /14 €BOITYH-
pajy, nok cy ['mbconose konuje crarnyne. Mranosa Tesa 3acHuBa ce Ha TocTojehem
MOJIETly CUMYJIUpaHe cTBapHOCTH Makca Termapka, mpema 4ujoj Te3H je JbyIAcKa
CBECT TOJIOKHA MaTeMaTHUKOj MaHUITYJIalUju U aJrOPUTAMCKO] TpaHC(HOpPMaLHjH
y TIPOTPaMCKO TI0Jb€ CAaMOCBECHHMX KOMITyTalllja, 3a 4rje ocTBapuBame Mran y po-
MaHy KOPUCTH U]y mporpama Aymoegepca, CAMYAaTOpa KUBOTA KOjU KOHTPOJIHILE
MPOM30AIY U JenoBamke konuja. Ty ce paha ¢punocodpcko nutame — 1a IU KOIUje
KOje HacTajy 3a >KUBOTa ayTHTHYHE JMYHOCTH, MOCEIYjy HOBH MICHTHUTET, WU je
ped caMo O AYIUIMKATY JIMYHOCTH, jep TOTOBO je HeMoryhe 3aap)kaTh UCTH WACH-
THUTET, aKo CE KOMHja pa3Buja HE3aBUCHO, )KUBU M JIOKHBJbaBa HOBA MCKYCTBa KOja
ra popmupajy. IHTEepecaHTHO je 1a 4ak ¥ y BUPTYESITHOM MPOCTOPY KJIacHa CBECT H
HejeTHaKOCTH HAaCTaBJbajy Aa Oymy reHeparop ApyLITBEeHe cTpaTH(UKaLHje moapu-
CaHMM €r3UCTEHIMjOM OOraTux MHIJIMOHEepa HaclpaM BUPTYEITHHX KapTOH Hacesba,
LITO BUPTYEIHE KOHCTPYKTE XyMaHM3yje Ha W3BECTaH HauuH, Npukasyjyhu ga cy
caTKaHH O HCTHX MOPAJTHUX U €TUYKHX JUJIeMa Ka0 U MaTepHjaiHN YOBEK.

Jour jenan on Hajnenmux MraHoBux macaxa THue ce MoTpede 3a TerecHoumhy
y pomany /lujacnopa, xafa IpUINKOM CycpeTa BUPTEYIHUX jyHakKa (KOjH KOPHCTE
poOOTCKa aHApOUAHA Tea) U 3eMJbaHa y TeJIrMa O KpBU U Meca, MHommpo oceha
notpedy 3a OTEeNOBJbEHEM, MOTPeOy J1a OCETH CTBApH, MPUIMKOM 4era JOAMpYje
cBoje Tpynu u oceha cBojy Koy (3ampaBo poOOTCKO TEJO KOje je MPUBPEMEHO Ha-
CEIlN0), 0CETHO OU HEHO KUAAmke YKOIUKO O ce BpaTHo y moiuc. ['pagoBu poma-
Ha /Jujacnopa nocenyjy BUILE BPCTa BUPTYENHE TEIECHOCTH: KOHje HEKaJAalIbuX
rpahaHa 3emibe y BUPTYEIHOM OOJHMKY U HOBO(OopMHUpaHe rpahaHe Koju (yHKIHO-
HUILY [0 Pa3TUYUTHM MOJIKMCUMA U3 KOjUX MOTY Jla MUTpHUpajy. MranoBa moctxyma-
Ha CTBapHOCT Y POMaHy, MHTPUTAaHTHA je U3 pa3jiora MITO XyMaHUTET He CBOAM HC-
KJbYUMBO Ha CBET BUPTYEITHOCTH, popMupajyhu u npyre oOnmke TeIeCHOCTH Ha TPH
ocHOBHe (hyHIKHMje Ha TulaHeTH 3eMJbH. Hamme, Xymanuter ce aeduHuie npema
TpUMa JUCTUHKTHUBHUM Tpynama: epahanu, 2neuwnep pobomu U grewiepu — Jbynu
ofl KpBHU 1 Meca. Po0oTH cy BemTauka HHTEUICHIIM]a KOja je Murpupaia Ha Mecen
U 4Wja Tesa MOTY Mo MmoTpedu Hacenutu Trpalanu, Quenepcu cy Jbyau of KpBU H
Meca KOju MOTy OMTH TeHeTCKH yHarpeheHu 1 Monu(pUKOBaHU, TONYT jyHaKa /Juc-
mpeca, ca HapeIHUM MOXKJIaHUM TPOLIECUMa, CIIOCOOHOCTHMA JICamba Mo BOJOM,
UTH, JOK Cy CTaTWUM HajoOMYHMjU HEMOAM(UKOBAHH JbYIU KOjU jOLI HACTambYjy
IJIaHETY 3eMJbY.

[IpousBoama BUPTYEIHOT MOjeANHIA 3aCHUBA CE HA HU3Y KOMILJIEKCHUX KOM-
jyTEePCKUX oNepalnnja Koje yKIbYuyjy poIuTesbCKe OAJIHIKE, CITydajHe Y30pKe, Kebe-
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HE UJICHTUTETE, CETOBE ETUUKHUX BPESAHOCTH Koje he Oynyhu mojenunarn crehu, ma ce
JelaBa Jia Jiela uMajy 1o meT poAnuTeba, a ,,cBaku rpalaHiH 4uju je ym O1o mMoze-
JoBaH mpema (ueniepy, OMO je TOATIOKAH CKpeTamy: MPOTOK BpeMeHa yCIOBHO je
pacnaja ¥ HajueHheHUjUX [IJbeBa U BpeJHOCTH. DrekcuOMITHOCT je Onia CyIITHHCKI
Jie0 3aBellTama (emepa, ajqu HAKOH JA€CETHHE KOMITYTAllMOHATHUX CKBUBaJeHATa
Iy’KHHH KUBOTa y npe-MHTpomyc neproay, 4ak U HajeHepruyHuja JUYHOCT Ouna je
criocoOHa Jia ce pa3Buja y eHTponujckom Hepeay* (Mran, 1997: 53).

VY pomany je AeTajbHO ONMKCAHO poheme cupouera, mpouecoM ophaHoreHese,
1 Kao TaKBO Y3€TO Kao LEHTpanHa MeTadopa UISHTUTETA Y CBETY JUTHUTAIHE epe,
KaJia YOBEK 0CTaje CHpoue U JIeTe TEXHOJIOTH]e, Kaja yBula a je UIeOIO0MKH 1 ANC-
Kyp3UBHO TpelnapTal U MapKUpaH U3MEHEHOM CcBellhy W mepueniujoM, CBECTaH
(dparmMeHTHpaHOCTH BracTuTor cyodjekra. [Ipomec opdanorenese moxe ce u mope-
JUTHU ca UJIjOM BeIlTadKe MHTEIUIeHIIMje, jep ce MranoBa nMarnHamja He KOCH ca
aKTyeJTHUM IpeAcKa3albuMa O IPUPOIH HEHOT HACTaHKa, y3EBILUH J1a j€ HEOIXOIHO
MPOM3BECTH MHTEIUICHTHY MAaIIMHY PETUTMIHMPAHEM UCTUX KOTHUTHBHUX Ipoleca
Kao KOJl YOBEKa, MPOrpaMCcKOM OIEPaLljoM y KOjOj jeIMHKA AeTepPMHUHHUIIE 00jeKTe
u [Ipyror, kako O yCTaHOBHJIO CBecT O concTBy. [locTxymanucTuuku cBet Jujac-
nope MPOU3BOIM MIECHTUTET O3 MOpeKiIa y TPaJulUOHATHOM CMHUCIY, a JlakaHoBa
norpeba, 3aXTeB U kKeJba Koje KOMHIMANPAjy ca peaJHUM, IMaruHapHUM ¥ CUMOO-
JIMYKUM, OUBajy CHHTETHYKU MPOU3BEICHE, Ia ce cBecT o audepeHnujanuju Ja u
He-Ja mporpaMcKu HMITYyTHPAjy, He 0CTaBJbajyhn mpocTop 3a J0KHUBIbAjeM IyOUTKa.
JlakaHOBO MoOAPYYje CUMOOIMYKOT je MOoIpyYje je3uKa U Hajla3| ce y npeaABepOaHoj
(a3u JbYACKOT pa3Boja, a je3uK U y MOCTXyMaHUCTHYKO] CTBAPHOCTH Jujacnope oc-
Taje KJIbYYHUM eJIEMEHTOM Jle(puHHcama noperka. Opdanorenesu HegocTaje u gasza
orenana — kajaa ce cy0jeKT CyoUuH ca CBOjOM CIIMKOM, & CHMOOIMYKH TTOCPEIHH Cy-
cpet ca peanHouhy HacTaje y Beh aenuMuuHo AeduHICcaHO] Pa3u ofpacie jeInHKe,
ma BUPTYEITHH EHTUTET OuBa 0cino0oleH y cBeT Kao HEIOBPIIEH, IITO je MOMEHAT Y
KoMe Tpeba CKpeHYTH Maxmy Ha MraHoB yTONHjCKU UMITYJIC, IpeMa KOME Y BUPTY-
€JIHOCTH MOCTOjH CII000AA, MPOU3BOJHHU MATPUUKU HU3 KOMITyTalllja Koje Kpeupajy
MojeAMHIA U IYCTE I'a y CBET Ja ce Aajbe pa3Buja rmpeMa cio00HO] BOJBH KOje Mpy-
Ka BUPTYEITHO JEMOKPATCKO ycTpojcTBo. [Ipolec mponsBoame HACHTUTETA OJBH]ja
ce Kpo3 copTBep 3a OIIIONIbY:

,»KaJi roj1 Ou nporpam 3a OIuIoiilby CTBOPHO CHPOUE, 1ojiecno Ou cBa Mel)ycoOHO
Oe3omacHa 1mojba 0COOMHA MpPeMa HACYyMHYHO M3a0paHUM HUCIPABHUM KOJOBH-
Ma, 003UpOM Jia HHje OHJIO POAMTE/hA PAId MOIPaKaBarba WK Ja UM Ce yIO-
BoJbH. HakoH Tora, omabpao Ou xuspaJy HeompeleHHxX mosba, ¥ MOCTYNHO Ha
UCTH HauWH: MPOrpam je 06arao Xuspaay KBAHTHUX KOLKHIA KaKo Ou ce oadpa-
Jla HaCyMHYHa cTa3a Kpo3 terra incognita. CBako cupoue OUIIO je HCTpaKuBad,
nocar Ja 3abenexxu Hemarnupany tepuropujy (Mran, 1997: 7).

KoHruTrBHO moJbe mojenHIa 0CTajano je OTBOPEHO 3a ca3Hame, 0aueHo y CBET
Jla TI0 cBoMe Haxolhewy M3adupa XeTeporioCHYHe KOHLENTE MOIHOCTH U POTHOCTH,
uzaeosnoruje, Hayke, guiocoduje, ucropuje, Oyayhu na pernmuxanujy 3amemyje pe-
MPOAYKIH]ja, @ EBOIYLIMOHN UMIIEPATUB OCTaBJbalba MOTOMCTBA OMBA Y MOTIYHOCTH
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peoyHIaHTaH, UMIUTMOUPajyhy Ha HOBHM areHc XyMaHHUCTHUYKOI MPOjeKTa Koju OuBa
Bol)eH IpyrMM HarOHCKHM IapaMeTprMa, Y UCTO BpeMe ocTajyhu BepaH 3a0CTaBIITH-
HaMa XyMaHUTETa ¥ OpraHuIM3Ma Kao KJbY4HOT ITOPETKa ¥ BOAUIbE Ha IIPary 4eTBPTOr
Munierjyma. Y Konumm nonucy, cBaku pohenu rpah)aHuH O1o je oarajaH u3 cemeHa
yMa, HM3a KOZI0Ba MHCTPYKIMja KOjU (DYHKIIMOHHILY TTOMYT JUTHTAIHOT TeHoMa. Kako
HaBoxu MraH, npBu Takas nporpam npexonupao je IHK moxarke jom npe 900 roguna
[pY OCHUBamY nonuca. OpdhaHOreHeTHYKH NpoLeC NPYyKa, AaKiIe, 3aMeHy 3a HeKaaa-
e, JABHO M3TYyOJHEHO OHTOJIOIIKO HEIITO, OHO MOPEKIIO KOje j& U3TyOJhEHO MajioM
U3 OPraHCKOT 3eMaJbCKOT paja y TEXHOJOMIKK CYTCTpaT cTBapHOCTH. Kubopiko no-
puname nopekia Jlone Xapasej npyska KOHIPyEHTHH CJI0j TPUYE O MOPEKITY KHOopra,
jep ,,3a pa3nuky on PpaHKeTajHOBOT YYJOBHILTA, KLIOOPT O CBOT OLa HE OUYEKYje
Jla ra crace Kpo3 MOHOBHY YCHOCTaBy Bpra... kubopr He Ou Ipeno3Hao BpT, HHjE Ha-
IIpaBJbEH OJ1 OJiara, rma He MOXEe CambaTH O TOME Jia ce Bpatu y npax‘* (Xapasej, 2008:
607). Kana roBopu o 3amyhrBamy rpaHuiia OrpaHcKor 1 Heopranckor, Jlona Xapasej
yKa3yje Ha W3pa3uTy HEMPEeUU3HOCT Y OBAKBHM JETPMHUHAHTaMa KOje pe3ynTupajy w3
KBaHTHE TEOpHje U KOCe Ce ca OfieJbUBabIMa TPAAULMOHAIHE (DH3HKE, jep KaKO KaKe:
,,Hare HajooJbe MaIllMHE Cy CauuI-EHE O] CYHUEBE CBETJIOCTH; OHE CY CACBHM CBETIIC
U YHCTe, jep HUCY HUIITA JPYTO A0 CUTHAJIH, €JIeKTPOMAarHeTHH TajacH, jeaH ncedaKk
CHeKTpa [...] Jbyau HUCY HH M30MM3a Tako (QIIyUIHH, jep CYy UCTOBPEMEHO U TEICCHH
Y HEMPO3UPHH, TAMO TJe Cy KMOOp3u cama KBuHTeceHIuja u etap” (Xapasej, 2008:
610). C aopyre ctpane, nako KuOOpr y3ypIivpa TpaHule YOBEKa M MalluHe, MOTY ce
Hahu nmap npumenOH Koje HUCY Y caracjy ca TEOpEeTHYapKoM U Koje MOAPHBajy Oc-
nobahajyhu kapakrep kubopra. TexHosoruja mocrxymaHu3ma 3aCHOBaHA je UCTUM
MPUHIUTIIEMA KOjH BOJIe ¥ XpHITNaHCKe MaTprjapXxajiHe uaeje O pajckoM BpTy U IpeBa-
3WIaXKemy Tena, XapaBejeBa He MOKe J1a ce JUCTaHIpa O TUCKypca KOjH IMOKyIlIaBa
na Haguhe. 3a Pocu Bpannotu, motpebHO je MHOTO BHUILIE O MalllHEpHje aa Ou ce
OZIarHaJIe CXeMe MUIUbEHha KOje POU3BOJIE j€3UK U CTBapHOCT. M mocTXyMaHHCTHYKA
XKeJba 3a OecrionHoihy yBOAHM ,,IaTpUjapXaiHo 3aBellTamke KOHTpose 1 Mohu, xuje-
papxuje 3acHOBaHe Ha pa3iuKama 1 ApyroctH, ofdaiyjyhu rexno-npumutusie” (Kyk,
2004: 6).

[locenoBame HETpaHCIIAPEHTHOT, ONMUIIJBUBOT TeJa y BUPTYEIHOM MPOCTOPY,
npezacraBiba npobnem u3Mel)y uaeonoruja nmonuca Konnmu n Kaprep-3umepman,
kojuma MraH moxyImiaBa a HarjiacH Ja je ¥ BUPTYeNHHU 4oBek ontepehen mpooie-
MHUMa CIIyTaBamba TeJIECHOCTH, IpU 4eMy je Jpyru noxpelheH Ha OCHOBY BUpTYyelHe
OZTyKe J1a Iocelyje KWHeCTETHUKO Teo. BupTyenHa eBosrynyja u gajbe je 3aCHOBa-
Ha Ha TUCKYP3UBHHUM OJpeIHHUIIAMA 3alaJhaukKor XyMaHH3Ma, IpeMa KOMe Ce IIeH-
Tpupa 1 OMBa HAaNPEIHUjUM OHAj KOjH Y TIOTIIYHOCTH HaJHIa3u 3aMKe TEIECHOCTH,
jep cy moxXxyze Teja caMo OCTall¥ IPUMHTUBHHUX U HEIUBHIN30BAHHUX MTpakcu. YuHH
ce J1a BUPTYEITHH EHTUTETH, IOCTIBYIU Y POMaHy, M Jajbe MOCeyjy UCTE UACOOMI-
Ke HecyIacule 3acHoBaHe Ha nmpumehuBamy pasnuke W onpehuBamby BIACTUTOT
HACHTHUTETAa KOje KapaKTepHIly YoBeKa W xymaHuTeT. YnHu ce na Uran sxenu na
HOCTaJTrU4HO 3aApku, 900 roauHa nocie yuuraBama y MaTpuiLy, U3HYKO TENO Kao
HEO/IBOjUB JI€0 HICHTUTETA.
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1 10JpyOmIHN Ccy ce. Jatuma ce mutana na jim 6u branka u ['abpujen To ypanunmm
na je bianka momudukoBana/o cede ma 6u To yurmHMIA/0 MOTYhuM, U TIpHjat-
HuM. Huje Hu uyno mto brankunam pomutesbu HUCY TO omobOpaBanmu. To mTo
I"abpujen nma ogpelen moi Huje 0o BETUKH MPoOIeM, Kao ariCTPAaKTHO MUTAbE
camo-aeduHICcama — alu ce roToBo cBako y Kaprep-3umepmany mpaBuo J1a mo-
cenyje onumubKBO Ten0. Y Konnmmjy, unTaBa njeja YBpCTOCTH, aTaBUCTUIKUX
3a0ITyIa TEIeCHOCTH, YITIAaBHOM j€ M3jeHavYaBaHa ca MperpeKaMa U IMPUCHIIOM.
Kana 6m ce TBOja MKOHHIIA CaMO MCTIPEYNIIa Ha HEYHjOj CTa3! Y jaBHOM IPOCTO-
Py, ayronoMmuja 6u 6uia HapymeHna. [ToroBo oBe3yjyhu 3a10B0JpCTBA JbyOaBH
ca KOHIIETITHMA TOIyT CHUJIC U TPewa, OmIe Cy jeqHocTaBHO BapBapcke' (Mran
1997: 83).

To Hac moBOAM MO MPETIIOCTABKE Ja Cy OCUM Tela, U PO U MOJ y POMaHUMa
Hujacnopa n /[ucmpec ipobiemMaTH30BaHU, Aa JOJIa3W IO On0aryBama, MeIlama,
3amyhema BUXOBUX TPaHUIIA, KaKo O ce TOoKa3aio 1a je pOIHU HIACHTUTET MECTO
rpenamMarma HUjaHCH KyITYpHO JMCKYP3WBHE MpaKkce W MPOoOIIeMaTHIHO Ka0 MECTO
rojieNie Ha J1Ba AWCTHHKTHBHA poja Koja TpaaWnuoHaimHOo mo3Hajemo. Komx Jlone
Xapagsej, KHOOpr je m3adpaH Kao IMEHTPAITHO OHTOJIOIIKO YBOPHUIITE HOBOT JE3HMH-
TETPHUCAHOT HICHTUTETA, KOjU je mudy3an u diayngaH, u3deraBajyhn aBpcTy me-
TEPMUHHUCAHOCT TIOJIOM, PacoM, KJIaCOM, WM OWHApHUM OMO3HIHjaMa MPHUPOAE U
kyntype. IIpomena nmpymrTBeHe emucTeMe y MOCT-TIOCTMOJEPHY, 3all0UHbE Y epu
nponudepoBaHe AUTUTAIN3AIN]E, CBECTH J]a YOBEKOBO OHTOJIOIIKO YTIOPHIITE HE-
YMUTHO Caunh-aBa KHOEpHETCKA HACHTUTETCKA aKTHUBAIlH]a, jep XapaBejeBa HaBOIAHU
na je ,,Kubopr [...] kubepHETCKH OpraHu3aM, XHOPHT MAIlIMHE W OpTaHu3Ma, TBOPE-
BHHA JPYIITBEHE CTBAPHOCTH KOJIMKO U UKIHje. JIpymTBeHa CTBAPHOCT CE CacTOjH
OJl TIPO’KUBJHEHUX JPYIITBCHUX OJHOCA, OHA j¢ Hallla HajBaKHHja TTOJIUTUIKA KOH-
CTpyKIHja, (GPUKIHja Koja Mema cBeT™ (Xapasej, 2008: 605), mpeTmocTaBKOM Ja CIIoj
JOBEKa W MAaIIMHE YWHU jefaH OpraHW3aM KOjU je MCTOBPEMEHO W KWB U HEXKUB,
Takohe mMIuTMIIMpajyhn Ha jeTHO TTOMepame Y YOBEKOBOM OHTOJIOIIKOM ITpeMa JIH-
TUTATHOM, Kao W Ha MeTa(pOpHUIHOCT IMojMa KuOOpra KOju ce Hajasd Ja TPaHUIH
CMEHE EMUCTEMOIIOIIKOT pa3ziopa MOCTXyMaHUCTUYIKE BH3Hje YOBEKa, HE CaMO Kao
BeunTO-00HAaBJbajyhe jennHKe mepreTyaTHiuM MPOMEHaMa Ha TUTaHy Tejia, Beh u me-
TOBOj aIllCOJIyTHO] PEIyHIAHIMjH MOIYIHPAHO] YIHTABAHEM Y MIPOCTOP MaTpHIIE,
y3pokyjyhu ma ce emmcTemoronika mpoMeHa AehUHUIIE Kao TPOMEHA O TeJICCHOT
— Ka U3BaH-TEJICCHOM — ,,KHOOPT je cTBap mocTpomHor cBeTa (Xapasej, 2008: 606).
[lyout batnep cmarpa fa je Temo HUIITA IPYro 10 KOHCTPYKT APYIITBEHE CTBap-
HOCTH, HACTAJIO HA OCHOBY OHOTa Kako MU cede BHIMMO W Kako JPyTd BUIE HAC,
I1a cCaMHM THM U TIO3WIIHje OMHAPHHX OTIO3HITHja MYIIKO-)KEHCKO, YOBEK-MAIlINHA,
MI0CTajy WIY30pHE, a FHUXOBHU IOBIANINEHN MapHalld TyOe CBOj ayTOPUTET, POIHE
yIore ce mpobnemMarnsujy Oyayhu ma Kubopr mpeacTaBiba CTamke TPAHCPOIHOT pe-
aJuTeTa, HE IopasyMeBajyhu jeqHy BpeTy nujane, y TPEHYTKY Kaja CBaKo KOHCTH-
TYWIIIE COTICTBEHHU PO[I.

Y pomany Jucmpec, I'per WUran ommcyje cemaM pONTHHUX HICHTUTETA: CH-
MyTIKapiy, eH-keHe (H kao HopMmaHo — oHU ¢y mpeAcTaBHUIM BehnHe nomynarmje
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KakKBy M0O3HAjeMO), y-MYLIKaplH U y-’KeHe, U-MYIIKapLUu U U-KeHe U acekcu. Maxo
Uran HajBuIIIe TOBOPHU O acekcuma, ¢ 003MpoOM Ha TO Ja jyHaK poMaHa IpUIlajga TOM
poay, pasior 300r Kora He enabopupa y Aerajbe pasnuke u3Mmelhy poaosa, je 3aTo
LITO j€ ’bHUXOBO CYIITHHCKO Pa3IMKBabE MPOOJIEMAaTUYHO, UACHTHTETH Cy TU(Y3HH,
a MoryhHOCTH jacHOT leTepMUHICaba HEKOT 1ojia ¢y rotoBo Hemoryhe. Uran onu-
cyje Temkohe y pasrpannyaBamy u3Melhy oBuX neduHHLIMja Ha pUMepy Muirha-
Bor Muiaanha 4uje je Juie U3MEHEeHO ONepaljoM, U Yhje CII0JbHE KapaKTepHCTUKE
n3a31Bajy 30yHEHOCT — JIa JIM je Y MHTamby y-MYLIKO Wi HelTo Apyro. [paha kojy
Mitaauh mocenyje OYMITIEHO j€ HAarIalleHo MacKyJInHa, Kao KOJ y-MyIIKapana, ajin
JIMIIE je Kao Koj eH-keHe. CBako Mellame ca eH-MyIIKapueM Onia Ou yBpeaa, 3aTo
LITO je MUTPUPAO U3 TOT POJa, Kao M CBaKM APYyTrH acekc. Yurasa cBpxa aa ce Oyae
y-MYIIKO je, Kako HaBoau WraH, na ce AMCTaHLUpa Of CIAO0OCTH CaJalllbuxX MpH-
pOAHUX MyIlIKapana. Y-(eM KapakTepHlle HacTojame Ja je HHXOB ,,CIIOpasyMHHU
HUACHTUTET  3HATHO Mame MY)KEBaH HEro KOJ €H-MYLIKaplia, TOJIMKO J1a MPUTAAajy
Jpyrom nony. Mran HaBoau 1a ,,A0K Cy y-)KE€He U y-MyIIKapIy NpeHaraamasaiy 10-
Opo neduHHCaHE POJHE KAPAKTEPHUCTHKE JIUIA, & JOK Cy MX ACEKCH eITMMUHHUCAIIH,
MIPBE U-KEHE M M-MYIIKAPIH Cy MOJEIOBAIH JbYACKH BU3YEIHU CHCTEM M TIPOHAIILIH
MOTIIYHO HOBE CKYIIOBE MapamMeTapa Koju O MX W3BOjUIIM Ha PBU MOTYIEN, a a CBH
He u3neaajy xomoreno (Uraun, 1997: 104). CynpoTHoO y->KeHama U y-MyLIKapIuMa,
H-)KeHE M U-MYIIKapLy TeXe Ja CMambe pa3irvke nu3Mel)y MOJTHUX KapaKTepUCTHKa,
Jla IM C€ O/1y3M€ MacKyJIMHOCT WX KeHCTBEHOCT. CollnjaiHa KOHCTPYHCAHOCT poja
u Oyayhnoct kojy Uran mpeanaxke, HajooJbe je omucana y cieaehem maparpady,
noBe3yjyhu nurtame poja ca NUTamkEeM Teja, Hiu 00Jbe peUeHO, IerOBOM 3acTape-
somrhy.

,,PomHe Murpanyje cy 90 mporieHara moauTHKa [...] BehuHa poqHUx MurpaHara
He ULy J1aJbe OJ1 TIOBPIIHUX acekca. He mpernase oqmax; HeMajy pasiiora Jia Tako
nocryne. To je mporect, NONMYyT MCTyNamka U3 MOJIUTHYKE MapTHje, WIN OfIpH-
[ara BJIACTUTOT JIP’KaBJbAaHCTBA [...] anu 1a m he ce ctabuim3oBat Ha HEKOM
HHUCKOM HUBOY U Y3[pMaTu CTaBOBE JOBOJHHO Jla C€ OJCTPaHE pa3io3u 3a MUT-
paunjy, nim fna i he nomynanuja Ha Kpajy OUTH IofieJbeHa MojjeHako Mehy
celaM pojioBa, HeMaM IojMa [...] CBUX celam pojioBa Cy CTEPEOTHUITHU Ha MPBU
noryien [...] anu hie Ha yre cTase caMo OCTaTH aceKe, y-MYIIKapIH U y-)KeHe |[...]
He, Ha nyre craze nmahemo camo BUpTyenHa Tena 1 OnhemMo 1 MUCTEpHO3HH 1
OTKpHBATH Cc€ Ha CMEHY, Kako Hac ronece pacnonoxeme (Mran 1997: 36-37).

Mosxza je Hajoosbe yntaTn Mrana Kpo3 ONTHKY KBUP CTyAHja KOje MOApasy-
MeBajy J1a MOCTOjH jenaH Opoj WACHTUTETa KOju oa0Huja OMIIO KakBy BPCTY (HKca-
uyje, UMITMIUpPajyhu HeyXBaTJ/bUOCT UAEGHTHTETCKE Tepuenuuje, Oynyhu na kBup
HE yKJbyuyje IIPOMEHY I1oJia Jia Ou ce m3pa3uiia HeuHja ceKcyaltHocT, Beh on0ujame
HOPMHPAHOT MOHANIaka, IPU YeMy ce 0co0a CBaKU MyT M3HOBA KOHCTUTYHILE Kao
cybOjekar. KBup MIeHTHUTET 3aCHOBaH je Ha WAeju OecKkpajHe MyTaluje jeAHOT Of-
pebenor upeHTuTeTa, MyTanuje Koje oMoryhasajy MICHTUTETCKY MO3HLH]Y, a Koja
HUMa CBOj€ UCXOIUILTE y MPEMPEKEHOM TeXHOJIOMKOM mopeTky. Kox I'pera Mrana
TeNo je oxBeh mpeaMmer MyTalyje XeTepOHOpPMAaTUBHE Mpakce ajd M MOJUIOH Xe-
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TEPOIIOCHje Pa3IMYUTUX TPEHII0BA, HAPOUUTO ako ce moMeHe Aa WraH 3a Behuny
CBOjHX jyHaKa HyIH 3aMEHHILY ,,ve* U ,,Vis* ymecTo ,.he/she” u ,his/her” ykazyjyhu
Ha o10Mjamke ajay U HEMOTPEOHOCT YBPCTE ACPUHUCAHOCTH POJA U CEKCYaTHOCTH.

3apoHUMO JIM CaMO y CIMKOBUTOCT MraHoBux jyHaka, yBuaehemo pazHOBpC-
HOCTH Koje ToJia3e off IPOTaroHucTe JaTuMe, 4rja ce MOJHOCT He HOPMHpa TpemMa
MO3HATHM JyanuTeTrma (1107 ¥ poJ Cy IpeaAMeTH u30opa U yecTe MPOMEHe) a uuje
TEJIO c€ BUPTYEIHO NEePCOHU(pUKyje Kao aQpUuKK MACTUP Yy MyPIypHO] OMOPH, JOK
ce brnanka oTkpuBa kao upHa cuiyera. TenecHoct MHommpa npukasyje ce mpeko
aBarapa Koxe MeTanuk 0oje, a ['abpujena mpeacrasibajy ca 31aTHUM Kp3HOM. Mo-
ryhiHOCT n3abupama CEeKCyalHOCTH Y CKIIaJy je ca HJejOM O MPOMEHJbUBUM TeJINMa
jep poxn, nmpema peunma [lynut batiep Huje ynucan y npupony, Beh je anapar xojum
ce MPOM3BOJKHa U HOpMAalu3alrja MyKEBHOT'a/MYILIKOTa U JKEHCTBEHOI'a/KEHCKOTa
oaMrpana ckymna ca mehynpoctopHuM GopMama XOPMOHAIHOT, XPOMO30MHOT, IICH-
XHYKOT U nep(popMaTUBHOT KOje poJ Mpey3nMa.

Pomanu I'pera Mrana nacroje 1a MOIyJIapHH IIPOjeKaT MOJHOCTH U CEKCyall-
HOCTH Y TIOTIIYHOCTH JCKOHCTPYHIIY H IPYKE MOCTXYMaHUTETY aroCOIyTHY CJIO-
0omy y peKOHCTpyHCamy I0Ja, KJlace U Tela, 0K Ce pacHO NMuTame pasrpalyje jen-
HOOpasHouhy pace y morieny TelecHUX MojeAnHAala, allid U MOTIYHO] clI000An U3-
0opa MIapoIMKOCTH aBaTapCKUX Mepleniyja. Mran mocraBiba KpyLujaaHa IUTamka O
YOBEKY, ’KMBOTY ¥ HHTEJIMTEHIIMjU Yy TIOCTXYMaHO] CTBAPHOCTH U CMHUCITY KUBOTA aKO
Cy €BOJYLHMOHH MMIIEPAaTUBU AEMOHTHUPAHH MEjOM J1a CMPT MOXKe Ja Oyzae nzysera
Kao jeluHa CUI'YpHa ONIMja KMBOTA, IITO MOXE YKa3WBaTH Ha jeAHYy CMPT CMHCIA
u eraucteHnyje. Mran, unak HacCTOju Ja OAPXKH jeHY HUT XyMaHHTETa, Hanxajyhu
ce na he oHo mTo geduHMIIE YOBEKa caja, MIIAK MOCTOjaTH y HEKOj Janekoj Oy-
nyhHoctH, nmpeopMynrucaHoj Ha jenaH XyMaHHjH, Hako Hama 3acTpainyjyhn HauuH.
Yogseky, KoMe je O1yBeK xeJba 3a OecMprHohy o ['unramenia na HaoBamo, yaBasa
HaJy y oAjiarame WK yKHJambe CMPTH, OCTaje Aa ce Haja Ja he jeqHora gana Outu
YUUTaH Y MEMOPH]jCKY MPEKY M TAKO UICKYCHTH OJIaroieTH I XOpOp BUPTYeIHE er-
suctenuuje. Hajnupseuuju genosu MraHoBux poMaHa UMakK ce TUY OHOT JbYIICKOT
KOZ JbYIH, eMIIaTHje, eMOLIYja, JbyO0aBHu, CTPACTH KOje U3BHUPY U3 jyHaKa y OTPa3H 3a
TEJIOM U ayTEeHTHYHUM HCKYCTBOM >KHUBOTA KOj€ CUMYJIMpaHa CTBAPHOCT, Ma KOJIHKO
HacTojajia, HUKaaa Hehe y MOTIyHOCTH Jia PEIINKY]je, KOJIMKO IO/l CTAPOMOAHO MJIH
3acTapesio 3Bydaio.
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Miroslav Cur¢i¢

OBSOLETE BODIES AND ORPHANOGENIC
IDENTITY IN THE POSTHUMAN WORLDS
OF GREG EGAN

Summary: This paper will attempt to define what it means to be human in the upcoming
age of posthumanism and transhumanism, whereupon mind/body alterations radically
change the notions of humanity. Artificial intelligence, mind-uploading, selfhoods in
virtual realities, virtual immortality, sexuality and post-gender identities of cyberspace
realities, are the main topics that occupy the space of Egan’s novels. How does the
impossibility of death, or the lack of physical birth recreate the notion of the self,
being that death was the only certain and main shaping event of one’s selthood and
humanity? The paper will therefore employ the postmodernist theories of Lyotard,
Baudrillard, and alike, and will also investigate Donna Harraway’s cyborg theory,
posthumanist theory of Katherine Hayles, Robert Pepperel, and Rosi Bradotti, as well
as gender questions (in multi-gender or genderless world) of Judith Butler and Jacques
Lacan.
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Henan b. brarojesuh! VJIK 821.161.1.09-311.9 Crpyrauku B. H.
Vuusepzumem y Huwy
Qunozopcru axyimem

HEMOG PABOYAPAHOI' YYUTEJbA

(o peuenuuju nocaenmer pomana boprca Haranosuua Crpyrankor)

Caocemax: beccunvnvie mupa ceco (Hemohnuyu oeoe ceema — npes. H. b.) no-
cienmu je poman bopuca Haranosuua, jennor ox asojune 6pahe Crpyrauku koju
Cy Kao ayTopu HayuyHe (paHTACTHKE Y)KHBAIM KYJITHH CTAaTyC Y OBOM KIbH)KEBHOM
xKaHpy TokoM 60-mx, 70-ux u 80-ux rommna XX Beka. /leno je HamucaHo y Haj-
0oJpeM JyXy TpaJuIMOHANHE MIKojie HaydHe (anTacTuke Opahe Crpyrauku koje
OJUINKYje KapaKTepHCTHYaH ayTOPCKH CTHJI U OPHjEHTHCAHOCT Ha COLHjaHO-TICH-
XOJIOLIKY CTpaHy MPHIIOBeamha 0 HEOONYHOM. Y OBOM pajly pa3marpa ce KpUTHUKa
peleniuja oBor poMaHa y IuJby HCTHIAKkA KIbYYHUX KapaKTEPHCTUKA CaBPEMEHOT
KIbIDKEBHOT TTpolieca y obiactu (haHTacTUKE KOjU je 00eJeKeH IOTIIYHOM JOMH-
HAIIUjOM JKaHpa fantasy. Jla mu je KEBIKCBHOCT Ca PAIlMOHATHOM (PAaHTACTUIHOM
MPETHOCTABKOM OJIMCTA U3TyOnIa CBOjy YATAIAUKy ITyOJIMKY ¥ MECTO Y CaBPEMEHOM
KII)KEBHOM TOCTYIIKY, WM j€ Pe4 O MHOTO JyOJbHM IPOMEHaMa y MEHTAJINTETy Ha
pyckoM jeanukoM npoctopy? Ha To nurame Ha npumepy pomana beccunbHvle Mupa
ce2o TIOKyIIaM Cy Jia IPY>Ke OATOBOP HEKH OJ] HajIIO3HATUjUX PYCKHUX KIHMIKEBHUX
KpUTHYapa AaHammuie, nonytT Pomana Apourmana, Anapeja Hemsepa, Imurpuja
Bononuxuna, Anexcannpa Pojdea u np. I[lopen Munubema HCTaKHYTHX CTPyUHbaKa,
y paly ce HaBOJie M HEKa Hallla 3arakakba O OBOM, MOXK/1a HajCIIOKEHH]EM O] CBUX
poMana Koju cy u3anum u3 nepa bopuca Crpyramkor.

Kwyune peuu: bopuc Crpyrauku, beccunbHvle mupa ce2o, poMaH, Hay4Ha (haHTaCTH-
Ka, pyCKa KEbIIKCBHA KPUTHKA

T'oToBO CBakm pasroBop O CTamy CaBpeMEHE KIbM)KEBHOCTH MOUHI-E WIIH Ce
3aBpIlaBa KOHCTATal{jOM O MOTIYHOj JOMHHAIHMjH TPKHUIIHO OPHjEHTHCAHOT CTBa-
paJiaiTBa Koje je y MpOTEeKINX HEKOJIHMKO JelleHHja JOBEIO A0 IPACTHYHOT Maa He
caMo KBaJINTETa KIbMKEBHHX Jena, Beh u ayTopuTeTa Jbyau KOju UX cTBapajy. a
7m 300T OicycTBa OHE BPEMEHCKE IMCTAHIIE KOja je HEOMXOAHA 3a PaBUIIHO carjie-
JlaBam-¢ CaBPEMEHE KIHKEBHOCTH, WIIM 300T HHPOPMAIIMOHOT IIyMa KOju Hac cBa-
KOZAHEBHO OKpYXYyje M oHeMoryhaBa Ham J1a U3 TOr Mopa HH(pOpMaIHja U3BYYEMO
CYLITHHY, YIJIABHOM je BeOMa TELIKO M3BOjUTH UMEHA Koja Cy y Hallle BpeMe OCTa-
BWJIA 3HAYajaH Tpar y o0acTy MHCaHE PEUH.

! nenad.blagojevic@filfak.ni.ac.rs
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HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

3axBasbyjyhn KOMIjyTepH3aluju 1 HHTEPHETY HACTYINWIIA je eroXa HeOorpaHu-
YeHe JOCTYMHOCTH HH(opMalrjama Koja je 3a IMOCIeANIly MMaa IPEoCMHIIIbABAE
OIHOCA MPEeMa OPUTHHAIHOCTHU KOJI MHCAalla, T Ce y HajayTeHTHYHH]EM KE-HKEBHOM
MpaBLy MOCJIEABUX HEKOJINKO JelieHHja — y TIOCTMOJEPHU3MY — OHa 010allyje Uin
[ocTaje OCHOBA 3a MPOHU]Y M capKa3aM 3aCHOBaH Ha IMUTaTHMa WM aly3ujama Ha
panuje TekctoBe. OBakaB MPUCTYII j€ JIOTUYHU CIIEN Pa3Boja KILHKEBHOCTH y CUTY-
anuju kazna Opoj mucaia eKCIIOHEHIM]allHO pacTe, IOK je CBEKUX HJIeja CBE Marbe.

3ato je BeoMa MHTepecaHTaH jaorah)aj y KiIKEBHOM CBETY OIIAIIABAE MC-
TaKHYTHX, OCTBAPEHUX MHUCAla KOjU Cy Y CBOjUM JYTOTOAMIIBLUM Kapujepama Ouiu
CBEIIOLM KPYIMHUX MOJUTUYKHX, IPYIITBEHUX W YMETHHYKHX mpomeHa. [lucar je,
HEOUTHO Aa JIM MHULIE O MPOLUIOCTH, CalallllbOCTH WK OynyhHOCTH, yBEK Ha jeqaH
WK IpyTY HAYMH CBEJOK CBOT BPEMEHA, U Y FbeT'OBOM CE CTBapaJalliTBy OApakaBajy
mpoOieMu Koje Myue ’beMy caBpeMeHO ApymTBo. Kana 3a ayTopa KiMKEBHOT Aesia
HMMaMO YOBEKa Koja Ce y CBOM CTBapajallTBy XBaTao y KOLITAIl ca KJbYYHUM IpoOiie-
MHMa 1 COBjETCKOT U MMOCTCOBjETCKOT' APYIITBA, OAMAaX CE TIOCTaBJba IUTAHE KOMIIa-
TUOMITHOCTH HETOBUX Npehallmbix cTaBoBa ca CaBpeMEHHM CTambeM JIPYIITBA.

TakaB je nucan bopuc Haranosuu, jenan o neojuue uyBeHe o6pahe Crpyrai-
KM KOjU Cy OCTaBHMJIM yOOK Tpar y COBjeTCKO] U CBETCKO] KIHbMKEBHOCTH, 3alpa-
BO TOJIMKH, Jla CE CMaTpajy yTeMeJbUBauMMa COBjeTCKE ILKOJIE HayuyHe (aHTacTUKe.
[Ipu uemy cam Taj TEPMUH ,,IKOJIA™ OAJIMYHO ONKCyje cTBapanamTBo bopuca Crpy-
TalKor, jep ce OH, IOPEeA MUcamba y CKIaay ca MeTOIMYKUM IIPUHIUIIAMA COLH]jaTHO-
MICUXOJIOLIKE TPO3€ KOje je pa3paauo ca CBOjUM OpaToM ApKaaujeM, HCKPEHO TocC-
BETHO U pajy ca HOBUM IreHepalujama MIaux Mmucaia, oayJdaBajyin ux y okBUpy
CTBapaJladyKUX M HAy4YHO-TIIOMYJIAPHUX CEMHHApa O (PaHTACTHLIHU KOje je PEAOBHO Op-
TaHW30Ba0 TOKOM TOCIEABUX IBaJeCeTaK FTOAUHA CBOT KHBOTA.

Tema ,,yunresscTBa“ Koz Opahe CTpyrauku npucyTHa je He caMmo Kao e0 OHo-
rpaduje, Beh u Kao jeqHa o LEHTPaATHUX TeMa BUXOBOT CTBapaalTsa. Tako cy ce
OHH jour oJ1 60-uX ToIWHA MPOIUIOT BeKa, 01l poMaHa Pyjicnu 1abyodoesu, Ilospamax
u Onmepefienu 310m, y Behoj ninm mMamoj Mepu 0aBUIH IPOOIEMOM OJTHOCA YUSHUKA
u yuntesba. Puno3odcka yCMEpEeHOCT OBE TeMe Orfiesia e MPe CBera y YmbECHUIH
Jla je OHa MOTEeKJa OJ APYIor MHTamba Koje Ce MOXKe Ha3BaTW CYLITHHCKHM 3a TO-
etuky Opahe Crpyranku. HanmMe, Kako je OCHOBHHM TOCTYIaK CBAakKOI MUCLA Hay4y-
He (aHTacTHKe WM (aHTacThke yommre MonenoBame cBera (Kosryn, 2008: 17)
Jpyradujer ol OHOT ca KOjuM ce cBakogHeBHO cycpehemo, Opahu Crpyramku je Taj
CBET MOCIY)KHO 3a aHAIM3y OHOT Haj3HauajHHUjer O CBUX MMUTaba — KOJUM IIyTeM J1a
KpeHe yoBedaHcTBO? baBehu ce oBOM TeMOM y BpeMe U y IpKaBH y K0joj je JbyAcKa
cyaOvHa y BEJIMKO] MEPH 3aBHCHIIA OJ] 3BAaHMYHE HICOJIOTH]je, CTBapaialTBo Opahe
Crpyranku 4ecto je Ouino npeamer omrpe aedare, KpuTHke U neH3ype. Komuko rox
Jla ONTUMHCTHYKE MpeacTaBe 0 cpehHoM apymTBy OyayhHOCTH M O HENMPEKUIHOM
pa3Bojy M HallpeTKy YoBeuaHcTBa Koje cy Opaha CTpyranku HCKpeHO MpHKeJbKHUBa-
JM JaHac U3IVIeAa Kao HEIITO CMENIHO W MpeBasul)eHo, UMaK ce Y HUXOBHM e/~
Ma MCKpHCTAIN30Bala jeJHa KJbydyHa MHCA0, BEUUTO aKTyeJHa U MPEKO MoTpeOHa
y JaHammbe Bpeme. [Ipema Toj MUCIH, Y OCHOBH JIPYIUTBEHOT, TEXHOJOLIKOT, TO-
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JUTHYKOT M CBAKOT JPYTOT pa3Boja YOBEYAHCTBA YBEK MOpa OWUTH BacIUTaH YOBEK
(Cxkananmuc, 2008: 49), kakaB ToJ Ja je HJCOJIOUIKH CUCTEM y NUTamy. TumMe ce u
TeMa yJIore YUuTesba, OHOTa KO BacllUTaBa M 00pasyje, IPUPOIHO HaloBe3asia Ha OBY
BUXOBY KJIbYUHY MHCAO0.

VY cBom mocneameM pomany Hemolinuyu ooz ceéema, bopuc Crpyrauku ce
MoHOBO Bpaha OBOj TeMH, HO ca CacBUM JIpyrauuje mo3uiuje. Y poMaHy ce IpHUIo-
Bela O TPy HEOOMYHUX JbYIU KOjHU Cy 3axBaJjbyjyhu ekcriepuMeHTHMa y COBjeT-
cKo 1o0a crekiu nocedHe MohM Koje cy MPHUBYKIIE MKy KPUMHUHATHO-TTOTUTHYKE
crpere, oMueHe y UKy AjaroJe, Koja jKellu 1a HICKOPUCTH Te Moh 3a modeny wH-
xoBor kangunara Mmjapeka Ha m3bopuma 3a ryOepHaropa. Mako paama Ha MpBH
noryes Jenyje Kao jepTHHHU MOJUTUYKH TPUIIEp ca mpuMmecama (antactuke, bopucy
CrpyrankoM je mo Ko 3Ha KOju MyT IMOILUIO 32 PyKOM Ja 0e30poj myTa MOHOBJbEHY
TEMY HCKOPUCTH 3a AyOOKy (hmino3odcky M COLUMjaTHO-TICUXOJOMIKY aHalU3y HC-
TOPHjCKOT TPEHYTKa y KojeM ce Pycuja Hamuia. OBaj MeTox ociamarma Ha IHPOKO
MO3HAT U BeoMa 4ecTo KopulheH cuke 1a Ou ce IpeKo mera racupana pelaTHBHO
HOBA M CBEXXa HJIeja TOTOBO JIa je IM0CTA0 3allITHUTHH 3HaK Opahe Crpyraiku’ Kojum
Cy C€ OHU KOPUCTHJIM MPAaKTUYHO O MOYETKA CBOT CTBapaJallTBa.

Kao mro je To cnyyaj 1 ca IpyruM BUXOBHUM JIeIMMa, HAIJIacak ce CTaBjba Ha
JbyACKy cyaOuHy. CBaKky of1 WiaHOBa IPyIe THX MU3Yy3€THO HaJapEeHHUX JbYIH OJIHKY]e
ce HEKOM OJ1 CIIOCOOHOCTH KOje MX YMHE JPYTauujuM OJ] OCTaIuX Jbynu. Tako je, Ha
npumep, Bagum lanunosuy Xpuctopopos Hagapen moryhunouhy na Buau ,,Hapon-
Hy BOJbY" M J1a je ycMepaBa npema cBoM Haxohemy, Jypuj ['eoprujesuy Kocromapos
MOXe J1a, HOMyYT noaurpada, ca CTONPOLEHTHOM NMPeUr3HONMNY OApEeIH Ja iU HEeros
CaroBOPHHUK FOBOPH UCTHHY WK HE, TOK PoOepra Banentnnosuya [lauynuna oanu-
Kyje moryhHoct anconytHor namhema. Jluk Tenrusza nmocenyje Moh ia XMITHOTHIIE
U ympaBJba YoBeKoM, AHzpe]j JypjeBnd besbymHH yMe fa U 'y HajTEKUM )KUBOTHUM
cUTyaldjamMa yBeK Oupa UcrpaBaH IIyT, ycie[ 4yera je JIMIIeH cTpaxa, oK borman
BnaroHocarn nMa cmiocoGHOCT J1a M3JIeUd CBaKOT YOBEKa. JOII HEKH Of1 JIMKOBa y PO-
MaHy cy U MarBej AponoBuu By, Benuku maremaruuap, Koctja rocnomap myBa
KOj MOXe J1a YIpaBJba pa3HUM MHCeKTUMa, [ puropuj Ilerenun xoju youja cHarom
CBOj€ MPXKIbe, U IPYTH.

CBH OBM JTMKOBH TIOBE3aHH CYy jeJHUM LIEHTPAIHUM, MOIJIO Ou ce pehu, ras-
HUM JUKoM, CTeHOM ApKajjeBHYeM ATpeoM, Y KOME Cy OJMYCHE CBE LIPTE BEJH-
KOT Y4YHTeJba, U YMjU U CaM HaJHMaK — CEHCEH — Ha jallaHCKOM MMa UCTO 3HAYCHE.
OBakBa KapaKkTepH3alyja Hac y BeJIMKoj MepH nojceha Ha MHOTOOpOjHE caBpeMeHe
CTpUNOBE U (pHUIMOBE MO HUXOBHUM MOTHBHMA, Y KOjUMa je Y OCHOBH Paambe JIHK
oOnapeH HaT4yoBeuyaHCKUM MohuMa. bopuc CTpyraiku ce yUcTUHY OCIOHHO Ha OBaj
H3Yy3€THO TOMYJapHH >KaHp, ajli je Y Mpolecy MHCamba CBOT POMaHa MCKOPUCTHO
WCTH OHaj YyBEHM MPHUHLUIN cTBapaiamTsa Opahe CTpyrauku — U3MEHHO j€ HEeroB
MPBOOUTHH CMHCA0, IPUIATOIUBILHN Ta OTpebdaMa CONICTBEHE Heje MPUIIOBEAAbA.
3a paznuky on pasnux Knapk Kenrosa, bpyc Bejnoa u ocranux, cynepxepoju bo-

2 Crpyrauxuii bopuc, Kommenmapuu k npotidenHomy (dcypHanvHulii 6apuanim), Ha THTEPHET CTPAHULIU:
http://1ib.ru/STRUGACKIE/comments.txt.
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puca CTpyraukor cy y UCTOPHjCKOM MPOLECY TYPHYTH Ha MapriuHe IpyLITBa, TPO-
mehu cBoje Mohu Ha OecMmucIIeHe MOCIIOBE KOjU UM oMoTyhaBajy ImyKo MaTepujaiHo
pexuBJbaBame. Tako y pomany Hemohnuyu 060z céema KOHTPOIOP HAPOAHE BOJbE
panu Kao acTpoHOM, YOBeK-Tosnurpad odaBiba TyKHOCT MOMOhHMKA MPUBATHOT Jie-
TEKTHBA, BEJIMKH MaTeMaTH4ap MocTaje BeIMKHU ITUCHICHT, TOCIOAap UHCeKaTa yIi-
paBsba HUPMOM 32 I€3MHCEKIH]Y, CBEMONHHU HCLEeNnTesb 00aBiba Mocao KibUrosohe
y KOHIUTOPCKOj KoMmanuju, uti. Cam ceHcen Arpe Koju je Mely npBumMa 6o mos-
BPTHYT ekcriepuMeHTHMa y CTalbHHOBO BpeMe, OJUTUKYj€ C€ TaKO3BaHHUM ,,yCIIope-
HUM CTapemeM*, Kao U crocoOHomhy f1a y 1enu nperno3Ha noceOHe TalueHTe U 1a UX
Hay4H Kako Jja ce ’bHUMa KOpHUCTE.

Cama KOMITO3UIIMOHA CTPYKTYpa pOMaHa cacTaBJbEeHa j€ O]l BULIE HCIperuieTa-
HUX CHKea M YMETHYTHX €M130/a, Te OHa jOIl BHILE JONPUHOCH OMILTEM 3aKJbYUKY
0 cIoXeHOCTH aena. Yecta mpomeHa (yHKUMje Haparopa, BeIHKH Opoj Aujanora
1 MoHoJora, Oop0Oa ujaeja U 3aHUMJbHMBA IWHAMHUYHA Pajiba CBEIOYE O OTPOMHOM
HCKYCTBY MHUCIIA, 3aXBajbyjyhu KOjeM OH U y CBOjUM MO3HUM TOJMHAMa OCTaje JaJie-
KO HCIIPE] CBOjUX ,,yUE€HHKA', IPEACTABHUKA CABPEMEHE PYCKE MPO3€, HAPOUUTO Y
obnactu antactuke. To ce HAPOUNUTO BUAM HA MMPUMEPY XPOHOTONA M KapaKTepH-
3alMje roBOpoM y pomany: ko bopuca Ctpyraukor cy OHM BEIITO YKJbYUSHH Y TOK
panme, cuMOONMUHO u3paxkaBajyhu u nomymasajyhu ocHOBHY uzejy nena. Tako ce
cimkoM cymopHaor Cankr [lerepOypra y nenemOpy rae ce onBuja Hajeehu aeo panme
CIIMKOBUTO H3pakaBa 3a0pHHYTOCT KOjy Ha Kpajy poMaHa JIiK ,,yuuTesba‘ Arpea mo-
HaBJba TpU MyTa — ,,Hema Buie BpemeHa. Bpemena ancomytno Buiie Hema™ (Ctpy-
rarku C/I, 2003: 274). [locnenmu Mecell y TOAMHH, Kpaj jeHOT [UKITyCca, YjeTHO je
U ToClie/ilba MpUIMKa J1a omta3eha reHepanyja y4MHU HEInTo 3a Hajxonasehy kojoj
npunaza cinenehu muknyc. Cam rpax Cankr [letepOypr, kao MecTo y KojeM Cy ce
onBajkana y Pycuju cmajane cBe KpajHOCTH TOT APYIITBA, O0jefuIbYje Yy jeIHOM
MIPOCTOPY M OHO HajOoJbe, U OHO HAjrope LITO je MOHUKJIIO Y JeAHO] TeHepalyju: 1
WHTEJIMTCHLH]jY, U OaHINTe, U BaCIIUTAaHE JbY/E, U OHE KOjU Cy OI0aLMIN MOPaj Kao
CYBUILIHY KaTeTOpHUjy y caBpeMeHOoM cBeTy. CBe JIMKOBE TIPUCYTHE Y POMaHy Kapak-
Tepule oAroBapajyhu cTun u3paxxkaBarma 1 MOHALIamka KOju HE caMo Ja Pa30TKpUBa
MICUXOJIOTH]Y IbMXOBUX JINYHOCTH, Beh CIy)KM U Ka0 ayTeHTUYHA CIIMKa TOCTCOB]jeT-
CKOT JIpyIITBA. YOIIIITE je OBaKaB CTHJI IPUIIOBEAA-a OyBEK OHO jaua CTpaHa mpo3e
Opahe Crpyrauku, a bopuc je y oBoM pomaHy Moka3ao TakBy CHOCOOHOCT fa ce
KOPHCTH CaBPEMEHHMM CIICHIOM, Ha KaKBOj O My MOIJIM II03aBUAETH U MHOTO Miiahu
MUCIIH.

Yopkoc ouuIiieHoj ayTOPCKOj HaMEepu Ja Ha OBaj HA4YMH ,,BPaTH y >KUBOT
(danTpeanuzam, Kako ce 0OMYHO Ha3MBa )KaHP y KojeM cy cTBapaiu Opaha Crpyran-
KW, KpUTHYApH Cy YIPaBO Y TOM HErOBOM KapaKTEPUCTUUHOM MPUCTYIY HALLIH U
HajBehy 3amMepky pomaHy. 3aHUMJBHBO j€ Ja HEraTHBHA OIIeHA POMaHa J0J1a3u U3 Ba
JjaMeTpaHO CyNpoTHa Tabopa, mpuToM 00a paguKaiHa y CBOM CXBaTamy caBpe-
MEHOT KIbM)KEBHOT Ipolieca: ca jeHe CTpaHe, HeopealucTH o0allyjy camo cTBapa-
namTBo CTpyraukux, cMaTpajyhu uX 0cTaTkoM MPOLLIMX BpeMeHa Koje HeMa MecTa
y, IpeMa HHXOBUM OYEKHBAamHMa, BEJIMKOM MOBPATKy peann3Ma, IOK caM pOMaH
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OHM TyMaue Kao 0fipa3 HOCTalTHje; C Apyre CTpaHe, BaTpeH! JbyOuTesbH (haHTacTH-
Ke, 4hje je MHCcaoHe mpolece Beh ofaBHO yrymmia nomiaBa MacoBHE KOMEpLujal-
HE KILIKEBHOCTH, Takoe cMmarpajy mocielmu poMaH CTpyraukor HeyCHelHHM
MOKYIIajeM yciie[ BEeroBor IpeTepaHor U HemoTpeOHOT oclamama Ha OMUCHBALE
peanHe cBakoAHeBule. HakoH ymo3HaBama ca MOMEHYTHM KEHKEBHOKPUTHUKUM
pazoBuMa, HE MOKEMO Jia ce He CIoKMMO ca CTpyraukuMa Kajga ¢y UCTHLAIHU J1a
KIbMKEBHOCT M Je3MK pa3oTKpHBajy cBoje Hajsehe MoryhHocTH Kaga ce ociobone
crera (hopmMani3Ma U rpajie Ha HECIyTaHOM MeIllamby JKaHpOBa.

[lojaBy pomana Hemohnuyu o6oe céema HUCY UCTIPATUIIN CaMo JbYOUTeIbU Ha-
yuHe QanTtactuke, Beh u HajBehu 1eo caBpeMeHe pycke KibnKeBHE KpuThke. Orpo-
MHO MHTEPECOBa-¢ KpUTHYapa je y IpBOM pelly n3a3Baja YHeHUIA JJa Ce OIlialia-
Ba MHcall KOjHu je jolI 3a )KuBOTa ceOn 00e30e11o cTaryc jeIHOT Of Haj3HAYajHUjuX
PYCKMX mucana apyre nojoBuHe XX BeKa, Ka0 M eMUTeT ,,1aTphjapXa COBjeTCKe
¢anractuke”. Kpurnyapuma koju cy 100po no3HaBanu creapajiamrso Opahe Ctpy-
rauku Taxole je 6uno u MHTEpecaHTHO Kako bopuc, mocie poMaHTHYapCKOT 3aHOCa
60-ux, u Kpajmer pasouapama TokoM 70-ux u 80-uX, J0)KHBJbABA AKTYSIHHU UCTO-
PHjCKH IpoLIeC Y 3eMJBbH, M KaKO Y CBOM ey OLIeHbYje IMPOMEHE Koje Cy HacTyIuIIe.
Tpehu daxrop Koju je yTHIIA0 HA BUCOKY 3aMHTEPECOBAHOCT KILM)KEBHE KPUTHKE
010 OM CBOjeBpCHH CYKOO reHepaluja, Ie ce yKaszajia NpuiInKa Ja ce ,,yKpcTe nepa’
CaBpEMEHHX PYCKHX ayTopa ca MUCLEM KOjU ce CMaTpa jellHUM O[] MOCIEABUX Kila-
CHKa pycke KibikeBHOCTH XX Beka. UeTBpTH, M HE Mambe OUTaH Pasjior 3a UIUPOKO
HWHTEPECOBabE CTPyYHE YnTanayke myOnuke, MpeacTaBibao je peTKy MOryhHocT na
ce CTaBH Ha MMPOBEPY KaHP COLMjaTHO-TICUXOJIOLIKE PO3€ Y YCIOBUMA CaBPEMEHOT
KEMKEBHOT TPOIIeca KOjH je OOJMKOBAH 0[] jaKUM yTHUIIajeM TPKHUILTA U PEACTaBe
Jla TaKBa KIMKEBHOCT JaHAC HEMa CBOjy MyOIHKY.

[Ipema ommTeM 3aKJby4Ky HajIIMper Kpyra KpuTHyapa W 4urTajiaua, bopuc
Crpyraink# je Hanvucao AyOOKO M BUIIECIOjHO AEJI0 KOje 3aXTeBa Na)KJbHUBO YUTAHE
1 BUILIECTPYKO MITYMTABaE. 3aTO Cy M y IIJBbY pa3MaTparma CBUX aclekara poMaHa
Hemohnuyu 06oe céema ca3BaHd OKPYIVIM CTOJIOBH W OPraHU30BaHE JHCKYCH]E, Y
qyujeM je panry ydemhe y3eo H jenaH ol O3HATHjUX PYCKHUX KEbHKEBHUX KpUTHYApa
nanammune, Poman EmMubeBny ApOuTman. ApOuTMaH AOBOAM MOCIEIHH POMaH
Crpyrankor y Be3y ca METOAMYKHM CEMHHapUMa 3a MIlaje mucle koje je bopuc
OpPTraHM30Ba0 KaKo OW MPENo3Ha0 TaJeHTE U YCMEPHO WX Ha MpaBH MyT. AyToOHO-
rpadcke UpTe Cy OUUIIIEIHE Y TIIaBHOM jYHAKY, JOK CE€ caM POMaH TyMa4H Kao of1pas3
pasouapama ayTopa y JaJbu pa3Boj THX MIIQJMX CHara Koje Cy ce IoJ yTULajeM ca-
BpPEMEHUX JPYLITBEHO-TIONUTHYKUX OIHOCA MIPETBOPHIIC Y MOJIUTOJIOTE, KIbH)KEBHE
YHUHOBHMKE, WIN Cy MOYENH Ja ce 6aBe OM3HUCOM, JOK CYy OHH KOjU Cy OCTajH Ha
KEbMKEBHOM T0JbY CBEJIM CBOjY AEIAaTHOCT Ha MPOU3BOIY TEKCTa KOjU MMa 100ap
mpoMeT Ha TpxuwTy. P. Apoutman kaxe: ,,bopuc CTpyraiku je Hamucao Beoma Ty-
*aH poMan. ['omuna omunmaBajyhux (GaHTaCTHUYHUX MUKpOCHKea (Y TOM MOrfieny
je TeKCT 1 moMaJio rmpe3acuhieH) He MOTY Ja 3aKJIOHE IIIaBHY, MyKOM JOCTHUTHYTY MU-
cao nucua. [Ipema Butnikom [nceynonum b. Crpyraukor — H. B.], o6aBe3a npasor
VYuutespa je aa UMTaB KUBOT APKH YICHUKE Y CBOM BHIHOM I0JbY U Jla UyBa y ceOH
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ONTUMM3aM, YaK ¥ KaJa BUIM 1ITa je HacTano on BehuHe nuromana. Jpyror usnasa
Hema. Mopajy ce yIopHO MoJU3aTH HOBH, 10K UMa BpeMeHa. JI0K MoCToju jou 1 Kart
Haze (Apourman, 2003: 116).

Jpyro 3Ha4ajHO MMe U3 CBeTa KibMKeBHE KpuTHKe, AHapej Hemzep, npeno-
3Haje y pomany Hemohnuyu osoe céema cBe IpTe KAPpaKTEPUCTUYHOT CTBapasallTBa
Opahe Crpyranku. Tako mopes OCHOBHOT KyJTa APyrapcTsa W yueHHINTBa Hemsep
HABOAM W MapaJOKCaIHU CHKE, YMOPHY MYIPOCT, €HEpruyHe Iujanore, MpoBOKa-
TUBHE CHI)KEJHO-CMHCAOHE JIaKyHE KOje MOpa J1a MOMYyHH MaKJbUBH YHUTajall, HIPY
CJIy4ajHOCTH UTII., TO JECT, CBE OHO IITO j€ TOCTOjalio U y paHUjuM Jenuma Opahe.
3annmIbHBO je aa Hem3ep, 3a pa3nuky ox cBor kojere ApouTMana, cMaTpa Jia poMaH
HUje yckpaheH 3a XyMOp M Jia ce IMOJ MackoM OIIITE Pa304apaHOCTH U IeCUMHU3Ma
KpHje TUCKPETHH, ajli HENOKOIeO/bHBY ONTUMH3aM ayTopa. ObjammaBajyhu oBaj
MomeHart, Hemzep Ham ckpehe naxmy na ,,bopuc Ctpyrauku Beoma 100po mo3Haje
OTPaHMYCHOCTH YOBeKa U NyUbMBOCT UCTOPHUjCKUX Mpolieca Aa OU MPUXBATHO TAKO
MHOTHMa 000aBaHy (M Tako jeTHHY) Te3y O MOTIIYHO] HeMOhM TMYHOCTH U TOTAaJI-
HOj OECMHCIICHOCTH HCTOPHje* U 3aKJbyuyje Kako je kox bopuca ,,uckpeHa u cTBa-
pasauka Jpy0aB mpema OymyhHocTH HeonesbHBa o Haze na he ce pyxHH nmauynhu
nperBoputu y 6ene nadynose (Hemsep, 2003). V kopuct oBe Hem3epoBe TBpme 0
JUCKPETHO] ONTHUMHUCTHYKO] IOPYIIM pOMaHa CBEA0YM M HHTEPB]Y CaMOT ayTopa KOjH
ce y wIaHKy Takohe pazmarpa.

W JAmutpuj MuxajnoBuu Bomoguxun ce mpuapikaBa CIMYHOT CTaBa, CMa-
Tpajyhu na ontummszam aytopa Hemolinuka ogoe céema Tpebda nemmdpoBaTH Kao
HCKPEHY YBEPEHOCT MpPUCTAIUIIE 3amafmaliTea y ceenty OynyhHoct 3emibe (Bo-
nonauxuH, 2003: 118). Bonoauxun ynyhyje Ha poman [loxnenne cmeapu éexa (pyc.
Xuwnvie sewu 6exa), koju cy opaha Crpyrainku Hanucanu jomr 1964. ronuHe, Kao
Ha MPOPOYAHCTBO MOZEJa MOTPOILAYKOT APYLITBA KOjH j€ MOCTENEHO T0Yeo Aa ce
pasBuja y Pycuju nouetkom XXI Beka. TakBo ApymITBO 3aXTeBa HOBHM THII YOBEKA,
Ha OCHOBY 4era BosjonuxuH 3akibyuyje a ce y poMany Hemolinuyu o6oe céema naje
peLenT 3a NpunpeMy TakBUX JbyAH. 300T TOTa c€ U )KUBOTHH I1OPa3y YUTABE jeIHE
reHepanyje TajJeHara He CXBarajy TParm4yHo, jep cy OHM 0Opa30BaHH M BaCIHUTaHH
y HEKOM JIpyroM BpEMEHY, U Kao TakBH Cy OcTald HeMOhHM Ja ce mpuiiaroie ca-
BpPEMEHOCTH. 3aT0 Ce ¥ INIaBHOM JIMKY pOMaHa, yuuTesby Arpey, Tako )KypH, jep je OH
CXBaTHO Ja MOpa J1a IPUIPEMHU TepeH 3a Hagonaszehy renepauujy. [Ipe wim kacuuje,
Ta Hagonaseha cHara he Moparu 1a MpUXBATH UCTE OHE MIPUHIIMIIE BACIIUTamba U3P-
YKJBHBOT, YaCHOT U BPETHOT YOBEKa CI0O0JHOT yMa KOjU Cy BaXKHJIM H 3a CBE IPET-
XoJHe TeHepanuje. Tume poman 1001ja MOMEHYTH ONITUMHUCTHYKHU TOH, U TIOHOBO C€
HarJalasa jelHo Off YyBeHUX nuTama Opahe CTpyrauku — mpodiaeM BaCIUTaHOT YO-
BEKa Kao rPpaJMBHU eJIeMEHAT CBAKOT IPYIITBa, 03 0031pa Ha HKErOBY UACOJIOTH]Y.

Pycku ¢unoszod, nyonuuucra n HoBuHap Koncrantun AnarosbeBuu Kpuios
HCTYyTMa ca HEIlTO APYyrauujuM MUIJbemheM. Bucoko ouewyjyhn mocieamn poman
Bopuca Crpyranxor, Kpunos ra Tymaun npeko guiozoduje Kojy nporoBea Iiias-
HU JuK pomana. [lo munubewy KpunoBa, y yuntespy Arpey peduexTyje ce mpo-
cBeTuTesbecka yronuja XIX Beka M MalTama O CTapoM COBjeTCKOM ,,BacrnuTanom
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Yoseky*“. OcTBapemy OBOT HJeala KOjé MPCKO YOBEYAaHCTBO HMKAKO HE MOXKE Ja
JOCTUTHE CMETa yNpaBo Taj ,, IITETHW HEBACIMTAaHU MajMyH’ YHyTap 4OBeKa, He-
TOBO HIXeE >KUBOTUEbCKO Haueno* (Kpeutos, 2003: 119). [loceOny maxmy Kpunos
ckpehe Ha KOJIEKTUBHY M3/1ajy OTallOMHE KOjy j€ U3BPIIMIa MHTETUTCHIIN]a TaKO HITO
ce WM MPUKJIOHUIIA HOBOM IOPETKY, HJIH je M30era aa mpey3Me OIrOBOPHOCT 3a
Oynyhnoct 3emibe. Taj MOMeHaT y poMaHy Oala cacBUM HOBO CBETJIO Ha MPOoOIeM
OZIHOCA YUHTEJba U YUCHHKA, HA CMEHY T'eHepalija U pa3Boj HOBOT MoJieJia MOCTCO-
BjeTCKOT IpywmTBa y Pycuju, y kojeM cTBapaiauka MHTEIMICHIM]a BUILE HE yTHYE Ha
00NTMKOBamE KOJIEKTHBHE CBECTH Kako je To 0mio y Bpeme JlocrojeBckor, Toscroja
u Yexosa.

HenaBHo nmpeMuHyaM KpUTHYAp M IPEBOAMIIALl HAyuHe QaHTacTUKe AJIeKCaH-
nap Pojde ocraBuo je nyooky ananmsy pomana bopuca Ctpyrainxor, y Kojoj ce cra-
pao Ja pasrpaHUyM cacTaBHE eIEMEHTE OBOT BULIECIIOJHOT Aefia, y3uMajyhu nputom
y 003up aMOMBaJICHTHU KapakTep cBOr npehammer cTBapanamTsa Opahe Crpyrau-
ku (Poiide, 2003: 120). Pojde je 3akibyuno na u 'y Hemolinuyuma osoe ceema mnpo-
BE€jaBa CBEMpPHCYTHA TEMa MOPAIHOT pacnaja, 0eCMHCIEHOCTH U y)Kaca CaBPEeMEHOT
CBETa Koja ce y MOMyJIapHOj KylITypH MaHUu(ecTyje y OONUKY JOMHHAIM]E KEbHUTra 1
¢uiMoBa Ha TeMy cBeonmuTe Karactpode. MehyTum, moriea Ha cBET U ayTopa,
[JIaBHOT jyHaKa, OJUIMKYyje HE JIMHHUjCKO, Beh LHUKIMYHO MHIUBCHE, YCIIEA Yera je
aKTyeJTHH MEeCUMH3aM H30alaHCUpaH ONTUMHCTHYKOM BEpOM y OOJbY CyTpallbu-
Ly KOja HEMHUHOBHO J0JIa3W Ha CMEHY JieKaJeHTHOM nepuoay. 3aro Pojde, mmpehn
pUYy O TaKBOM BHl)EHY CBETa, HABOAM M YUCHa CPEAHOBEKOBHUX jepeTuka Karapa
KOjHU Cy CBET cMaTpajii Ipou3BooM haBomna koju je Tpedano mopunaru. Tume ce jor
jennoM noTBplyje 3a0iyna jeAHOCTpaHOr cariielaBamba CTBAPHOCTH, yCIe]] KOjer ce
OHAa IMOMMa Kao Hajropa Off CBUX CBETOBA.

Pojde nasuBa mocnenwmu poman bopuca Crpyraukor ,.Haj3sHauajHHUjUM JO-
rah)ajeM y pyckoj KiMXKeBHOCTH mocienmux roguna’ (Poitde, 2003: 121), nano-
Mumbyhn 1a 6u OHJI0 CyBHILE CKDOMHO J1a Ce Taj 3Ha4yaj OJHOCH caMo Ha aHp (aH-
tacTuke. Kputnuap noceOHy Nakmy yAesbyje YyBEHOM CTHITY, METOIH paja U oc-
BelieHoCcTH THcLa cTape LIKoJe, MOMUbYIH Kako ,,0BO /IO OAYyIIEBJ/baBa CBOjOM
KIbMKEBHOM 00PaZioM Koja je TOJNMKO (HIUTPAaHCKA, KOJMKO TO MOXE Ja OCTBApH
ayTop ca BEJMKHAM MCKYCTBOM TOKOM HEKOJHMKO TroauHa HamopHor paaa“ (Poiide,
2003: 121). ITokymasajyhu na ykpaTko pe3uMupa cBoje yTucke o pomany Crpyraii-
kor, Pojde uctuue na je y nuramy ,,BeoMa HCKPEHU TEKCT KOjH je MPOHUIJBUB U He-
MUJIOCPZAH Y TOTJIey OJHOCa IIPEMa CaMOM CeOU M CBOJUM ONMKELUM, ITyH TOPKUX
Mpu3Hamba U MyudHuX oTkpoBema‘ (Poiide, 2003: 121). V cBojoj ananu3u Pojde usz-
Oerasa Ja HaBeJle HEKO CYLITHHCKO TyMauemhe POMaHa, jep cMaTpa J1a je ,,BelTMuiHa
MUIITYEBOr TAJIEHTA TaKBa J]a pOMaH JKMBH 110 CBOJUM YHYTPAIIbHM 3aKOHUMA KOjH
0cCTaBJbajy MpocCTop 3a pasnnunte nHTepnperauuje (Poiide, 2003: 122).

[lojaBa pomana Hemolinuyu o6oe céema n3zaspaia je ;KycTpy NOJIEMHUKY Y KibU-
JKEBHUM YacolUcHuMa, ajJMaHacuMa, 4ak M y JHEBHOj IuTammu. M3 MHOroOpojHuX
YllaHaKa Mambe MO3HATHX KPUTHYApa U JbyOuTesba (paHTacTUKE U3ABOjHIIH CMO HEKO-
JIMKO pasioBa KOjU Cy MPHUBYKIIM MKy CTPYUHE jaBHOCTH, T€ UX OBJE pa3MaTpamo.
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Kpajme untepecanTHo TymMauewe 00jaBuo je Bnagumup bapaHoB y KEbHKEBHOM all-
MaHaxy ,,JIa0yn™: y nmutamy je OmmupHa aHajdu3a CHKejHE U HJIEjHE YCMEPEHOCTH
pomana (bapanos, 2003). bapanoB nedunuiie Hemolinuke osoe céema kao npeda-
LUBamkE Ha je3UK TPUJepa BEUUTHX MHUTamba KOja HUCY OMila HOBa HU 'y OMOIHjCKO
BpeMe. Y CBOM WIAHKY OH W3/Baja APYLITBEHO-TIOJIMTHYKK KOHTEKCT pOMaHa Kao
KJbYUHY uzaejHy nopyky bopuca Crpyraukor kojy objamimasa Ha cieaehn HauMH:
,JcrocTasiba ce 1a Cy 4aK U ’JbYJH PEaIHOCTH ca lbUXOBUM OECKpajHUM Iparma-
TU3MOM, My3ajyhum emnupusmMom, HHAU(EpeHTHONY 1 MpeTepaHoM HapLHCOH/I-
Homhy cnocoOHM aa nohy 1o uaeje ynpasibama Oynyhum BpemenoM. M motom ce
OZIjeTHOM HCIIOCTaBJba Ja j€ CBa HMXOBA PEATHOCT M CHara, CBe HHUXOBE 'YTOKE’,
JUIOBU’ 1 ’MepLeAecH’, TOAUTHYTH HOCEBU U 0OpHjaHe IIaBe, Aa CBE TO MpPE JIH-
ueM BewynocTu mcnaga ucTo TakBa IIYNOCT, Ka0 M KOMyHHCTHYKa Oajka o Oymyh-
HOCTH. YIIpaBO ce Ta HEeMOh OaHIUTCKE BIACTH M MOCTYIHMpa y HACIOBY pPOMaHa.
Tum moctynaTom Kao Aa ce H30CcTaBba OUUIIIEIHA UEja JIa CE HEe CaMO CBET HEJbY-
CKUX WIJIy3Wja HeJaBHE KOMYHHMCTHUKE NMPOLUIOCTH, Beh M caBpeMeHa cpaMoTHa H
KHBOTHI-CKa OpraHU3aliija CBeTa UCTO TaKo Jiolle ekcTpanonupa y Oynyhuoct* (ba-
panos, 2003).

BapanoB naje y cB0joj aHaJIM3U BP0 MHTEPECAHTHY MOJENy JUKOBA Ha MOIY-
nanujy rpabspuBana, U NOMyJIalujy Kprasa, yopajajyhu y npBe KpuMUHaIHY BIacT
y Pycuju, 1 UCTO Tako KpUMHMHAIIHY, YCIlel HelocTaTKa Apyror, OM3HUC, 0K HBHXO-
BUM JKpTBaMa cMaTpa HOCHOLIE pa3yMHOT Hadela KOju Cy, IpeMa 3aKOHHMa KaHpa
HpalUOHAIHY, Pa3jeubeH U Oe3HaIeKHO naeamuctuanu. Onucyjyhu 310 Haueno
Koje coO0oM Hoce IpabJbUBIH, KpUTHYAP HATIOMHIGE Ha 3J10 KA0 TAKBO HE HHTEpECYje
MUCLa, U JIa je 3aTO OHO 3aCTyIJbeHO MeTapOpUYHUM, HH(PEPHATHUM U CaBPLICHO
ycinoBHUM (urypama. tbuxoBa MHAMBHIYAIHOCT je aricoMyTHO HEMPHUHLMIM]ENIHA,
JIOK je camMa YMIbEHHIA BUXOBOT TOCTOjamba Hen30exxHa. Jpyrum peuuma, 3110 ce,
npema CTpyraikoM, He MOXKE Ka3HUTH M HE MOXKE C€ MUCKOPEHHUTH, OHO HACTaje HH
U3 Yera u cnoOoaHo, 0e3 NKaKBUX HAIopa M ryOuTaka, mpejasy U3 jeHOT 00IHKa y
Ipyry. Tako poMaH mocTaje TOTOBO MaTeMaTHYKH MOJIEN — 3aKJbydyje bapaHoB — u
J0/1aje J1a je ped 0 TeMu Kojy cy Opaha Crpyrauku Beh ogaBHO 0Opanuny, u Koja ce
3aCHUBA HAa CXBaTamby O MCTOBPEMEHO] aHTPOIOMOP(PHOCTH U XOMEOCTATHYHOCTH
CTPYKTYpe CBeTa Koja ycliell Tora pearyje Ha urpe Pazyma tTume mro ondaityje mo-
KyIllaje MojeAMHAYHOT YOBEeKa J]a HapyIIH [I00aIHy paBHOTEXKY. 3aTo ce  OMHapHH
MOJIEN 2pab/busyu — dcpmee PETBapa y TPOICIHU cynepepadsusay — epadsusyu
— dicpmee, T HOBOOPMHUPAHU elleMeHaT cyneprpaldjbuBana YHOCH PaBHOTEKY Y
cHCTeM He Ja OW 3allITUTHO JKPTBE, HEro Aa OM ce oOpadyHao ca IpyruM rpaldibuB-
uuma. Tako Ha Kpajy poMaHa UK AjaTolie, KOju IPEeICTaB/ba CUMOOINYKO OJTUYCHE
O6anautckor [lerepOypra, HeouekHBaHO A0OMja CBOjy KOHCTPYKTHUBHY YJOTY y H3-
rpaamy HOoBe OyayhHOCTH M mpeBasuiiaxemy Oe3u3na3He CUTyaluje Y Kojoj ce uu-
TaBO PYCKO APYIITBO 00perno Ha moyeTky XXI Beka.

A Kako je, Ha Kpajy KpajeBa, cam bopuc Crpyranku Buaeo cBoj poman? Y
WHTEPBjyy ayTopa poMaHa HOBHHama ,,KoMcoMmoJbcka MmpaBaa“™ OH UCTHYE KaKo My
je Omyo ,,HemoJHOIBMBO TEHIKO™ J1a TMHIIe CBOj poMaH Oe3 Opara Apkaauja. Ha
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WHCHUCTHpama KIbKEBHE KPUTHKE Na ¢y Hemohnuyu ooz céema TIOHOBHA 00paja
cTape TeMe ,,BacIuTaHoT YoBeKa“, bopuc oarosapa nia ¢y ,,jyHaIl leroBe KbUTe 00-
WYHU JbYIHU, KOjH HUCY HUIIITA TOPU U HUIITA 0061 o MHOTHX ApyTuX * (CTpyraiku,
KII, 2003), u mojammasa Ja Mporagame TajleHara ,,Hije TOIUKO IhUX0Ba KPUBHIIA,
konmko Hecpeha®. Ctpyraiku HalOMHULE A4 je ,,CBUbA KUBOTA IMOXJICITHA U PABHO-
IyIIHA™ ¥ 112 B0j ,,yOTIIIITe HHje MoTpeOHa IojaBa BaciuTaHoT YoBeka“* (CTpyraiky,
CH, 2003: 250). JluckyTaOWIHA CTaBOBH KPUTHKE O TEMH POMaHa JOMATHO IPO-
ny0Jbyje O3B MHCIIAa O CBETPHUCYTHOM ocehajy Kpaxa MUBHIM3AIMje U HECTaHKa
YOBEYAHCTBA O KOjEéM Ce MHOTO TOBOPH Y TTOCIEIHE BpeMe, Tako J1a Ce U caMo TI0-
cieame aeno bopuca cxparano y Tom koHTekcTy. [Tucan onrosapa:

,,O Kpaxy IUBWIH3AIMje ¥ HECTAaHKY YOBeYaHCTBa mpuya ce Beh omaBHO. Mehy
NpBHMa je 0 TOME MOY€eO JIa TOBOPH, KOJIMKO MH j€ MO3HATO, ayTop AMOKAJIHIICE.
AT WIaKk HUIITA, )KUBUMO — HeKaJ 00Jbe, HeKaJI JIOIHje, Yac y cTpaxy boxjem,
yac Mame-BHIIE CI000IHO, aJli YBEK ca HajaoM y 0ospy OymyhHOCT. 3aT0 MMaMm
CBHX OCHOBA J1a CMarpam Jia he cBe OMTH MCTO TaKo M y HapeIHHX rap Bekosa. Yo-
BEUYAHCTBO je haBosicku cTabmian cuctem, u Ouhie moTpeOHu yucTuHy haBosicku
(nm 00XKaHCKH) HAITOpH J1a Ou ce oH KoHayHo cpyimwo‘* (Ctpyrarku, KI1, 2003).

U3 npeTxoHOT nuTaTa MOXKe ce 3aKJbYUYHTH Ja ayTopa He My4H TOJIHMKO MPO-
OJ1eM JIeTrpecHje U pa3odapaHOCTH y CAaBPEMEHH CBET M MOJICIT FheTOBE OpraHU3allnje,
KOJINKO TIUTame Oymyher pa3Boja qoBedaHcTBa. M TO je cacBUM y IyXy CTBapajali-
TBa Opahe Ctpyranku. OHU ce y KIIKEBHOCTH HUKAJa HUCY OaBUIM TeMaMa Koje
Cy MMalle cBera 3a0aBHU KapakTep, U OWO MM je U3y3eTHO BaKaH IMO3UTHBAH YTHUIIA]
KOjH Cy MOTJIH J1a OCTBape Ha CBOje YUTAOIIC. Y TOME j& M OJITOHETKA U FhIXOBE TEME
YUUTEIbCTBA, ¥ OBOT POMAaHA.

Ha ocHoBy cBera HaBemeHOT, MOXe ce pehu na je uneja pomana Hemohnuyu
0602 c8ema PENAaTHBHO jacHA: ayTop Kao Jia je IMao 32 [IUJb J]a OBUM JICJIOM TTOJ[BYYE
LPTY ¥ aHAJIM3UPA CaB CBOJj AOCAIANIBU PaJl Y CBETIIY HOBHX HCTOPUjCKUX IIPOMEHA
KOje cy HacTymwie y Pycuju, 1 na ympkoc CBUM THM IMPOMEHAMA jOIIT jeTHOM HUCTaK-
HE 3Ha4aj BAaCIIUTAHOT YOBEKa, 0CII000)eHOT ,,cBOT YHYTpaImer MajMyHa“. bes 00-
3Upa Ha IECUMUCTUYIKA TOH U OJICYCTBO XyMOpa Koj€ je yBEK MPaTHiIo HajIIO3HATH]a
nena Ctpyranknx, bopuc umak ocrtaje mociaenaH y cB0joj HETIOKOJICOJbUBO] BEpH Y
cBey OymyhHOCT woBeuancTBa. [lomena cBeTa Ha OecKpyIylio3He MOWHHUKE W Ha
TaJIEHTOBaHE U HeMOohHe jecTe oj|fTMKa Haller BpeMeHa, aJli caMo eIHU30/(Ha, MOCIe
KOje Mopa Jia HacTynH BpeMe mpocBeheHnX Jbyau BHCOKOT Mopaia kKoju he yBectn
YOBEUAHCTBO y HOBH IIMKIIYC H-ETOBOT IIOCTOjamba.
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Henan /. braroeBuu

BECCHJIME PABOYAPOBAHHOI'O YYUTEJIA

(o BocpusiTuu nocJjiegnero pomaia bopuca Haranopuua Crpyrankoro)

Pestome: beccunvnvie mupa ceeo siBisercs nociaeanuM pomanom bopuca Haranosuya,
omHOTO U3 OparheB CTPyraKux, KOTOPBIE MOIb30BAINCH KYJIBTOBBIM CTATyCOM KaK aB-
TOPHI HAYYHOH (DaHTACTHUKHU B ATOM JINTEPATypHOM KaHpe B Teuerne 60-x, 70-x u 80-x
. XX Beka. JTo MPOM3BEACHNE HAMMCAHO B JYYIIEM JyXe TPAJAUIIMOHHON MIKOJBI
Hay4qHOU (panTacTHKM OparbeB CTPyrankux, KOTOPYIO XapaKTepU3yeT OTIININTEIbHBIN
CTWJIb ¥ OPHEHTAIM Ha COLMAIBHYIO U IICUXOJIOTHIECKYI0 CTOPOHY ITOBECTBOBAHMUS
0 HeoOBpryaiftHOM. B HacTosmiel ctarbe 00CyKaaeTcs KPUTHIECKOE BOCIIPUATHE STOTO
pOMaHa, C [EeJIbIO BBIJIETICHUS KIFOUEBBIX OCOOEHHOCTEH COBPEMEHHOTO JIUTEPATypPHO-
TO Iporecca B 001acT (aHTaCTHUECKOH JINTEPATYPBI, B KOTOPOH OTMEUYAETCs MOTHOE
TOCTIOZICTBO aHpa (aHTa3u. [loTepsima nu Ha camom fene (paHTacTHKa C pannoHa-
JBHBIM MIPEATIONOKEHUEM CBOIO YHTATENIBLCKYIO ayUTOPHUIO U MECTO B COBPEMEHHOM
JUTEPaTypHOM HPOLECCEe, MM Pedb UAET O TOpaso Oojee NIyOOKOM IIPOLecce H3Me-
HEHUS] MEHTAJIbHOCTH B PycCKOsi3pI9HOM Mupe? Ha 3ToT Bompoc Ha mpumepe poma-
Ha Beccunvhble Mupa ce2o TIONBITAINCH OTBETUTh HEKOTOPBIE M3 CaMbIX M3BECTHBIX
PYCCKHX JINTEPAaTypHBIX KPHUTHUKOB HAIIETO BPEMEHHM, Takue Kak Poman ApOuTMmaw,
Amnppeit Hemzep, Amutpuii Bomoguxun, Anekcanap Poiide n ap. Kpome mueHuit aB-
TOPUTETHBIX CHEIUAINCTOB, B IOKYMEHTE IPEUIaraloTCcs U HEKOTOPhIE U3 HAIINX Ha-
OmroseHMit 00 HTOM, MOXKATYi, CAMOM CIOKHOM M3 BCEX POMAHOB, BBIIIEIIINX U3-TIO]
nepa bopuca Crpyrarkoro.
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Capa CramenkoBuh VJIK 821.111(73).09-311.9 Crepuen T.
Dunozopcru paxyimem 82.01:305
Ynusepzumem y Huwuy

BYAYRHOCT IIOJIA — BEHEPA IIV1YC HKC
TEOJOPA CTEPIIEHA

Caowcemax: Poman Teomopa Crapuena Benepa niyc uke, o0jaBiber 1960. roqune, To-
JIMIKO je YTHIIajaH Ja je jeAHO o/ HajBehnX aMepHuKuX yApy)Kema 3a CeKcyaltHe c1o00-
JIe ¥ JeTHAKOCT y3eJI0 ’EerOB HACJIOB 3a CBOj HAa3MB, a JIEIOBE POMaHa YBPCTUIIO Y CBOj
nporpam. Y pamy ce 06aBUMO MOIVIEZIOM TPAaHCXyMaHNCTA Ha ofHOCE u3Mel)y mosaoBa u
yormute 6ynyhroct mona. Kako m3rmena 6yayhe npymrso Jlemom, kako je ypeheHo u
CTBOPEHO, IIITA j€ y FheMy BEIITAuKo, a IITa MPUPOIHO U Ja Jin he Ta /1Ba 1ojMa yOIIITe
HemTo 3HaYnTH y Oynyhrnoctu? Jla mu je peakmmja Yapmuja [loyHca, mocernona Jlemo-
Ma u3 50-ux rogrHa XX Beka, Ha Ca3HAKE J1a Cy HAYYHHUIIN BEIITAaYKH MEHAIH JbYICKO
TeNo, MPUPOIHA U Ja I OM Tako pearoBao u 4oBek u3 2013. ronune? YV pamy ncmu-
TyjeMo u MecTo oBor jaena y CO tpaaumuju 60pOe momoBa — KOJIUKO €€ Pa3iuKyje y
OJHOCY Ha HaydHO(aHTAaCTUYHE POMaHE KOju ce OaBe CIMYHOM TEMAaTHKOM, a KOJIHKO
mo3ajMibyje O BHHX, Tj. BUMa. Pazmarpamo ykpaTko U kKako ce CTeplieHOBe mueje
omHOCe TIpeMa GrT030pCKUM pasMaTrpamumMa mona 70-ux roguaa XX Beka, moceOHO
(heMUHUCTHIKUM.

Kwyune peuu: momn, TpaHcXyMaHn3aM, Hay49Ha (aHTacTuka, Teonop CrepueHn, Benepa
nayc uKe

1. IToceGHOCT 8enepe nuyc uxc

Poman Teomopa CtepiieHa Koju je peaMeT WHTEpPECOBarkha OBOT Pajia IITaM-
nad je 1960. Nako je y moueTKy TOTOBO WTHOPHCAH, a MalloOpOjHE KPUTHKE OMIIe
yIJIaBHOM HEraTHBHE, IaHAC MY C€ yKasyje Maxmba Kojy 3aciyxkyje (¢ must read for
every person on earth — Massey). 3aciyxyje je jep je HaCayTHO HEeKe 10jaBe, Tj. HeKe
nokpete y ApywtBy. OBaj pOMaH KOji TOBOPH O MEHamby JbYACKOT Tena y3 ToMoh
TEXHOJIOTHj€, U TO MEHAY Y IIMJbY TIOCTH3ambha MOTITYHE jJeJTHAKOCTH U MHpPa y JbY/I-
CKOj 3ajemHuIId, jaBJka ce Tipe (1) cexcyamne peBonyiyje, mpe (2) ,,0eMUHUCTHIKE
Hay4He (paHTacTUKe U Ha Kpajy, npe (3) mojaBe TpaHcxymanu3Ma. CBa TpH MOKpeTa,
Jla MX TaKo OZIpEMO, YOOIIUaBajy ce ceaMeCceTuX roAnHa, TpPaHCXyMaHU3aM YaK
U KacHHUje, 0CaMJIECETHX TOAMHA, a jeIHO OJ] YIApYKemha TPaHCXyMaHUCTa y AMepu-
LM 32 CBOj Ha3WB y3MMa HACcJIOB OBOT pomaHa. Ca jayameM TPaHCXYMaHHCTHYKOT
mokpeTa, mopehasa ce M YUTAHOCT OBOT Jielia, alld M MEHa MEepPCIIeKTUBA U3 Koje ce
TyMauH.
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Cauxa 1. Kopure pomana Benepa nayc uke (m3name u3 70-ux u m3aame u3 90-ux ronnHa)
Kao jOII je/laH 3HaK y MPOMEHH MEePCIIEKTHBE Y IIOCMaTparby OBOT Jeia

Poman nma nBe HaparuBHe nuHUje. [IpBa, nara y mapHUM MoTiiaB/bHMa, paTH
Xepba u [lener Pewn, npyra, nara y Hemapaum, Yapnuja [lorca. Y npBoj TuHUjH
Crepiien HaM npukaszyje 60-Te rogrHe u CyKoO IT0JI0Ba Ha IPUMEPY MIIaI0T OpadyHor
napa u3 npearpaha THIIMYHOT aMePUYKOT TPajia, y Ipyroj lbHXOBOT cycena, OONIHOT
qoBeKa y ,,0yayhoj* yronuju 3Banoj Jlenom. Mako kacHuje cazHajeMo aa je y TUTamby
cect Yapnuja [loHca, a He o caMm u fa Jlenom Huje Oynyhe apymrso, Beh na cakpu-
BEHO [TOCTOjH YIOPEJIO ca HAlllUM, TO He Mema HumTa. Jlenom u nasbe xon CrepreHa
CTOju Kao maeanaHo, Oyayhe mpymTBO AaTo HAcympoT Hamiem. PasroBopu muamor
OpadHor Mmapa o ToMe IITa je MPUKIAJHO 32 BUXOBY hepKy, KOjU Cy ITOCIOBH OrOBa-
pajyhu 3a xeHy, na a1 Ou MyIIKapar Tpedaio Ja ce yriiena Ha )KeHy U CII., Hako TI0
KPUTHULHM YECTO MPEIYTH U 3aMOPHH, CITy’Ke Kao OJIMYaH MoKa3aTesb Hepa3yMeBamba
n3Mmely nonosa u 6anajy 104aTHO CBETIIO HA MPETHOCTH JIEJOMCKOT JIPYIITBA.

2. JlemoMcka yroruja

HpywmrBo y koje Yapmu [loyHe ynana, 1j. OuBa noseneH Hasusa ce Jlemom. Mako
Ta pey Ha CPIICKOM MOXJIa MOBJA4d M JPYra 3HA4CH:a, jaCHA je ¥ OpUTHHAIHA Hcja
ayTopa — aKo ce npoynta yHasai, Jlegom mocraje Mozen. Y 4eMy ¢y MpeaHOCTH OBOT
y3op-apymTBa? Ono mTo Yapmu mpro npumehyje je HarpeaHa TEXHOIOTHja. 3rpajie cy
HEOOWYHOT, TOTOBO HECTBAPHOT OOJIMKA M OH Ce MUTa KaKo Cy HalpaBJbeHe. YnHH ce a
CTaHOBHHIIM OBOT MECTa JI0 CBOjHX CIIPaTOBa Jioj1a3e JeOnehn Ha HeKaKkBOj HEBHUJBUBO]
wiaropmu. TexHomnoruja je Ty, anu ce He BUIU. CaBpilieHa, a CKPUBEHA, Tj. MOTIYHO
YKJIOIJbCHA Y OKOJIMHY. M 4MHU ce Jla CBU 3HAjy Kako Jia je Kopucte. [J1aBHu jyHak, y3
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BOZIMYE KOjU Cy OTBOPEHH M CIIPEMHH /12 MY OTKPH]jy CBE ILTO JKeJH, OTKpuBa Ja Jlemom
TEXHOJIOIIKY TTOYMBA HA JIBA U3yMa. A-TI0JbE, OCUM IITO y TIPBOM pefy ckpuBa Jlemom
OJ OCTaTKa 3eMJbe, j¢ TOJIIMKO jaKo Ja ce HhHME MO)Ke McehH TUTAaHMHA, aji U TOJIUKO
(DYHKITHOHAITHO ¥ IIPUIIArOJEHBO Ja ce ThuMe Moske cehu xie6. IlepebpocTiut', marmmma
y OOJIMKY Karie Koja MOXe 32 KpaTko BpeMe Jia MPeHoCce OrPOMHO 3Harhe, oMoryhasa Jle-
JOMIIMMa /12 YIIPaBJbajy A-M0JbEM, ajli 1 Jia 10 JIeTajba I03Hajy IPOCTOpP Y KOME JKHBE,
OnJbKe Koje Ty pacTy, cBojy aHatomujy u ci1. Kako jenan Jlenomar objamrmasa Yapnmjy
IloyHcy, oBa 1Ba n3yma cy uM omoryhunia Op3u MpeHoC 3Haba U HajBaKHU]E, HEOIITe-
pehenocr ,,HeOutHNM cTBapuMa‘““. YoBek (Tj. Hamorpal)eHu 4oBek) je 100Ho cI000THO
Bpeme. TexHomormja My je omoryhua ma He OpiuHEe CTaIHO O ,,[IPH3EMHNM CTBapUMa™ U
ycMepH ce Ha TIo0oJbIamke ce0e U IPYINTBA Y KOME HKUBH.

OHO 1ITO OBAaKBO JAPYIITBO M3/Baja O TPAHCXYMaHUCTHUYKUX JIPYIITaBa JIpy-
I'HX HaydHO(AaHTAaCTUUYHMX POMaHa jecTe MHCHCTHpabhe Ha IIOBPEMEHOM MaHyeITHOM
pany. CBako Mopa Jia TOBPEMEHO HEIITO HampaBH OJ JpPBETa, pajiu y IMOoJbY, rpa-
v Kyhe ,,Ha CTapUHCKW HAaYWH, MaKO HeMa peaiHe morpede 3a TuM. CBako Mopa
(Moxxzta 6u TauHuje 6uso pehu >kenn) Ja MPOBOAY M3BECHO BpEeMeE y MPUPOJIH, HAKO
TEXHOJIOTHja U 'y ypOaHoj cpemuHu 00e30elyje uncT Bazayx. Mako 4oBek e ncnpes
[IPUPOJIE, OH j€ HE YHUINTaBa U HE 3a00paBJba. 3aMepKa MPOTUBHUKA TPAHCXyMaHHU-
3Ma Jla TEXHOJIOTHja Ue POTHB MIPUPOJIE OBJIE HEe cTOju. TexHonoruja, (ocT)40BeK
W TIPUPOJIa Cy OBZIC y CaBPIICHO] XapMOHH]H.

Tpeba mpUMETHTH Ja OBa yTOIHja HUje HAacTaja caMo 3aXBaJbyjyhul TeXHOJI0-
ruju. OHa je HacTana 3axBajbyjyhn 3a0opaBy. [loyHC ce muTa Kako je U3 JbYJICKOT
IpymTBa koje je 60-ux romuHa XX Beka Ha pyOy Ja caMo ceOe YHHINTH, HaCTaJlo
nenomMcko. OHO jecTe HACTaJo O JbY/H, Jli TAKO ILITO CE Ca1yBaslo UCKIbYYHBO OHO
n00po. UyBame camMo J00por HEMUHOBHO je ca COOOM HOCHJIO U KOJIAaTePaJIHE KPTBE.

»Kenenu cy [TBopuu Jlenoma] na npey3memo o XoMo calueHca caMo OHO ILITO
HHUKAaKO HUCMO MorH u3behu... Ox Hac cy TpaXmim camo Jia OJpXKHMO 4OBe-
YaHCTBO Y KUBOTY. He BeroBy yMETHOCT, My3HUKY, KEbHKEBHOCT, apXUTEKTYPY.
Beh mera camor; y HajImpeM CMHUCITY Ja OAP’KUMO COTICTBEHOCT YOBEUAHCTBA,
XyMaHHUTET Kao Takas."

(Crepuen, 1985: 170, 171)

Jleo pomana rae ®unoc, Jlemomarr ca kojum Yapmnu [loyHce nmpoBoau HajBulie
BpeMeHa, o0jammara Jlenqom (y opraHuzanjama TpaHCXyMaHHCTa Ha3BaH Duio-
coé manughecm?) yrpaBo WHCHCTHpA Ha 3a6opaBy. Jequnn Taby Jlemoma je JbYICKO
IpymTBO. Yak 1 Jpyze Koju cy CTBOpHIN Jlegom oHu He amTe.

,»Mmu, Jlemomin, He IPHU3HAjEMO TTPOILIOCT.
Mu, Jlemomity, 3ayBek HAITyIITaMO TPOILIOCT, U CBA HEHA JeIa, H3y3€eB YOBCU-
HOCTH Y Fh€HOj HajOTOJbEHH]0j OUTH...

! Lepebpoctun moaceha Ha nepebpo u3 crpumnoBa u ¢unmosa X-men. Moryhe je na je Cren Jlu
“HCTIHpanyjy 1obuo ynpaso ox CrepreHa.

2 Opraunu3zatyja Benyc nayc uke Tpyau ce J1a Ha CBE je3MKe CBeTa IpeBe/ie yIpaBo oBaj Aeo pomana. Ha
HXOBOM CajTy Hajla3u ce U peBoa Punocosoe manughecma Ha CpIICKH, CTaBJbEH T0CIIe KOHpepeHIje
Koje je 0B ynpyxeme uMaino y beorpany 2006. ronuse.
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OnpryeMo ce cBera IITo je MPOIUIOCT CTBOPUIIA, M3y3€B HAC CaMHX, HAKO 3Ha-
MO J1a je Ty OMJI0 ¥ MHOTO JIETIora; ajiil TO je I[CHa KOjy m1ahamo 3a 3aIiTuTy o
IITETHUX YTHIA]a ¥ 3 3[paBJjbe; TO je 311 KOju cTaBjbamo nzmely cede n MpTBe
pyke. To je Ham jenunu Taly, jeJMHO OrPaHUYCHHE — U jJEANHO IITO 3aXTEBAMO
O] OHHX KOjU Cy HAC POIMIIM.

(Crepuien, 1985: 169)

He gy onpa 3amro cy Jlemomim va nujenectan bora ctapwm nete. Hajaxkamja
oxn Tpujy uHctutyiwja Jlenoma (Hayuna Jeman, Memuacka Jenan, Jleunja Jeman) je
ympaso [leunja Jenan. To je Hu3 kyha rpahenux on 3emsbe u Oara, HEKOJIMKO Oa3eHa 1
LIMPOKA TPaBHATa MIOBPILKHA [JI€ CE Jela MOTY CJIOO0HO UTPaTH U pa3BujaTu. Y LEHTpPY
Te BEJIMKE JIMBAJIC je OTPOMHA cTarya aeTeTa. Jlere je cuMOOoI HEBUHOCTH U Pa03HAIIO-
CTH, aJI ¥ CUMOOJI HOBOT, MOYUbambe o1 Hyle. Tako 1 JIenom o7 JbyCKOT IpyIITBa He
y3uMa HumTa, Beh kpehe rcmoverka, HeonrepeheHo mormama (ocobdahame o mormu je
Y TIpBa MPETIIOCTaBKa TPAHCXYMaHU3Ma), CIIO00THO J1a UCTPaXKyje U pa3BHja ce.

3. ITocTuoBek

IToctuoBex CreprieHoBOT poMaHa je xepMmadpoaut. Yapmu [loyHe ca uyhemem
miena Jlemomiie, He Moxke Ja ux AedUHUIIE Ka0 MyIIKapIe, alki My He JIM4e HU Ha
xene. OHH ¢y 3ampaBo U jefiHo U Apyro. dunoc objammasa Yapnujy na cy Jlegomim
IIpUMeEp MOTITyHE jeIHAKOCTH — HICTOBPEMEHO OIUIoh)yjy 1 OuBajy oruiohenu. OHu cy,
Kako OH TBPJIU, HajOoJbe 0J] 00a mona.

,»Y PETKHM npuiimkaMa cpeihere ocoOy Koja je Ouiia moj jelHaKuM yTUIajeM
W Olla M MajKe, U OIMOHAIIIA OHO IITO j¢ HajOoJbe Kof 00a pomuTeba. AJI MHOTO
yemihie ce eniaBa ja JbyAu MPUIAIHY JSIHO] WIK IPYToj CTPAHH; jep cTa3a u3-
melhy mux ycka je u kiau3asa... M3yses Hac, Jlenomana. (Crepuen, 1985: 170)

[To CrepiieHOBOM MUIIIBEHY, MTOJTHE PA3IUKE Cy ITIABHU TPOOIIEM Y JIPYIITBY.
OH To moTeHIIHpa yBohemeM HCTOT TIpobiieMa U y IpyTy HapaTUBHY JIHHH]Y, Y IPUIY
o PennoBuma. Xep6 Pewn unra poman Hecmanaxk ®@ununa Bajnuja’:

,»OH Kake J1a Cy JbyIM HAlpaBUIIM NPBY BEIMKY I'PELIKY Kaja Cy 3a00opaBHIN
Ha CIIMYHOCTH KOje MocToje m3Mel)y Mymkapia 1 >KeHe U YCPEACPEIUIN ce Ha
pa3nuke. OH To Ha3uBa MPBOOUTHUM TpexoM. Kake /1a je To y3poK CBHX paToBa
u orpomMa. Kaxke 1a cMo 300T Tora H3ryOHIIN CIIOCOOHOCT Ja KHBHUMO, 1a HaM
j€ OfI I TIPEOCTao jOIII CaMo Tpadak.

(Crepuen, 1985: 94)

WnTepecanTHO je f1a ce HeKa u3lama Berepe niyc ukc pa3iukyjy y OBOM JIEIY,
1 TO y caMo jenHoM cioBy. Ho, Hekan jeqHo cioBo Memwa cBe. Hanme, y HeKuM cToju

3 The Disappearance (1951) je jeman ox miaBHuX yTtuunaja Ha CrepueHoBo neno. OH roBopu o
karacTpodu Koja M3a3uBa MPEJIOM Y IIPOCTOPY U BPEMeEHY, TaKO J1a y jeJHOj 3eMJbU OCTajy caMo JKeHe,
y Apyroj 3emibM caMO MYIIKapIu. Y KEHCKOj Bep3uju 3emibe I0Jia3H 10 HAaCTaHKa XapMOHHYHOT
JPYLITBA, MYILIKA TT0CTaje AUCTOIH]a.
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»we’ve lost all but the trickle of the ability to live®, y Hexum ,,we’ve lost all but
the trickle of the ability to love®. XKusetu wiu Bonetu. lllTamnapcka rpemika ce Ha
Kpajy Mokasaja HEOMTHOM jep je Kpajiba IMopyKa poMaHa, KOJIMKO IOl TO MaTeTUYHO
3By4asio, J1a JKUBETH 3Haud BoJieTH. CTIOCOOHOCT TIpeBiaiaBama pa3imke usMel)y
cebe U apyror, Te Opura 3a APYror je OHO IITO je y )KUBOTY OWTHO, Tj. YIIPaBO TO je
OHO IITO YHHU XUBOT. Mmak, Jbynu, kako odjanrmasa Ouioc, ynpkoc JbydaBu, HUCY
criocoOHM Aa 3a00paBe Ty pa3nuKy. Apyru moi uM yBek cMeTa. 3aT0 y 0OBOj YTONHjH
U JI0JIa3H JI0 IPOMEHE Tella Y I[HJbY W3jeIHauYaBama I0JI0Ba, Tj. Y KpajikbOoj JIMHUJU
YKHJIAhE T0JA.

OBze ce HEMHHOBHO jaBJba aconujaiyja Ha [ImaronoBy /036y 1 MUT 0 aHAPO-
THHOM poj1y. AKo ¢y nBornoiiHa Oulia nceyeHa Ha iBa fena (1a ce CpojHe IyIie Tpake
0 CBETY) jep Cy ce cyBHIle NpUONMkuiIa O0roBuMa, oHa OM IOHOBHO MPABJbEHHE
JIBOIIOJIHUX Ouha pe3ysToBajo npuoimKaBameM 00KaHCKOM, Y CMUCITY yHarpehema
Jbyncknx MoryhHoctu. To je OHO INTO ce TpaHCXyMaHHCTHMa M 3amepa, Hrparmbe
Bora, anu v OHO IITO TPAHCXYMAHHUCTH UCTUIY — 3aXTEB Ja JbYJIU EBOJIYIH]Y U IaJbH
Pa3Boj HOBEKa MPEYy3My Y CBOje PyKe.

Ocnobahame o TepeTa nosna jajba ce M Ko PEeMUHUCTHUKUX QUIIOCODKUIbA.
Tauno necet roguna nocne CrepyenoBor pomana, Hlynamur ®@ajepcToyH mramma
CBOje uyBeHO Jieno, The Dialectic of Sex.

,»Kpajiby 11k peMUHUCTHYKE PEBOITYIIH]E, 32 PA3IIMKY O/ IIPBOT (heMHUHUCTHY-
KOT' TIOKpeTa, Mopa OWTH HE caMO eJMMHHAIMja MYIIKHX TpuBHiIerHja, Beh
eNMMMHUHAIIMja caMuX MoJiHUX pasiuka.” (Firestone, 2003: 77)*

Crepuen u dajepcToyHoBa Cy, JOAYIIE, UMAIM pa3jnuuuTa Bul)ema Kaja je y
nuTamy peanuszanuja ose uieje. OHa je TOBOpMIIa 0 KHOSPHETHUKUM MarepHilama
Koje Ou skeHe ocioboame Tepera pahama, CTeprieH je 1 MyITKapIuMa a0 MPHITAKY
na pabajy, y3 onakmame u TpynHohe u mopohaja myreM TexHosoruje. Mama 3aBuc-
HOCT JIeLie Ol OApaciiX, IPYIHO OArajame Jele, cBe OHO 3a mra ce PajepcToyHoOBa
3ajaraina, a ITo je KacHHje U3POIMIIO MOCTreHaepu3am (postgenderism), MOKpeT 3a
MpeBiagaBame 1moa, NpucyTHo je y CTeplieHOBOM pOMaHy.

4. HenpupoaHOCT JieqoMa

Waxo Yapnu [loyHc y moueTky npuxsara Jlegom xao 60Jbe ApymITBO, Bepyjyhu
Ja je y OynyhiHOCTH ¥ /2 je y UTamy €BOJIyIHja, OHOT MOMEHTA KaJ[ Ca3Ha Jia je U
nasse y 1960. u fa je y nutamy OMOMHKEHEPHHT, OH MEHa cTaB u ocyhyje Jlegom
Kao0 ,,HEIPUPOIHO IPYILITBO.

,,BH CT€ HAjIpIJbaBUj1 YOTIOP MOJTHO M30MAYCHHX Ta0Ba KOj! je UKaJ MMao TO-
JIMKO 37JpaBOT pa3yMa Jia ce cakpuje y pymy.” Kao ma skamop mpohe kpo3 Bux —y

MOKPETY, HE Y 3BYKY.
Hajzan: ,,IlIta Te je To m3menmno, Yapmu [lorce? Jlo mpe HEKOIMKO YacoBa

4 I[IpeBon — CaBa CramenkoBuh.
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MMao CH BeoMma J00po Mulbeme o0 Hama. lIta e je mpomennino?*
,,CaMo nctuHa.*
,,Koja mctuna?*
,»Jla Hema myTarje.
,»3ap TOJIMKO 3HA4YM TO LITO je caMM 00aBjbamMo? 3allITO je OHO IITO CMO MH ypa-
JIAITH TOPE O] HCKAKBE TEHETCKE CITy4ajHOCTU?
,balll 3aTo mTo BU TO pagure”, Yapmu 1y0oKo ynaxHy ¥ IJbYHY.
(Crepuen, 1985: 196, 197)

AKo je y 1abopaTopHuju CTBOPEHO, aKO je Y TOME Y4eCTBOBaJla MallliHa, aKo je
TO YOBEK CaM pajiio — HEMPHUPOIHO je, Tako pe3onyje Yapnu [loyHe, pexiamuu ar-
eHT n3 60-ux rogmHa XX Beka. To je oHa reHepaTHa 3aMepKka TPaHCXYMaHUCTHMA —
Uy npoTuB mpupoae. Onert, To je, Kao mTo cMo Beh CIOMEHYJIH, TIIABHY I[UJb TPaH-
CXyMaHHUCTa — Ipey3uMame Cyln0uHe y cBoje pyke. Self-designed ¢a3za eBonymyje,
0 TpaHCXyMaHUCTHMa, Oria Ou (asza yop3aHOTr HanpeTKa U 00JbUTKA YOBEUAHCTBA.

HapagHno, o0jamimemse 11ta je 3anpaBo npupoano, Yapiau [loyHe He yme 1a aa.
Hberos oarosop je HaydeH. OH He HACTYIIAa palliOHATHO, Beh mocTyma adeKTUBHO, He
MPOMHUIILIBA CUTYAIH]Y W CBOj JOTOBOP, OH 3HA JIa j& TO TaKo.

»A I1a je Ommo MyTarje, cMaTpaiu Ou Hac Oe3rpermHnM?

»,MyTanuja 6u 6rna npuponHa. MokeTe J TO Aa TBpAUTE 3a cebe?*
»Moxkemo! Mosxkerr i Ti? Moxe u Xomo cammenc? [locroju nmu Bumie wimm
Mame ‘npuponHo’? Ilo geMy je cirydajHa KOCMHYKA YeCTHIIA KOja MEHa CTPYK-
Typy T€Ha MMPUPOAHU]ja O CHAre YOBEKOBOT yma?*

,,KOCMHIYKH 3paK ce IMOBHHYje 3aKOHNMa MpHpoe. Bu ux ckpHaBUTE.

,»XOMO CalMeHC je PBU OCKPHABHO 3aKOH CAMOOJpIKamka U MPUPOIHO 0madH-
pame®, MupHO pede Muisuc. (Crepyen, 1985: 197)

YumeHuna je, 1 To je MUIBUCOB OJITOBOP, /1a je y CBOjOj HCTOPH)jU YOBEK MHO-
T0 ITyTa UILA0 IPOTHB IIPUPOJIC U Ja TO U 1aJbe YHMHU. AJIHU j& Y3 TO OCMUCIIHO U TAKBE
penurujcke u Guo3o¢cke Teoprje KojuMa e Mpapjia v Koje je MPETBOPHO Y J0rMe.
Te norme Hamehy rpanuiie. JaBHO MHEHe 60-UX TOMHA OU 0J]MaX OCYIAHIIO 3aMHCA0
o self-designed eBomytuju. 3aro Yapmu [loyHC OBIe 1 HacCTyIa Kao CBOjEBPCHH VOX
populi. Ha ntame na mm OU ra ¥ IpYyTH JbYAN TOPIKAIN Y TOM CTaBy Kaxe:

»»J €THOTIIACHO OMME TIOAP K aJIH, CTO ABa0AACTO... [loyOnjannOncmMoBacu3aTpimBaM
ceMe, CBe IO O CIIe e Yy JOBHIIIHOT IepiieTa. .. A ’heraOHCMO03aTBOPHIT Y KaBe3.
(Ctepuen, 1985: 197)

He camo na Ou Jbyzti OCyIMii OBaKo HEIITO, Hero OW 1 OOWIIM OHH KOjH CY Y TO
yksbydeHu. Jla i je curyarmja ganac, 2013. roqune npyraduja? Ocyze u jajbe MocToje,
QT 3arOBOPHUKA TPAHCXyMAaHUCTHYKUX HJI€ja je CBE BHIIE. YIIICIHU YHUBEP3UTECTCKH
rpodecopu pacriparibajy O MoOOJbIIAKY JBYIACKOT Tella Kako OU ce OHO 00Jhe OOpHIIO
ca KIMMaTCKUM TIpoMeHaMa, 0 IIPOMEeHaMa Teja Kako OMCMO ce YCTICTITHHje OOpHTH ca
cBe OpOjJHUJUM BHpYCHMa H CJ1. Mako IpyInTBO aHac HUje Ha HUBOY Jlemoma, MOokeMo
3aKJbYYUTH /I j& HAIIPEJOBAJIO Y OHOCY Ha BPEME Y KOM j€ OBaj POMaH IHCaH.

Tpeba HamoMeHyTH M KoJUKo je ocyna Yapnuja LloyHca je3nuxu jaka, anu u
KOJIMKO CE O/IHOCH Ha TOJIHE pa3iuke. MyIIkapiy Koju Cy | jKeHe, JKCHE Koje Ccy H
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MYIIKaPIH, MPEKOPAYCHE MOJHUX M POJIHUX JATOCTH j€ HENITO IITO Ta y)Kacasa.
Peu queer kojy oH Tako yecTo ynorpe0sbaBa, a kojy je obie Coma Jlekanuh Janocku
IpeBesa Kao HeOOWIHO, TyIHO WK YyJOBHIITHO, PEY je Koja ce Y AMEpHIIH, JOIII O
JIBAZIECEeTHUX TonnHA (IMa Tako u 60-uX) KOPUCTH Kao TOTPIHU HA3UB 32 XOMOCEKCY-
amue. Yapnu [loyHc 3anpaBo Jlenomiie Ha3uBa nexepuma.

5. 3amepke CTepIICHOBOj YTOIHjH

Hamopeno ca moxsasiama CTeplIeHOBO] 3aMHUCITH O MPEBIaJaBamy pasinka U
XapMOHHYHOM JIPYIITBY, jaBJbajie Cy ce U KpuTHKe. [lojeinHe TeopeTHuapKke cMarpajy
Ja xepMadpoIuTH3aM HUje J00pO peliene, Tj. 1a TO HUje HIICATHO CjeTUbECHE MYIII-
KOT M )KEHCKOT. BpaTtimo ce Ha U3BOD, Tj. Ha CTApPOTPUKU MUT, alli HE OHaj O aHAPOTHU-
HOM pojy, Beh oHaj o Xepmadponuty. Eppogpoditog ce poauo uz AGpoauruHe Bese
ca XepmecoMm. bro je m3yzerne nenore. Kaga je HaImyHHO TIETHASCT TOAWHA OJUTYIHO
je Ia myTyje ¥ ucTpaxkyje HenosHare 3emsbe. [lytyjyhu no Jlukuju, Hanmao je Ha peKy
y K0joj je xuBena HuMpa Canmmakuna. UnMm je yrmemana Xepmadpoaura, onMax ce
3aJpyOnIa y mera, ali jy je on onouo. Kana je nomucimo na je cam, Xepmadponur je
yIao y BoAy U moueo ja rumBa. Taga ce Canmakuza mojaBuiia TIOHOBO M YBPCTO ra
3arpiuia, Mokymaeajyhu a ra jbyOu U Tpiid, a IITO C€ OH BHUIIIE ONUPA0, TO CE OHA
BHIIIE ITPUBH]jaJia y3 era U MOJIHJIa OOTOBE J1a ce FHHX JIBOjE BUIIIC HUKA HE Pa3IBoje.
Borou cy joj ycnummnm monOy u nperBopuiu XepmadpoanTa y JBOMONIHO Ouhe,
tako mrto ce CarMakuaa ymuia y \beroBo Teno (oamie ciuka XepMeca Kao JBOION-
Hor Ouha ca KeHCKUM IpyanuMa, TyradkoM KOcoM U Mymikom rpahjom). Otaja, cBakor
KO OM Ce OKyIao Ha TOM W3BOPY CHajIa3ujia O ucta cyJ0uHa.

AHn Pozanunj Lloyse u [Turep Crenubpac cmarpajy 1a xepMadpoauT 3arnpaBo
Huje aBorosHo Omhe. JKeHCKO ce yTama y MYIIKOM y XepMadpoIauTy, CIyKH Kao
HEIITO MITO OJy3UMa JICO MYIIKOCTH, T€ ¢ XepMadpOIUT jaBiha Kao CHMOOJ clador,
nedextHor Mymkapua. Cem Tora, OHH yKasyjy ¥ Ha mweroo nume. OHO je HacTayo
koMOuHaMjoM AQpoauTHHOT 1 XepMecoBOT UMEHa, ajli je omeT MyIIko uMe. Kaga
ce croju ca CaMakuioM, BbEHO UMe TIOTIIYHO HeCTaje.

,OBHMjeBa npuya je npumep arcopruuje pyror y Mcro. Mako Xepmadponuro-
BO UME CyT€pHILIe CIIOj MYIIKOT 1 JKEHCKOT, TO j€ MITaK UMe JedaKa KojH, HaKo ce
craja ca CanmakuioM, OpuIle leHO MMe; UME ITPeJIasy MyT o7l KOMOMHAIHje 1Ba
T0JIa JIO ariCOpIIIHje )KeHCKOT MMEHa y MYIIKO, U TO, I1apaIoKCAITHO, Y TPEHYTKY
MOTYMH-CHOCTH MYIIKapLa )KeHU. Y OBOM CBETIIy XepMa(poIUT HUje YHHU]a IBOje
Koje TpaBe apyraunje 6uhe — xepmadpomur je mona mymkapia. Hberoa monbda
GoroBrMa J1a M JIPyTH ILTMBA4YM HAIyCTE PEKy Kao Mambe Ol MyIlIKapIia OHMIITaBa
HUM(QY Kao akTHBHM npuHIUI. OHa HHje Ty Kao JKeHCKa IT0JI0BHHA XepMadpoau-
Ta, Beh Kao OHO IITO cMamyje BEroBy MyIIKOCT, OHA I'a Ie(PUHUILE KPO3 HETALIH]y.
3aro je XepmadpoanToBa IIPOMEHa jeJHOCTABHO IPOOJIeM MYIIKOT HJICHTHTETa.

(Jones and Stallybrass, 1991: 96, 97)°

5 I[IpeBon — CaBa CramenkoBuh.
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JKactun JlapOapecTujep ce HaJI0oBe3yje Ha OBAKBO TyMa4YeHe MUTA, HCTUUYhH
na Jlenomim [loyHcy BuIIe mrye Ha MyIIKapiie, HEro Ha )KeHe, Te 3aroBapa Te3y Ja
cy Jlemomim 3ampaBo MyIIKapiy ca J10aTuM KEHCKUM OpraHUMa, a He CI10j MYIIKOT
1 KeHCKoT. Mmak, Huje 10 Kpaja cHTypHA y CBOjOj Te3H, Tj. CTEpIICHOB poMaH ce
OIUPE HEKOM KPajIbeM 3aKJbYUKY.

,»AKO je JKeHa HeIoCTaTak, a MyIIKapall je OHaj KOju IMa, OHaa he ’HUXOBO Cje-
IHBCHE PE3YNITOBATH Y MOTIIYHOM HECTaHKY JKeHE, WIH y NpeTBapamy KeHe
y Mymikapia... Jlenommu cy Bep3uja MylIkapia, ajli He u Bep3uja xeHe. Hema
HMIUTMIFpPAHe HeyTpaJHocTH xepMadpoaura... Mnak, ako cy xepmadpoauTtu
caMo jermHa Bep3HWja MyIIKapIa, 3amTo je moceTmnall Jlemoma, Mymkapait, To-
JIMKO 3arpernarnrhen?

(Larbalestier, 2002: 99)°

WnTepecanTHO je 1a cy U U31aBadyll HAMETAJIH OBAKBO TyMauee, CTaBsbajyhu
TaKBe MIyCTpaluje Ha Kopule pomana. CTeplieH cMarpa jaa je To paleHo kako o6u ce
MpuYa HAYMHWIIA jOUT YYTHH]OM U TIPUBIAYHH]jOM.

TH E, STURGECN
VENUS PLUS X

SCENCE FCTION

Cauxa 2. JemHo of mpBUX u3nama Benepe nayc uke u xopure Posene Mopun

Tpeba HaOMEHYTH W Ja MHOTH TEOpPETHYapH MOJa HE MPHU3HAjy IOCTOjambe
camMo MYIIKOT M keHckor nona. [onu llankap, MHAMjCKK COLMOIOT, Tpoy4YaBajyhu
yIJIAaBHOM CTapoMHIMjcke TekcTtoBe (anu u bubnujy u Kypan) u ynopehyjyhu nx
ca CaBpeMEHUM Hay4YHHM IOTIIeIMMa Ha IOJ1 U POJI, JI0IIA0 je JI0 3aKJbydKa Ja Io-
pen MYIITKOT M >KEHCKOT, TTOCTOju jorm 25 monoBa (androgynous, epicene, neutrois,
retransitioner, transfeminine, transmasculine... — Mayilvaganan, 2013) u 15 pa3nu-
YUTUX CEKCYATHUX ONpeAcbeha. AKO MMa TOJIMKO Pa3InUMTHX I0JI0BA, OHAA CIIOj
caMo MYILKOT U CaMmo KEHCKOT He OM JIOBEO /10 XapMOHHje y JPYIITBY...

6 I[IpeBon — CaBa CramenkoBuh.
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6. XepmadponuT y ApYruM HayqHO(AHTACTHYHUM JEIMa

[IpBu pomaH Koju maja Ha MaMeT KaJl ce CIOMEHY XepMappOAUTH U Hay4dHa
(anracTuka cUrypHo je Jlesa pyxa mame Ypcyne Jlersun u3 1969. ronune. U3acna-
nuk Exymena nonasu Ha mianety [ereH, muianety aBornonHux Ouha, koju Ha mera
rienajy Kao Ha ,,CeKCyaJHy Hakasy U mepBep3maka‘. 3ajeqnuuko je CrepiieHy u
JlerBMHOBO] J1a Cy BUXOBU XepMaQPOAUTH HACTAN Y JaO0OpaToOpHju — cMarpa ce aa
cy l'erennn HacTanm u3 excriepuMenTa XanHara. Ce octano je apyradnje. HMaxo cy
y IUTamky XepMappOAUTH, OHHU CY 110 T3B. KuMepa Oecrionnu. Kana cy y kumepy, oHu
Oupajy na nu he urparu ynory »eHe uiu Mylkapua. [ 1aBHa pasnuka je y ApyLTBy
— Crepuenos Jlenom je yronuja, [eren Ypcyne Jlersun je y cranHom xaocy. MHTepe-
CaHTHO je W npuMeTuTH Ja JlegoMiu HajsbyOa3Huje MPUMajy MOCETHONA U3 JPYTroT
cBera, pazaumunto 6whe, nok cy l'erenmu I'ennu Ama, kako cMo Beh HamomeHynH,
JO’KUBEJH Kao yJbe3a U HaKazy.

Hcak AcuMOB, Ipyro BeJIMKO UMe Hay4dHe (paHTacTUKE, Takohe ce y CBOjUM Jie-
nMa 6aBuo xepmadpoautuma. Y nukinycy 3aayxxonna u Poboru, moceOHO y pomany
Tono cynye u3 1957. ronune, Acumos onrcyje Cosnapujaniie Koju ¢y TeHETCKUM HH-
KEHEPUHTOM 0j1 cebe HampaBmwin xepMmadpoaure. Ho, 3a pasnuky ox CrepiieHOBUX
Jlemomara xoju TO paze ca IubeM CTBapama XapMOHUIHE 3ajeaaniie, Conaprjanin
TO pajie Kako OM IITO Mame JOJNA3WIN y JOIHUP jeHH ca ApyrumMa. OBUM HOCTYIIKOM
omoryhaBajy camooriol)eme, Tj. U30JalHujy, OHO IITO HajBUIIE *keie. OBne ce Tako
CjeIMEbe MOJIOBA jaBJba Kao Oer oJ1 IPYIITBA, HE Ka0 HETOB CIac.

Hexu kputnuapu cMarpajy na je CreprieHoB poMaH ytunao Ha KoncrantuHa
CropMma u 1pyre ayTope muKiIyca o pacu Bparety. OBaj mukiyc (HaydHO)paHTacTHd-
HUX pOMaHa W Mpu4a, HacTajao of 1987. rogune, roBopu 0 XepMadpOAUTCKO] pacu
HACTAaJIoj TIOCcJIe HEeKe BpCTe arokaiuce, ,, We fight like men, and cry like women.®,
roBope Bpatery 3a cebe, ucrnuyhu tume aa cy oHu Hajoosbe ox oba mosna, WITo je
u CreprieHoBa Te3a 0 xepmadpoautuma. [IpunangHuny oBe pace MPaKTHKY]y CEKC
MeljycoOHO (apyHa), ajid ce ymymTajy u y ,,00u4an™ cexc — ca Jjpynuma. Mako cy
TeHEeTCKH HaAMONHU)H Of1 JbYAH, OHH TO HE KOPUCTE MPOTHB HHX. Tako u Jlemomin
HE YHUIITABajy JbYACKU POJI, HAKO OH TO JIAKO MOTJIH J1a yYHHE.

HapagHno, nMa jomr MHOTO Hay4HO(aHTaCTHYHUX pOMaHa Koju ce OaBe xepma-
¢dponuruma, anu y3rpea. Cnomenumo osgie I'pera Urana. tberos poman The Distress
TOBOPH O YakK TeT HOBUX I0JI0Ba, a INIaBHH jyHak, Akuiu KyBane Hema renuranyje,
HUje HU MYIIIKO, HU JKEHCKO, OECIIOJIaH je.

Wnak, no Heuemy ce Benepa niyc ukc oaBaja ol OCTAINX HaydHO(aHTaCTHI-
HHUX poMaHa ca (TJIaBHOM WJIM YCITyTHOM) TeMoM Xepmadpoautusma. CTepieH xep-
MadpoauTe HyIU Kao yTOIHjy, Kao Ujaeal, Kao IMyT KOjuM OM YOBEYaHCTBO Tpedaio
na xkpeHe. [Ipyra pasnuka je na ce paama OBOI poMaHa He JellaBa y HEKOj JajeKoj
oyayhaocru, Beh y capamnimbem TpeHyTKy. OBO H€aJIHO JPYIITBO HACTAje Kao TajHU
Hay4YHH IPOjeKar, MTo My caMo, TI0 peuuMa KpUTHYapa Aaje JOJaTHY pealrCTHy-
HOCT. 3aro U HUje n3HeHal)yjyhu yTuiaj koju oBaj poMaH 0CTBapyje KaKko y KEbHKEB-
HOCTH, TaKO H BaH e, Ha IIMPEM JPYLITBEHOM ILIaHY.

297



HAYKA 1 CABPEMEHU YHUBEP3UTET

JIureparypa

Cotts, S. E. (1961). Venus Plus X - review, Amazing Stories, January 1961, 22-24.

Dinello, D. (2005). Technophobia! : science fiction visions of posthuman technology.
Austin:  University of Texas Press

Firestone, S. (2003). The Dialectic of Sex: The Case for Feminist Revolution,
New York: Farrar, Straus and Giroux.

Franson, R. W. (20006). 4 split-personality utopia, TOCTyIIHO Ha: http://www.
troynovant.com/Franson/Sturgeon/Venus-Plus-X.html [1. 6. 2013].

Sleight, G. (2010). Venus Plus X — review, Locus, number 595, August 2010, 33-38.

Hooper, K. (2013). Venus Plus X: The first hermaphroditic science fiction novel, TOCTyTTHO
Ha: http://www.fantasyliterature.com/reviews/venus-plus-x/ [1. 11. 2013].

Jones, A. R. and Stallybrass, P. (1991). Fetishizing Gender: Constructing the
Hermaphrodite in Renaissance Europe. In Julia Epstein and Kristina Straub (eds.),
Bodyguards: The Cultural Contexts of Gender Ambiguity, London and New York:
Routledge.

Larbalestier, J. (2002). The Battle of the Sexes in Science Fiction. Middletown: Wesleyan
University Press

Massey, D. (2011). Transgender Transhumans! Are you headed to Venus Plus X? noctyn-
HO Ha: http://www.venusplusx.org/?p=1956 [4. 6. 2013].

Mayilvaganan, V. (2013). Madurai student pens book on gender variants, noCTyIHO Ha:

http://articles.timesofindia.indiatimes.com/2013-06-04/madurai/39739581 1 genders-
book-tamil-nadu [1. 11. 2013]

Shipley, E. (2002). Post-Gender Realities and the Virtual Classroom, T0CTyITHO Ha:

http://www.ph_karlsruhe.de/fileadmin/user _upload/dozenten/shipley/publications/post
gender.pdf [1. 6. 2013].

Crepuen, T. (1985). Benepa nnyc uxc, npe. Coma Jlexanunh Janocku. beorpan: [Ipocsera.

Ventura, A. Hermaphroditism in Science Fiction and Fantasy, noctymaona: http://
www.inception-magazine.com/winter04/ae_hermaphroditism.htm [3. 6. 2013]

Wolfe, C. (ed.) (2009). What is Posthumanism? Minneapolis: University Of Minnesota
Press.

Sava Stamenkovic

GENDER AND THE FUTURE - THEODORE
STURGEON’S VENUS PLUS X

Summary: Theodore Sturgeon’s novel Venus Plus X, published in 1960, is so influential
that one of the largest American association for sexual freedom and equality took its
title, and included some parts of the novel into association’s program. In this paper,
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we explore transhumanists’ view oH the relations between the sexes and future of the
gender. How does future society Ledom looks like, how is it arranged and created,
what is artificial and what is natural in it, and does the two terms mean something in
the future? Is reaction of Charlie Jones (visitor from the 50s of the twentieth century),
after he realizes that scientists have artificially altered the human body, natural and
would reaction of the man from 2013th year be the same? We also examine place of
this novel in the battle of the sexes SF tradition — how is it different from the science
fiction novels that deal with similar subject matter, and how much did it borrow from
them or to them. We briefly discuss how Sturgeon’s ideas relate to philosophical ideas
from the 70s of the twentieth century, particularly feminist ones.
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Tarjana Camapumuja I'pex’ YK 821.133.1.09-311.9 Benbek M.
Yuueepsumem y beoepady
Qunonowxku ghaxynmem

MECHUJAHCTBO HAYKE VY JEJJHOM POMAHY
MMUIIEJIA BEJIBEKA: JbYBAB, CMPT, CAMORA

,»L{MJb €yreHuKe JaKo je Ne(UHUCATH: PaJu ce O TOME Ja JbYACKa BPCTa IIOCTaHEe

CBOj COTICTBEHH BOANY Y €BONYLIHjH JbyaCKe BpcTe. [...] [IpeTnocTaiba ce aa Jbyacka
BPCTa MOXE M MOpa MOCTATH CBOj COTICTBEHHU JIEMH]YPI, CBOj CBEBUILLH HHXCHEP.
A. Tarujed?

Caocemax: Tymaueme pomana Moeyhnocm ocmpea (2005) Murena BenOeka 3axreBa
neHTH(HUKALM]y MHOTOOPOjHUX TparoBa OMOJMjCcKOT MHTEpTEeKCTa: Benbek, ¢ jeane
CTpaHe, HaBoJM OMONMjCKe IUTaTe, CHHTAKCHYKe 00pTe W TepMHHE CBOjcTBeHEe bno-
JMjU ¥ XpUIIhaHCTBY, aJIM UM MEHa 3HAYCHE U3MEIITAmbEM Y JIeCaKpalIN30BaHN KOH-
TEKCT pOMaHa 1 HJEO0JIoTH]e Kojy OH pa3zmarpa. C npyre crpane, npuMeHa OMOIIHjCKuX
pedepeHIy Ha HayqHO-TEXHOJIOIIKM paj Ha 3eMJbU yKasyje Ha BenbekoBo yBepeme
na je xpumrhancTBo mpeBasuleHo, M Haay 1a je TII00aHM eHTY3Hja3aM YOBEUaHCTBA
Moryhe 0OHOBHTH caMO Ha TeMeJby MOBEPEHha y HayKy Kao CHACUTEJbHILY OJf CMPTH U
narme. bez 003npa Ha mopunamke He3aBUCHOCTH AyXa of Marepuje, Benbex nmpupoa-
HUM HayKama MIaK oipude Moh ja JoBeka u3jiede o1 ceOMIHOCTH U camohe.

Kmwyune peuu: nayxa, bubmuja, HHTEpTEKCT, MECHjaHCTBO, €yreHUKa, OE3yCIIOBHA JbY-
6aB

1. ¥Bog

VY paay aHanu3upamo NPUMEHY U CTPYKTYPHY THIIOJOTHjy OMONMjcKuX, MO-
ceOHO MecHujaHCcKuX pedepeHuu y pomany Moeyhinocm ocmpesa (2005, pes. 2006)
¢pannyckor nucua Mumena Benbeka.

[TonazHa Tauka Haile aHaIW3e jeCTe XUIOTe3a MO KOjoj OMOIMjCKU HHTEp-
TekcT y MO ciyXu Kao MpeuioXkKak 3a NPeUCUTHBAkE TI0jMOBa CTBapama, paja,
rpexa, Cnacuresba, BACKpCEeHa, 0ECMPTHOCTH 1 BEYHOT JKMBOTA. Mako ¢ atenctuuke
MO3HLIMje TOPUYE UCTUHUTOCT XPUIINAHCKUX yueHa, ayTOp MCTOBPEMEHO TyMadH
OCHOBHE KOHIIETITe XpUIINaHCTBa Kao IUIOJ YOBEKOBE MOTpede 3a OecmpTHOIINY 1
Jby6aBiby. CTora ymeTame O0nOIM3amMa y KOHTEKCT CIMjEHTHCTHYKE NOTpare 3a Taj-
HOM >KMBOTa M OMOJOIIKOM OecMpTHOIIhY YOBEKa MpEACTaBba PEXaOUIUTALU]y H

! tatjana.g.samardzija@gmail.com
2 Taguieft, 2004: 56.
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peBaniopuzanujy OMONHMjCKUX KOHIIENAaTa Bepe, Hajle, Jby0aBu, OECMPTHOCTH Yy KOH-
TEKCTY CEKYJIapHOT MOTJIe/a Ha CBET.

2. lepunuiyja Teme, MpeaMeTa U Iijba HCTPaKUBabha

PaznoBpcue Oubnujcke pedepenue y Moeyhinocmu ocmpea (MO) nipencra-
BJbAjy MpEIMET Halllel UCTPaKWBaba y IIUPEM CMHCIY, ca MOCEOHHM HarlIaCKOM
Ha oHe Mel)y mHMa Koje ce oqHoce Ha MotuBe Mecuje (Xpucra). OCHOBHU METOJ
HCTPaXHBambha jecTe KOHTPACTUPAe M3BOPHOT 3HaYeHha OnOin3amMa 1 3HauajHO U3-
MEH-CHOT 3Hauema Koje 100ujajy y BenbexoBom Tekcty. CBaku OMONIM3aM H3MEIITEH
y HeOnOIMjCKM KOHTEKCT okpehe aujanor uaMel)y mHTEpTEKCTa M MeTaTeKcTa, mpe-
ucnutyjyhu u XxpunrhaHcKy MOTIIe/ Ha CBET M CLUjEHTUCTHYKY Haay Y TEXHUYKH Paj.
HerarpHa ananu3za Oudnmuzama y MO To he u nokazatu.

Wako nexnapucanu areucra, Benbek mokasyje KOHCTAaHTHO W HarIalleHo 3a-
HUMame 3a penurujcke teme, 30or yera O. benamke yak uzjaBsbyje: ,,Bendek Huje
nanuky nrcan.” (Bellanger, 2010: 75). 3anumibnBa je y ToMm nomieny benamxeoBa
te3a (Bellanger, 2010: 82) no kojoj je pomaH HacTao ,,Jja O HaJOKHAIUO OJCYCTBO
Bora“ (87) jep

,»AKO je bor cTBOpHo n yuBpCTHO OOJIMKE, YMETHHUK j€ OHaj KOjU UX CTBapa 3a
CBOj pauyH ¥ yTBphyje MoHOBO; (hancudukarop, aji He3anHTEPECOBaHH (aiCH-
(buKaTop 1Mo MHCTHHKTY, M 3aTO OIacaH. YMETHHK j€ TaKO TBOPAI] HOBHX, CIINY-
HUX, aJI1 HE jeJJHaKUX 110jaBa U BapJbHBHUX CBETOBA MO KOjUMa JbYACKO OKO MOXKE
Jla IIeTa ca yXXHMBAmbEeM U MOHOCOM, alli Kpo3 Koje ce, NMpH OJIMKeM JOAnpY,

[porajia oaMax y aMouc Humrapuma‘,’

Tepmun mecuja (xeOp. mawujax; Tpu. Xxpucmoc,; CpIl. NOMA3aHUK) O3HAYABA Y
bubnuju najuenthe jeaHy o Tpu ciayx0e y Kojy ce ocoda yBoauiIa Kpo3 CBe4aHu 00-
pel momasama yJbeM — CllykO0y 1apa.* Y aHTUTUIICKOM 3Ha4YeHy, U MIHCaHa BEJTUKUM
cioBoM, oHa o3HadaBa CuHa JlaBumoBor, y kome xpuinhanu Bune Mcyca Xpucra,
koju he ce, ,,TOIITO je jeTHOM MPUHET Ha KPTBY Ja TIOHECE TPEXE MHOTHX, APYTH IyT
jaBHUTH He 300T rpexa — Ha CIacee OHUMA KOjU Ta 04eKyjy™.’ YV jeBpejcKoj KynTy-
pH U Tpazuuuju, nak, Mecuja je boxxuju momasanuk koju TeK Tpeda Jia CBET yBeJe
y T3B. ,,M€CHjaHCKO 700a" Mupa u Omarocrama (B. Muxej 4. mornaBibe U MOYeTaK
5. mornasJska; Mcauja 65). Corepuornonika, Tj. CacuTesbcka ITMMeH3nja Mecujune
JUYHOCTH HEPA3JBOjHO je MOBE3aHa C €CXaTOJIOIIKOM, allOKAIMITUIKOM — MECH]jaH-
cKo 100a HacTyma ,,y Hocjeqmha BpeMeHa U 03HayaBa Kpaj MOpEeTKa CBETa KaKaB
no3Hajemo. C npyre crpane, BenbOekoBo ,,1ocienme BpeMe OTHOCH Ce Ha BEIIUKY

3 Angpuh, 1976: 15-16.

4 VYnop. 1. Camyunosy 24,7.11; 26,16; 2. Camymnosy 1,14.16.21; 19,21; Ilnau 4,20. Ocrane ase cy
ciyx0e CBELITEHHKA U ITPOPOKA.

3 Jespejuma nocnanmua 9,28; npesox E. Yapauha. YKoIMKO HHUje Apyraunje Ha3HaueHO, CBI GHOIH]CKHI
HaBOAM MoTHYy U3 npeBosa Jlannunh-Kapayuh.
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LUBUIM3ALM]CKY Kpu3y ¢ kpaja XX u moueTkoM X XI Beka, 4Mjoj je MpoaopHOj aHa-
JIU3U MOCBeTHO, ocuM MO, u Enemenmapre uecmuye (1998, npes. 2006) u Kapmy u
mepumopujy (2010, mpes. 2011).

Jlok 6ubnmjcku Kpaj cBeTa moapasyMmeBa (pU3NUKH U TyXOBHH peoOpaxkaj oc-
mamxa (ynop. 1. Kopunh. 15 u 2. Con. 4, 13—17), ,,cniaceme’ 3a Benbeka Hema ny-
XOBHO 3Ha4eH-¢ UCKYIJbEHha O Tpexa, Beh MaTepujanucTHIKO 3HaYCHE N30aBIbemha
ol GU3UYKMX ¥ €eMOTHBHUX MaTHU Y30KOBAaHUM CTAPEHEM, CAMONOM M HECTAaHKOM
CEKCYaJTHOT 33JJ0BOJHCTBA.

Kana nakie roBopumo o ,,MecujaHcTBY Hayke y MO, nmoapazymeBaMo Hero-
By COTEpHOJIOIIKY U €CXaTOJOIIKYy TUMEH3Ujy Koje Tpey3uMa ojf OMONujcKor U u3
bubnuje u3BeneHor jyneo-xpuihancKoOT TEOJOMIKOT MECHjaHU3Ma, ajli CBEACHE Ha
criaceme Tena. Y aBama Haj3HadajHUjuM BenOexoBum pomanuma, Enemenmapuum
yecmuyama u Moeyhnocmu ocmpea, ynpaso je Hayka (M TEXHUKa) MPEACTaBbeHA
Kao CracuTesbHLa, Koja hie mociie anoKaIMnTHYHOT CJIOMA 3alagHe HUBUIN3aLuje 1
CTapor MopeTKa JbYJICKOT APYIITBA, JOHETH TEXHUYKH Paj.

3. MecujaHCTBO HayKe

JloxxnBJbaj HayKe Kao CIacHTEJbHLE YKJbyUyje M KOHLENT HampeTrka. 3ato je
CIIMjJEHTHCTUYKY MJECOJIOTH]Y HEOIXOAHO pa3MaTpaTu yIopeno ¢ UACOJI0THjOM Mpo-
rpeca.

»3aMHCA0 O JbYJCKOM HAIPETKy MPE/ICTaBJba TEOPHjy KOja YKIbYUyje CHHTE3Y
MPOLIOCTH ¥ POPOoYaHCTBO 0 OyayhHocTH. OHa ce TeMeJbr Ha IIOMMakby UCTO-
pHje 1o KOM YOBEYaHCTBO Hampenyje y ogpel)eHoM U MoKebHOM CMepy, U IO/
pasymesa z1a he Taj Harpenak Tpajati HeorpanudeHo xyro (Bossard, 1931: 5).

Pajt je y mpaBy kajia y U1€0JI0THjH HAMPETKA IIPETIO3HAje MUTCKE H PEITUTHjCKe
enemente (Pajt, 2007: 19 u nasbe) umajyhu y BUIy HapOYUTO CUUjEHTUCTHYKHU 3aHOC
XIX Beka, mpemaa Beh (u HajkacHuje) ox Jlexapra u @. bejkona Hayka nocraje cpen-
CTBO ,,0CTBapUBama cBera mro je Moryhe™® (bejkoH) paau oBiagaBama NPUPOIOM’
(Hexapt) y unspy moOoJsblIamka TEHIKMX YCJIOBA YOBEKOBOT MOCTOjamba Ha 3€MJIbH,
KOjY Cy TpaJWIIMOHAIHO TYMa4€HH Kao MOClIenula ,,IPOKJIETCTaBa  M3PEUCHNUX HaJl
Anamom u EBom npunukom msrona u3 Paja (1. Mojcujesa 3. mor.).

Capemenuk peonynuja XIX Beka y TeXHMYKO] M ApYyHITBEeHO] cdepu, E.
Penan Hayky mporiamiaBa CBOjOM JIMYHOM penurujoM.® Yiora Hayke MpeBa3uiia3u

6 ,IIpomyxaBamo kuBoT. Bpahamo, monexire, Mimazoct. YeropasaMo crapeme. Jleunmo 6oectH koje ce
cMmarpajy HensneunBuma. [ ...] [loBehaBamo cHary u akTuBHOCT. [...] Memamo rpal)y. Memamo 4oBeKkoBe
npre sjmna. IIperBapamo jemHy BpeTy y Apyry. [...] PasBecesraBamo nyx, u mpyxkamMo My H0OpO
pacnosoxemse. [...] Hatre Vipyxkeme MMa 3a b J1a YIIO3Ha Y3POKE M CKPUBEHO KPETame CTBAPH,  J1a
TTOMEpH TpaHHIIE JbYACKOT IapCTBa PaIH OCTBapera cBera mro je moryhe (Bacon, 1627).

7 Pacnpasa o memoou, 6. neo.
8 Renan, 1890: 68—69, y: Radix, 206: 198.
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cdepy npuposae u o0yxBara v APYIITBEHY, ca njbeM aa ,, HAYUHO OPTAHU3YIJE
UOBEUYAHCTBO, 10 je nakie mnocie/ma ped caBpeMeHe HayKe, TO je BeHa CMelia
u onpap/aHa Texma’.’ Mehytum, [1.-A. Tarujed (2004: 57) npumehyje na Penan y
neny Dialogues philosophiques w3 1871. He pa3MaTpa camMo TMONpaBJbamke IPYIITBA,
Beh Mmo3mBa Ha Hay4yHO CTBapame ,,BHMINE pace, Koja OM cBOje MpaBo Ja Bilaja Te-
MeJbHJIa HE CaMo Ha CBOjOj HaylH, HETO ¥ Ha CyNepHOPHOCTH CBOT paHra, CBOI' yma
U cBOjuX Hepasa. [...] Ha Hayuu je 1a oBO Jes10 HacTaBM TaMo Ije ce NPUPOAA
3aycraBmja“.'’

,JoBeK je KMBOTHIbA Kajipa 1a camy cebe npepaan. YoBEeKOBO OBIa/laBamb-e
cBOjoM eBoiryTHBHOM Oynyhnomthy onpelyje npojekar ayrorporpamupama qnja

je HajjacHHWja WIycTpalyja eyreHuKa“."

Ha temespy TBpAmBHM MHOTHX TeopeTHuapa rnomyT PeHaHa u mocine mera, Kao
U pe3ynTara 1ab0opaTopHjCKUX W OPYIITBEHUX €KCIIepUMeHaTa oBe BpcTe, Tarujed
3aKJbydyje Ja je eyreHuKa MHOTO BHIIE O JeUeHa OMOIOIMIKNX U IPYIITBEHUX 3aja
YOBEUAHCTBA; TO je U ,,MeTO/ cIacema 1, IpeMa ToMe, pas3Jior 3a Haay, HeITo To-
IyT HOBE peJiuTHje 3acHoBaHe Ha Haynu' (2004: 58). YV HayuHoj danTactuim M.
BenOeka, KOHIIENITH HayYHOT KpEealMOHM3Ma, CIIaCeHha U BEYHOT )KUBOTa CTaIajy ce
Yy »,aTeHUCTHYKO] PEIUTHju '? CBOjCTBEHO] MMOKPETY enoxumuma'?:

,,Ca CBOje CTpaHe, eIOXMMH3aM CE CaBPIICHO YKIIANA0 Y UBIIN3ALI]Y JOKOIU-

e, Y 4ijeM OKpHJbY je HacTao. Mako HUje HaMeTao HUKaKBO MOPAIHO OrpaHH-

Yyeme, CBojiehr JbY/ICKO OCTOjarhe Ha KaTeropyje MHTepeca 1 Y)KUTKa, OH je UITaK

3a/pKa0 cymitiuncko obeharse na Kome cy 3acnosane cée MonowtieuciiuuKe

penutuje: iobeqy nag cmphy. VICKOpeHUBIIN CBaKy JyXOBHY WM 30ymyjyhy

JTUMCH3H]Y, OH je caMO OIpaHHYHO JOMET Te modene W mpupony odchama Ha

Heolpanuueno apogyncerse maitiepujannoi scugoinia, mro he pehin, Ha Heorpa-

HUUYCHO 33JI0BOJbCHbE PU3MUKKX y:KkuTaka™ (275, Hain mpeBoxa’).

CBoje MoIITOBamke MpeMa TeXHHYKUM JOCTUTHyhnMma doBeka — ,,0HOM Haj-
00JbeM TITO je YOBEYAHCTBO MMaio* — Benlek mpu Kpajy poMaHa cTaBjba y ycTa
kioHa [lanujena 25:

,,HHIITa HUje 0CTaJI0 HU Off OHUX (PrUI030()CKHUX M TEONOUIKMX CUCTEMa 300T
KOjUX Cy ce Jbyau OOpWIId, MOHEKa M YMUPAIH, a jour yemrhe youjaau Apyre; cBe TO
HOBOJbY/JMIMA HUj€ HH HajMarhe¢ 3HAYIIIO; MU CMO y TOME BUCIU CaMO TIPOU3BOJHHO

K Renan, 1890: 11, 106 y: Radix, 2006: 199. Benuka ciioBa npey3era U3 OpUTHHAIHOT TEKCTA.
10 Renan, 1925 : 55, y: Tarujed, 2004: 57.
" Taguieff, 2004: 56.

12 Cunann (2013: 195) moMume TepMHHE KOj€ COLMOJIO3H PEIUTH]e IPUTIHCY]y PAcHjaHCTBY: HAYYHU
KpeayuoHu3am, ameucmuykda peiucujd, mexHorouika Ymonuja, mexHolowKa perueuja u penueuja
Hayxe.

13 Enoxumuru ¢y y MO Beoma BepHa peIuIMKa CTBapHOT paenujaHckor mokpera (Raélism, Raélian
Movement).

1433 norpebe oBe amamuse, npeenn cmMo ca dpaniyckor one dparmente MO y KojuMa ogaGup
CKBHBAJICHTHE CPIICKE JICKCHKE CBOjCTBEHE BEPCKOM AMCKYPCY MOXKE jACHO YKa3aTH Ha IPHCYCTBO
Oubmmjckor nHTepTekcta. CTpaHa y 3arpaja o3Ha4aBa cTpaHy y npesoay MBane Mucupiuh.
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HaKJIanambe yMOBa OrpaHHYCHUX, 30YICHUX U HECIIOCOOHHX J1a CTBOPE M HajMamu
jacan u ynorpe6sbuB koHuent. [Ipon3Boan jbyncke TeXHHKE, HATIPOTHB, jOII YBEK
CYy MOIJIH JIa TOOY/Ie TIOIITOBakE: TO je Ouiia 00JIacT y K0joj je YOBEK J1a0 HajOOosbe O
cebe, y K0joj je u3pa3uo CBOjy CYLITHHY, U y K0joj je Beh 010 mocerao caBpiieH-
CTBO NMPHMEHE KOME HOBOJbYAM HUIITA 3HAUYajHO HUCY MOIIH jAa mpuaoaajy” (349,
HAIll TIPEBOJ).

4. bubnujcke pedepenie y moeyhinocmu ocmpea

T'oroBo na je Hemoryhe naTh KOHa4aH W MCIPIIAH IONUC CBUX OuOIM3ama y
MO. Jlox oHeKa]| ynazuajy y 04 CBOjOM HEoCpeaHoIhy, OHl MHOTO Yemthe Jiexe
UCTIOJ TTOBPIIMHE TEKCTA, MaJia UX je YaK U Taja TEHIKO NPETO3HAaTH YKOJINKO UX He
MTOBEXKEMO y I'PO3JI0BE.
OO6uM OBOT pajia HUTIOIITO HE JT03BOJbaBa JIETaJbaH MPETie]] CBUX OMOIIH)CKUX
pedepenim y MO koje cy HaMm TO3HATE Y TPCHYTKY HEroBOT 3aKjbydera. Crtora
hemo, ¢ 063upoM Ha TeMy paja, MoceOHy MaKby MOCBETUTH CAMO MOTHUBY XPHCTa,
U Tpo3ay cpoaHux pedepernn. CBe ocTalie KOHLENTE, Kao0 U CTPYKTypHE 00pTe Ipo-
yunheMo camo Kpo3 KpaTke HiTycTpaluje.
bubnujcka u yoninre peaurujcka aiays3uja peioBHo je y MO yKOMIIOHOBaHA y
KOHTEKCT Pa3jIMuUTOr PErucTpa u caapxaja. Tako oubiujcka pedepeniia ryou cBoje
MOJIa3HO 3HAYCHH-E, U TO HA JIBA HAUYWHA:
1. Wnu ce napoaupa u IpeTBapa y KapukaTypy pesiuruje, noceOHo xpumrhas-
CTBa;

2. Wnu ce y3BUIICHOCT W TEOJIONIKO 3HAYCHE OMOJINjCKOT KOHIENTa MPUITH-
Cyjy HayYHHM JIOCTHTHyhHMa 1, CXOHO TOME, CIIMjEHTUCTHYKO] PEITUTHjH
CIIOXUMHTA.

4.1. Mecuja, BacKpceme, BeUHHU KUBOT

Hajsehu neo 6ubnujckux pedepenim ycmepeH je Ha nopeheme xpumrhanckor
ydeHa Ca yueHhEeM eIOXMMHUTa'®, BEPCKOT TIOKPETa KOju ca OUOIHMjCKUM YUCHeM HMa
BpJIO MaJio TOKTPHHAPHUX MoayaapHocTH. Hempecranu mapanenn3mu u3mely 6uo-
JIUjCKOT M CIIOXMMHUTCKOT OJITOBOPA HA BEJIMKA MUTaMka YOBEKOBOT MOCTOjama yKa-
3yjy Ha BenbOekoBO KpUTHUYKO MPEHCITUTUBAE U jeTHOT U IPYTor pellena.

1. , JIpopok* enoxumura'®, ymje je nmpaBo ume y pomany Pobeptr Mekopu
(Robert Macaury), mpejicTaBibeH je Kao kapukarypa rypya Hosor noda. To je xa-
PHU3MAaTHYHH, aJld CTAPEHEM U JKeHaMa OTICEAHYT ,,aida MyxKjak*, dja JJOMUHAIIHja
»kacTpupa“ cBe ocrajie MyIIKaple y BEpCKOj 3ajeIHUIIH, HaKO caM MPOIIOBe/ia CeK-
CyaJiHy CJI0OOOJY ¥ TPOMUCKYHTET.

Kana IIpopoka youje sjbybomopHu Miaauh jeqHe ox AeBojaka U3 BEroBor ,,Xa-

15 B. CTp. 4 oBOT paja.

16 Kao momen y ctBapHocTu mnociyxuo je ®panuys3 Kion Bopujon (1946-), yremersuresb Bepcke
3ajeTHUIe ,,paeirjaHamna’.
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pema“, ;eroBo MECTo TPEHYTHO 3ay3uMa BeHcaH, meroB BaHOpadyHu cuH. MOTHBH
BaHOpa4yHOT cCHHA (ONTYX0e Ha padyH XPHUCTOBOT MOpPEKJIa) U Backpcema Tpeher
naHa jacHo ynyhyjy va Xpucra. LlltaBuiie, eKCIIMIUTE je peucHo 1a BeHcaH u3sy-
3€THO JIMYH HA 0114, a XpucToc y JoBaHOBOM jeBanhespy 14,9 xaxe: ,,ko BUIje MCHE,
Bujje omna“. [lomunuja he 3abenexxut n1a BeHcan TBpau xako ce ,,ponuo 6e3 6mo-
JIOLIKOT ola U Majke* (226), mro je mapajuena ca XpUCTOM, YHjH je THUII CTapO3aBeT-
Hu Menxucenek (ynop. [laBnoBo Tymaueme y JeBpejuma 7,3). Boha nokpera 3Banu
[Mannyp nonasu Ha mjejy na BeHcaHa mpeicraBe Kako BacKpceior U nogmiaheHor
[Ipopoxka, a ycrex npeBape TeMeJbu Ha CYMEbH IIPBUX YUYCHUKA Y BACKPCIIOT XPUCTa:
,Kaga je Xpuciioc éackpcao mwpehel gana’’, HIKO HUje BEPOBAO Y HEra OCUM

npBux Xpuirhasa; 3armpaso, 0 TOME Cy WX W MMEHOBAIM: OHU KOjH BEpyjy Y
XpucroBo Backpceme ™ (220, HaIll TPEBO).

[Momumuju he jesrpo oko Bencana, nakie, naxkunor [Ipopoka, caoniutuTi ,,/1a je
MIPOPOK MMao HaMepy Jia ce PeHHKapHHUpa TPpH JlaHa KacHHje y moamialeHom temy*
(224), mTo he HOBMHE MPOTNPATUTH U HACIOBOM ,,Jlynauka omnknana bolouoeexa‘.
Bencan TBpau 11a je ,,3BaHUYHO MPTaB, a Ja TO, YUCTHHY, HUje 0mo™ (226), mTO HC-
TOBPEMEHO amynupa u Ha XPUCTOBO ,,0Mjax MpTaB u eBo cam kuB* (OTkp. 1,18), u
Ha pa3IM4yuTe TEOpHje Koje TBpJE Aa XPUCTOC HUje HU YMPO Ha KPCTY. Y TPEHYTKY
KaJa ce, Ipu 3anacKy cyHua Tpeher mana (XpucToc je Backpcao y ocBUT Tpeher
JlaHa) oJl CMPTH olla, BeHcaH nojarsbyje Ha ynasy y nehuny aa Ou ce oKyIJbeHuMa
MpeICTaBUO Kao penHKapHupanu [Ipopok, ,iyradka Oena xaJjbHiHa je Jenpiiaina Ha
HErOBOM OMPIIIABEIIOM TEITy™, IITO OJIrOBapa MPENO3HATIEUBO] JINKOBHO] TIPE/ICTABH
Backpcior Xpucra. Cama nmehuna jecte anysuja Ha U3DIeA rPOOHHUIA Yy OKOJHMHH
Jepycanuma Koje cy ykomaHe y CTE€HH, a He U3AyOJbeHe Y 3eMJbH, U KOje AaKie U3-
ienajy kao nehune.

BencanoBo kparko obpahame ciieOeHUIIMMA Ha W3IacKy U3 nehinHe myHo je
ay3uja Ha XpHUCTOBE Peud YUCHHUIIMMA IIPE U MOCJIC BACKpPCeHba:

»Ja cam Iapaknuii, v ociieapeme obehama. Ja cam 3a cafa ycamMJbeH, anu
Moja camoha Hehe gyro Tpajatw, jep heitie mu ce éu yckopo apugpysycuiniu. Bu
CTe MOjU TIPBH IMPATUOLM, Bac ipuciiia geanaecilt; BU CTe ipea lenepauuja
HOBE BPCTE T03BaHE Ja 3aMEHU Jby/IE; BH CTC MPBU HOB0bYgU. Ja caM HyITH
TPEeHyTaK, BU CTe NpBHU Tajac. [laHac ymasumo y gpylauujy epy, y K0joj TOK
BpeMeHa BUIIIe HEMa UCTH cMUcao. JlaHac yna3umo y eeunu scueoii. Qsaj iipe-
Hyiiak he ce uamimuinu. (231)

IHapakauim je UCKbYIUBO OOTOCIOBCKH TEPMHUH TIpey3eT u3 JeBanlespa 1Mo
JoBany (mornmaBspa 14—16). I[lapakiemoc, TOUMEHICHHN TTAPTUIIATT TIPOIILTN TIaroyia
napakaneo, y HOBO3aBETHOM T'PYKOM O3HauaBa'® ,,ipaBHOT 3acTyMHHKA, OpaHUOIIA,
ajBokara‘“, ,nocpennuka“. ¥ HoBom 3aBeTy, XpHCTOC THM TEPMHHOM HajaBJbyje
Cseror [lyxa kao ,,yremutespa“ LlpkBe, a JoBan borocnos camor Xpucra Ha3uBa
YOBEKOBHM ,,3aCTYIMHUKOM Ko Oma“ (1. JoBanosa 2,1).

17 Bubnmjcke MOTHBE HCTAKIN CMO Y IIUTATHMA MOACOHaHUM Kyp3UBOM.

! Ipema enexrporckom peunnky nporpama 3a npetpaxusarme bubnuje BibleWorks 7 Texer y Josany
14,16.
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OcTtBapeme o6ehama 0JHOCH ce, TIpe CBera, Ha NCITyHhEmhe HEKUX O] Haj3Ha-
yajHIjuX npopodancTtaBa Crapor n HoBor 3aBera. CBako OMOIH]CKO TPOPOYAHCTBO
nctoBpemMeHo je u boxuje obehame nma he ce ymemarn y uctopujy csera. Taksa cy
IIpe cBera mpopodaHcTBa o goiacky Mecwuje (1. Mojc. 3,15; Hcauja 42; Hcauja 53;
uTa.). Xpucroc je ooehanu noromax xxene u3z 1. Mojcujese 3,15 (JoBan 7,42). Ben-
CaHOBO ,,BacKpceme’ je o0ehame y cmucity Beh npokiiaMoBaHe JOKTPUHE EIIOXUMHU-
Ta 0 KIIOHUPAY Ka0 CBOjEBPCHO] PEHMHKAPHAIM]H 1 OECMPTHOCTH KPO3 TIPEHOIICHE
VHIVBHIYaJHOT TTaMhera o1 KIIOHA 10 KIIOHA.

bynyhu na TexHonoruja KiIoHMUpama 10 Ta/1a joII Hifje IpUMekUBaHa Ha JbYe,
Bencan ce0e nporiaimasa H0604068eKOM, ,,HOBUHOM' 1 ,,HyATUM TPEHYTKOM®* y HC-
Topuju Oyayhu na cinenbenuke Tpeba yoeauTu aa je oH KJoH [Ipopoka HaunmbeH
Ha Temelpy meroor JIHK. Ceu apyru cy jomr ,.crtapa paca” jbyam; MehyTum, Ha
Temespy cadyBaHor y3opka /IHK, merosu he crepbenunnm jeaHor naHa OUTH KIo-
HUpaHU, Tj. ,,pCHHKAPHUPAHN ", IITO je HeoaroBapajyhu mangaH OMOIH)jCKOT BacKp-
cema. Xpucroc je y HoBom 3aBety Ha3BaH Hogunom (Tpd. anapxe; GpaHiL. premices,
SHIVI. firstfruits), IITO O3HAYaBa MPBO BOhie WM MPBU NMIPUHOC XKeTBe. EXBUBANCHT y
JannuuheBom Crapom 3aBery je npsurna (Hup. 2. Mojc. 23,16). Xpucroc je nakie
3a4eTHHK BacKpcema, oH je HoBu Amam: ,,Anmu Xpucroc ycra u3 MpTBHX, H OU HO-
BrHA oHMMa Koju rompere® (1. Kopunh. 15,20). Kaga Bencan Ha ynazy y nehuny
obehaBa cBojuM criegOeHUIIIMA ,,BH heTe MU ce yCKOpPO MPHUIPYKUTH, TO je mapad-
paza XpucroBor obehama ,,onet hy nohu, u y3ehy Bac k cebu na u Bu Oyznere rije
cam ja“ (14,13).

Tako ce u3mely Bencana-IIpopoka 1 meropux cien0eHuKa yCcrnocTaBiba Bes3a
npeko obehama pemHKapHaluje, kao mro odehame o Backpeewy craja Mcyca Xpuc-
Ta ¥ HEeroBe yueHuke. [IpBa reneparyja eoxuMura (,,BU CTE MOjH MPATHOLN ) KOja
he 6utn pemHKapHUpaHa Kaja To Oyae TexHudku Moryhe 6poju 312 cnebenuka. OBaj
je 6poj cyma nBa 6poja — 300 u 12. Kao u Jleonnauanx 300 kon Tepmornuina, TOIMHMKO
je ouno u Hajxpadbpujux ['eneoHoBux Oopaia y 4yBeHOj OUIM U3 7. MoriaBiba CTapo-
3aBeTHe Kmure o Cynujama, 10k 6poj 12 Bpiio peunto eBonmpa 12 arocrona. Ha Taj
HauuH BenOek join jelHoM HHIANPEKTHO Mapojupa UCTOPH]y AIMOCTOJICKE IPKBE, Tj.
MIPBUX TIOKONIema Xpumrhana. [Ipumemene y MO Ha TTOKpET KOju ce 3aCHUBA Ha 00-
MaHH, 0Be OUOIHjcKe pedepeHIie 0CTIOpaBajy ayTeHTHYHOCT XPUCTOBOT BaCKpCEHa.

I'po3Hnna MecujaHCKOT OYeKMBama NMpaTtd BeHcaHOB M3nazak y jaBHOCT y
cBojctBy IIpopoka. To y30yheme, Taj 3aHoc unuekuBama Cnacuresba Benbek om-
ucyje npuaeBoM anoxarunmuyuxu (229), mro notBphyje T€3y 0 MECHjaHCTBY HayKe
y MO.

Jom jenny 3HauajHy mapaneny n3Mmehy Xpucra u BeHcana oTkpuBamo y pede-
HULU

,,JOIIl OJ CBOT HACTAaHKA CBEMHUP OucKyje poljeme seunol ouha xoje My je ca-

iociojehe', y xom hie ce orienaTu Kao y YMCTOM OIVIENANy, HEOKA/bAHOM HE-
YHCTOTaMa Koje Bpeme jJoHocH™ (231, Ham peBon).

19 TepmuH canocmojehu xapakTepuille HApOYUTO MPABOCIOBHY OOTOCIOBCKY MHCao Koja ce 0aBu
XPHCTOBOM TIPUPOZOM H TIOCTOJAEBEM TIPE YTEIOBIBEIHA.
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HcraknyT nenoBu noapaxasajy OMONMjcKy W OOTOCIOBCKY TEPMHHOJIOTH]Y
KOjOM ce o0jarmaBa XpUCTOBO 00XKAHCTBO, MPAIIOCTOjahe U CaBPIICHCTBO (YIIOp.
HUcauja 9,6; Muxeja 5,2; 1. [letp. 2,22; utn.).

Hayunnk MuckujeBun uzjaBibyje: ,,[Ipopok je iobequo cmpi‘. Tlpema bu-
ouju, Xpucroc je modenHuK HaJ cMphy ynpaBo Kpo3 cBoje Backpceme (1. Kopunh.
15,54).

Kana Bancen y pagy Ha opranusanujy eJI0XMMHI3Ma y IOYeTKY HauIa3u Ha He-
pasymeBama, Jlanujenl, XoMoHjereTHUKY IPUITOBEaY, TUPEKTHO HABOIU MECH]jaH-
CKH cTapo3aBeTHU TekeT u3 [lcamma 118,22: , Kamen koju omdaruiie 3uaapy mocTa
maBa on yra... (308, ynmop. Marej 21,42, utn.).

Konauno, [lanmjenl uctuue na ra je BeHcan HamaxHyo y MUcamy JHEBHHKA
(,,koMeHTapa“):

,»1Ipe Hero IITO caM CTaBHO Ta4yKy Ha MOjy IpUYY, IOMHCIIHO CaM HOCICIHU
nyT Ha BaHCeHa Koju Me je 3aucTa uHciaupucao 1a HaluIIeM OBY KEbHTY, JeANHO
JpyIcko Ouhe Koje je mKama moOyaio y MeHu ocehaj Koju je Tako CTpaH MOjoj
IpUpOnN: guembere™ (322).

Ha npBu momen HempuMeTHO, OMOIUjCKO UCXOOUIITE Be3e u3Mel)y AuBIbema
Hanujenal npema Bencanyl-IIpopoky n nucama KoMeHTapa, Tj. XpoHuke [lanuje-
JIOBOT )KHMBOTA MTOCTaje BUIJBUBO KaJia pa3MOTpUMO 3amrto ¢y y MO He camo pojio-
Ha4eITHUIT JTUHUja KIIOHOBA, Beh M CBW KACHW]H KJIOHOBH BOIMIIM JTHEBHHK (,,KO-
MeHTap ) CBOT (pM3MUYKOT M eMOTHUBHOT XuBoTa. Hamwme, xao mto uaentnyan JJHK
IpeAcTaBjba MaTepujaliHy OCHOBY HMICHTUTETA Y JIMHHMjU KJIOHOBa (,,pUTOPO3HO
IyIUIpamke reHerckor koma“ (143), Tako je Hajeha mpenpeka KIOHUpPawky MPEHOC
cehama, Koja yCJI0BJbaBajy JeIMHCTBO JINYHOCTH KPO3 11€0 KHUBOT. UnTameM KOMEH-
Tapa CBOjUX MPETXOJHHUKA, CBAKK HAPEJHH KIIOH MPEy3UMa HEerOB MCUXUYKA UICH-
tuteT. Benbek oBae ynasu y cdepy TpaHCXyMaHHU3Ma M Cliajarba YOBEKa H KOMITjyTe-
pa: BEroBU KJIIOHOBH MIPEA CMPT ,,aIlIoyAYjy" cBOje cehame y HeHTpaTHU KOMITjyTep
(Information and Utiliying System) xoju Te ucte nHpopmanuje ,,JayHinonyje’ y u-
(hopmaruzoBany MemopHujy cieneher kiona.

Anysuja nocraje jacHa kana Jlanujen25 ucruye na ,, KMBOTHY npuuy JlaHuje-
nal caBpimeno #oiikpennyjy npude Bancenal [IIpopoka], Crmoranal [Hayunuka]
u Kepomal [[lannypa], naxo #pugajy osom goialajy nejegnaxy anax;cmwy' (286; B.
u [anujen25,6), nok je ,,npuya Jlanujenal uenimpanna u xkanoncka™ jep jenuHu
naje ,,KOMIUIeTaH, MaJia Majo HENOBe3aH, ONMC HACTaHKa eIOXMMHUCTUYKE IPKBE*,
JOTIIe OCcTaja TPU KOMEHTapa HHCUCTUPA]y Ha Pa3THYUTUM JPYTUM acTIleKTHMa HCTe
ucropwuje. [Ipema Tome, 4 KOMEHTapa KOjU ce€ HAJIOMYBY]y, U KOjU TIOTBPhYjy jenny
UCTY MOBECT jecy nanaaH YerBepojeBanlespa®, o1 Kojux cy npBa TpH T3B. ,,CHHOII-
THYKa™, a YeTBPTO, JOBAHOBO, CTOJH TIO CTpaHW. XpHIThaHCKA OOTOCIIOBH IOpEe
4eTupu jeBaHlesba Kako O1 yTBPANIN BUXOBE MOAYIAPHOCTHU U Pa3JIuKe y caapxajy,

2y cnmunom KOHTeKCTY, Enemenmapne wecmuye (Bendek, 2000a: 288) moMumby ,,KOHKOPIAHIH]Y
yetnpu JeBanlesba npema texety ceetora Jepornnma“. Jleopen (Lebrun, 2005) npumehyje na ykpiuteHu
nuesnnim [anujenal, Jlanujena24 u [anujenaS mpencrasibajy OuOIMjy cBeTa Koju je ,,CTBOPHO™
YOBEK.
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CTHITY U je3uKy. Yetupu aytopa KomeHTapa y MO Tako Cy CBOjeBpCHA YCTHPH je-
BaHlencTa jefiHe HOBE peNNTHje Koja HHje 3aCHOBaHa Ha boxkujoj Mohu 1a 06HOBH
1 BacKpcHe 4oBeka, Bel Ha 4OBEKOBOj MONM 1a ,,0praHu3yje yCJIOBE COICTBEHOT
3aMemuBama’.?!

Kao mro je nuBibeme nmpema XpHCTy IOKPEHYINIO Mucamke YeTBopojeBanhersa,
TaKo U JHBJbeHe peMa Bencany nokpehe Jlanujenal na cadynHu CBOj THEBHUK, IITO
YCKOpO TOcTaje 00aBe3Ha Mporeaypa eI0XuMH3Ma.

Ilopen anujenal, jennuau aupekTHU cBemony youctsa [Ipopoxka jecy Ben-
caul, Cnoranl u JKepoml. CBako on mux mocmarpa Tpanchopmanujy u modery
CJIOXMMHU3MA U3 JPYTOT yria. Y TOM CMUCIY TpeOa TyMauyuTH U T3B. ,,TPUjyMBUpaT
(233, 237) xoju caunmanajy [Ipopok, Hayunuk u [Tanayp kao Bohe HoBe 1pKBe:

,»OBE BEJIMKEe pa3jiiKe y CTABOBUMA WIAHOBA OCHUBAYKOI Wipujymeupaiia, Kao
mTo je Beh peyeHo, yMHOTOME Cy JIONIpHUHENIE BUXOBOM ¢olyasarsy y pauy,
Kao U MYHEBUTOM YCIIeXy €JIOXMMHU3Ma y TIPBUM roJuHama rnocje Bancenosor
’Backpcema’. 300T THX pa3iinka HaC ycallauieHoCl IUX06UX C8eqoUanciiiasa
jour Buiie 3anamyje (233, Halr mpeBox).

M3pasu koju Onucyjy OTHOC Y TPHjYMBHpPATY TOBOPE O PYHKIIMOHATHO] Pa3IH-
11, JIOTIyHhaBamwy U ycaranieHocTd. Cama 3ByKOBHA IMMCH3H]A PEUH MpujymMeupam
Ipy’ka KJby4 3a Tperno3HaBame ondnujcke pedepenie: Benbek 3anpaBo mapoanpa
camo Cseto TpojcrBo, unja je uMuTanuja TpojcTBo Axaaja-3sep-Jlaxkau Ipopok
n3 OTkpuBema 16,13.

Jlonajmo ia mocToje joln 1Ba HemocpeaHa ceenoka Berncanose npesape. [1an-
Iyp Hapehyje yonctBo @pandecke, eBOjKe Koja je CBEIOK yOHUCTBA, aimu XyMOPHC-
ta, [IpOpPOKOB JIPyr U3 MIAJOCTH, HE MOXKE Jia TIOJHECE MPeBapy U yOUCTBO y Te-
MeJbMMa HOBE pelTUruje, UCTUUyhn J1a je MOKPET eIOXMUMHUTA Y MOYETKYy OHO caMo
,»J100pa 1mana yankuja“: ,,Y3enm cMo MevypKe U OTHIUIM y LIETHY 10 BYJIKaHUMA,
U Ty CMO UCXaJlyIMHUpaJIM YnTaBy npudy. Hukax Mu Huje nano Ha namer Aa he to
otuhm Tako ganexo™ (232).

Cunrakcuuke pedepenie. Any3uje Ha XPUCTOBO BaCKpCEHE M3pamajy U3
M0jeTMHUX PeUeHNYHUX 00pTa unja 3auynHocT ynyhyje va bubnmjy (y 3aBuCHOCTH
Ol KBaJIUTETA [IPEBOJIA):

a. ,,To ouhe je poheno ganac, verne nocie cenamuaect yacosa.” (231) ynyhyje
Ha ,,Jep BaM ce ganac pogu ciiac, xoju je Xpuciwioc I'oction, y rpany JlaBumosy.
(JIyxa 2,11) Ha OCHOBY IOBE3WBama M3paza daudac ce poou ca XpHUCToM, Tj. Me-
cujoM. MelyTuM, y CBOM KapaKTepUCTHIHOM MaHUpY, Bembek He omorieBa crajamy
oBe cBevaHe (opmynanuje ca GaHaTHOIINY PEMmOPTEPCKOr JeTaba ,Herae Mocie
cenamHaecT vacosa“. M3pa3 danac jaBiba ce joul JBa MyTa y UCTOM IIOIJIaBJbY Y
KOHTEKCTY BeHcaHoBor ,,Backpcema’: ,,Janac ynazumo y apyradujy epy...~, ,,JJanac
yJaa3uMo y BeUHHU KHUBOT. Mctuname npuiora danac decto je 3a Crapu u Hou
3aBeT, TJ¢ HaIvlalaBa 3Hadaj porahaja 3a koju ce Besyje: ,,Xiae0 Hamr moTpeOHu 1aj
Ham ganac' (Marej 6,11); ,,3aT0 1pxu 3a1I0BECTH U ypende U 3aKOHe, KOje TH gaHac

21 Ben6ex, 2006a: 300.
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ja 3amoBeam, na ux TBoputn (5. Mojc. 7,11); ,,I'ne, u3Hecox ganac npena Te )KUBOT
U cMpT, 100po u 310 (5. Mojc. 30,15).

0. Je3nuka 3a4yHOCT MPEMO3Haje Ce U Y MoCieAmhoj peucHunu Janujenal,l7
KOja CBOjOM CTPYKTYPOM HCTHYE BaXKHOCT BeHcaHOBOT ,,Backpcema‘: ,,I1 sera gardé
mémoire de ce moment™. KoMmOnHanuja yHUIIEpPCOHATHE W TIACHBHE CTPYKType y
(GyTypy cBakako HUje IPUPOIHA y CPIICKOM je3uKy, Te ra M. Mucupnuh cacBum oue-
KHMBaHO TIPEBOAM NOBPAaTHUM NacuBoM: ,,OBaj TpeHyTak he ce mamtutu’. Mehytum,
yropeanMo i BenbekoBy pedeHuIly ca CTHXOM y MecujanckoM [lcanmy 22,30 ,,ka-
3uBahe ce 3a ['ocrona poay motomemy ™, e Janwmaunh qocienHo dyBa pea peun u3
xe0pejcKor OpUTHHAJA, OTKPUBAaMO J1a y brubnmuju yHumnepcoHannu nacus y Gytypy
ynyhyje Ha Oynyhu oxmjex morahaja. Huje BaxHO ko kome nipuua, Beh wma ce mpuya
— BaKHA j€ npuya Kojy ,,Ipudajy JbYAu JbyAuMa“‘, BaXKHO je 1a ,,ipuya Teue Aajbe u
npuYamy Kpaja Hema™.?> V OuOIHjCKOM KOHTEKCTY, THME Ce yKa3yje Ha camy 00jaBy
bnare Bectu: ,,1 dipoiiosjequhie ce oBo jeBanhesbe 0 IAPCTBY O céemy CBUJETY 3a
CBjeI04aHCTBO ceum Hapoauma. U tana he nohm nocswenak.” (Marej 24,14). Umaj-
MO Ha yMy ¥ BelmOekoBo IMoMrpaBarmke ca BpEMEHCKUM OIHOCHMA>, KOjH pa3aBajajy
Hanmjenal u Jlanujena25 nBema xnusbajama roiHa, TAkoO Ja MMOTOMH YATA JHEBHUK
IIPBOTa CBECTaH KaCHUjUX Jorahama.

2. Hayuynuk u nayka. Jlnunoct Hayunuka MuckujeBuna kao ,,cTBOpUTEIha“
HOBOUYOBEKa 3aciyXKyje MmoceOHy maxmy. HaydyHMKOB ce NONpPHUHOC UCHPILBYje Y
Tparamy 3a KJbyueM kuBota. He y3najyhu ce Bumie y bora, /lanujenl o Hayke ode-
Kyje JIeK TIPOTHB CTapOCTH W CMPTH, Ca MaTeTUIHIM MOTHBOM: CTapeHEeM IOCTaje
CEKCYaTHO He3aHMMJbHB MIIAJTUM JKeHaMa Koje Cy MpeIMET BEerOBUX KeJba. Benoexk,
YBEpPEHU MaTepujaIncTa U Aocieanu ciendoeHuk KonroBor nmo3utnsusma, ,,0mucyje
CEKCyaJTHO 33JJ0BOJHCTBO HA KIMHUYIKO-OHOJIONIKK Ha4dwH** (,,cekcyaqHa OHoxe-
Muja“, 252), Te cTora U JIeK 3a HecKJa u3Mel)y He3acuTocTu Jby0aBHE IVIaid U HEY-
MUTHOT CTapema TPaKH Y IPUPOTHUM HayKama.

»@U3NYKO TEJNO MIIAJIUX, jeguno HoxcebHO godpo Koje je ceeili uxaga ouo y
ciiawy ga fipouseege, OWIO je HAMCHCHO HCKJbYUUBO YIOTPEOU MIIaauX, a U
cynOuHa cTapux Omia je na paae u ucnamrajy. (302)

BpyTayHOCT MaTepwjaIMCTUYKOT TIPUCTYIIa YOBEKYy Benmbek mpencraBiba W3-
MEHOM ,,KJIMHHYKE" XJ1aqHohe U MaTeTUYHUX TOHOBA>:

2 Yro Annpuh, ,,O npuan 1 npuyamy*.

ZB.o pa3IMYATIM BPEeMEHCKHUM IepcriekTuBaMa y BenbexoBoj Kapmu u mepumopuju 'y Camapumuja,
2012.

24 Rabosseau, 2007: 49.

By MHTEpBjyy 3a uaconuc Lire, BenbGek oOjammasa: ,, KopucTum aBa perucTpa, KIMHUYKH U
naretnyHu. Heke cuene myHe cy caoceharma, pOMaHTHYHOCTH, W YIPaBO Cy OHe HajomacHuje. Y
Hame BpeME NUHU3aM je Ha IICHHU. OmnucuBaru JUPJbUBE TPEHYTKE 3HAYU PU3UKOBATU J1a BaC HA30BY
craaymaBuM mucteM. Mnak, qupibuBu caapkaju nocroje”. Janujen25 3a Ouorpadujy Hanujenal
Kake ja je ,,rparnkomuydHa’ (142), ,,4ecTo KOJIMKO CEHTUMEHTanHa 0e3 3aJpIIKe TOJUKO U HCKPEHO
nuHrgHa“ (150).
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,,CTapeme bygcKe yHcenKe OUIIO je, JeIHOM pedjy, Ierpajalrja Tako BEIHKOT
Opoja ocoOMHaA, KOJIMKO €CTETCKHX, TOJMKO W (PyHKIMOHAIHHX, J1a jeé BeoMa
TEIIKO OJIPC/IUTH KOja je Ol ’hUX Owia Hajoonnuja, v rotoBo Hemoryhe, y Behu-
HHU CJly4ajeBa, poHahu jeJHOIIaCHH Pa3Jior 3aBpLIHOT H300pa.

Curtyaiyja je, YMHU ce, BeoMa Pas3IMduTa KOJ /6ygcKol myxcjaka. I3noxeH ec-
TETCKUM M (DYHKIMOHAIHUM Jerpajandjama, 4ak OpOjHHjUM OJ OHHX KOje Cy
noralasie >XeHKe, ycIieBao je, MehyTum, Jia ux npesasulje 10K roj cy epeKisiughe
ciiocobnociniu nenvca Morvie Jia ce oxpixke. Kajg Ou 1 oHe, HeToBpaTHo, HecTale,
camoybuciieo Ou, TeHEPaITHO, HACTYIIAJIO Y POKY O JBe Hepuesbe.” (81)

[Ipema ToMe, 1 eMOTHBHA TIaTHa CE CBOJIU HA OMONIONIKK HejocTarak. Hujenan
BenbekoB jyHak HE Bepyje Y TPEIIHOCT YOBEKA Kao Y3pOK HEroBe Hecpehe, mTo je
OCHOBHH TIOCTynat xpumrhanctsa (Jakos 4,2,3).

Hayka y BenbexoBuM pomannMma, kako muiie MekeH, jecte KBa3uHaykKa (cod
science) Koja oaroBapa 3aXTeBUMa MOTPOIIAYKOT APYIITBa*®: oHa moamialyje Koxy
W CKHUJIa LENTYJIUT, ONIepHILE Majle TPyAr U MPOAYKaBa €PeKTUIHN EPUO MyIIIKap-
1a. MeljyTum, oCTBapeHH TEXHUYKHU Paj KIIOHOBA j€ pa3odyapere: HayKa He MOXKe Ja
M3JICYH ITyCTOII )KMBOTA ycpenacpehenor Ha cebe.

C npyre crpane, Benbek mokasyje u kako yuema HoBor m006a, ca cBojuM cu-
KPETU3MOM HCTOYHAUKUX U OMONHjCKUX elieMEHAaTa, Haja3e YIMOPHINTE y HajHO-
BUjUM HayYHHUM Teopujama u pesyararima. EBo xako [Ipopok mo3uBa ciendOeHuke
Jla MEIUTHPA]y:

,»3aMOJIHO UX je Jia Ipoapy IyOsbe y CBOja Tela, 1y0Jbe UCTION KOXKE, IOKYIIAjy
MeIMTANMjoM Ja BU3yaau3yjy cBoje henwmje, u jomr nyospe, henmjcka jesrpa
koja caapke JJHK u renercky nndopmariyjy. 3aMonmo ux je ja npuMe K 3Haby
cBoj corcrBenn JIHK, na npoHHMKHY y MJiejy Kako OH Caap)kKd HUXOBY CXEMY,
CXeMy CKJIONa HUXOBHUX TeJa, U Jia je Ta MH(popManumja, HaCynpoT MaTepHjH,
OecMpTHA. 3aMOJIMO HX je J1a 3aMHciIe Ty HHPOpMaLUjy Kako IyTyje BEKOBH-
Ma, y nimryekuBamy Enoxuma xoju he nmarn moh 1a 00HOBe B-MX0Ba Telsia
3axBasbyjyhu TeXHOIOTHjH KOjy Cy Pa3BH/IN U HHPOPMALMjH KOjy CaaPKU
JHK. 3amonuo ux je 1a 3amucie BpeMe rmopparka Ejoxuma u TpeHyTak y Kome
he ce, 1 oHM caMu, TOCJIe IEPHO/AA YeKalha, CIUYHOM JTYTA4KOM CHY, TOHOBO
BPaTUTH Yy KUBOT.” (193)

Maunayp. Kepowm, capagnuk [Ipopoka nuiieH Bepckor OyIIeBIbEHA, AU Ca
CMUCJIOM 3a OpTaHM3aIljy, CAHMOONHINE MPKBEHE Bolhe Koje 3aHMMa ,,CTBApAmE U
opranmnzoBame cTpykTypa Mmohu* (279). Kpo3 cBe nzjase u nocrymnke [lanmypa, Ben-
Oek kao 1a rmopyudyje: yuema L{pkBe HUCY MeTau3ndKa UCTHHA KOjy je bor oTkpno
JbyrMa, Beh IpakTHYHO CPENCTBO YIpaBJbatba JbyIuMa:

»llonceham Te®, peue cmupeno Hayunuk renajyhu Ilanaypa npaso y ouw, ,,1a
CMPT 3a Hac HHje KOHAYHa, TO je IPBO Hallle yueme. PacnonaxemMo mpopokoBuM
KOZIoM, Tpeba camo Jia yTBPIUMO MTOCTyIaK ...

»Mucmum i 1a hemo yekaru J1BajieceT roJiHa Ja TO TBOj€ UyA0 MPOPasH...
oxrosopu omrpo [laumyp, He Tpynehu ce na npukpuje HeNpHjaTesbCTBO.

26 McCann, 2010: 66.
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Hay4nuk 3anpxTa o1 OBaKBe yBpee, ajlil HACTABH CMUPEHO:

~Xpuuthanu uekajy eeh gee xumwage ioguna...*

~Moxma, ammu je y mehyBpemeny Tpebano oplanuzoeaitiu I[pkey, a ja cam
HajcrocoOHMjM fa To yunHUM. Kama je Tpebano m3abparn yueHuka koju he ra
HacnenutH, Xpucinoc je uzaopao Ilewipa: on nuje 6uo nu najopuvanicinuju,
HU Hajuamei@inuju, Hu Hajeehu mucimiuk, anu je 6uo nHajoosu opianusaiiop’
(218, mam peBoy).

[Manmyp je BemTak y MaHUITyJIHCaky BEpCKHM ocehamuMma Kako O JbYICKY
Macy yoOlnu4uo y 100po OpraHM30BaHO M KPOTKO CTao.

Cwmemrrajyhu Tako cBOjy mapofujy XpHCTOBOT BaCKPCEHa Y OKBUPE HCTOPH]jE
jeITHOT CaBpEeMEHOT BEPCKOT TOKpPEeTa, MHCAll HCTOBPEMEHO OJpUYe MCTHHUTOCT U
BEPCKY PEJIEBAaHTHOCT U jeJHOM U JpyroM BepoBamy. Kao mro 3akipyuyje C. Bese-

Mmel, ,,BenbekoBa jecakpann3saidja He mread HuKora™.?’

4.2. bubnujcka nMeHa

Kao mro y bubnuju rotoBo cBako MMe ¥Ma jacHO 3HauCH€ KOje je YeCTO CHM-
OOJTMYKOT KapaKTepa, TAaKo W MpUMEHa TakBUX uMeHa Y MO HOCH 3HaYajHy TIOPYKY.
Wznsojuhemo camo nBa Haj3HaYajHH]A.

1. Janujen (Janunao). [maBHa nuuHocT U npunosenad y MO, Hanujenl je
HAOYUIIIE] ,,TUITMYHO JhYJICKO Ouhe, MpeICTaBHUK CBOjE BPCTE, Y08EK KAO U Opyeu'
(347). Mehytum, octoju Buiiie napaieia usmely mera u oubnujckor npopoka Jla-
muna. [lecma Ha ctpanu 142 moBe3syje Omubmujckor mpopoka ca Jlanujemoml:

Yumajyhu na 6azeny bubnujy

Y nexom npunuuno jepmunom xomerny,
Janujene®! Teoja npopouancmea me onceoaqjy,
boja neba ce npemsapa y mamy speny. (142)

Kmura npopoxka Jlaauna, ,,ipopoka Kpaja cBeTa*, HEIBOCMHCIEHO TOBOPH O
npoasHocTy BaBumonckor, Memomnepcujckor, AJeKCaHIpoBOT 1 PUMCKOT 11apcTBa
(Han. 2), u nonupy cBe 10 ,,nocieamer Bpemena ([an. 12,1.4) u nomacka Mecwuje.
Cynouna lanujenal je ,,3HaK BpeMeHa™, CJIMKa M HajaBa Kpaxa IUBUIIN3AIH]E OTICE-
HyTEe MaTepHjaui3MOM, TPEHYTHHM 3aJJ0BOJbCTBOM M HECTIPEMHE 3a TIOXKPTBOBHOCT,
CaMOOJPUIIAKE U TUCHUIUIMHY. FICTOBpEMEHO, IOCTYIIKOM YIIpUYaBama, ,,lIPOPOK*
Hanmjenl ykaszyje Ha apyror npopoka — Berncanal, IIpBeHIa KJIoOHHpaHUX JHYIH.
WpoHuja oBaKkBOT MMOCTYITKA BUJbHBA j€ U3 YN-EHUIIE J1a je BeHcaH iaxHu mpopok
u npeBapant (Marej 24,4.5).

2. Mapuja. Jlok je 6ubnujcka Mapuja poauiia XpucTa v cMaTpa ce CBOjeBPCHOM
»Majkom* Ipkee, motie y MO ynpaBo Mapuja23 Ha3uBa Mope ,,TeaHoM Jesuyom™-
(158). IToBe3uBame boropomaurie 1 Mopa ymyhyje Ha €BOIYITMOHH CTEPEOTHII, TIO KOM

27 Wesemael, 2005: 201, y: McCann, 2010: 65.

23 Bubnmjcku npopok HOCH Y CPIICKOM IpeBoay uMe Jlanniio, 1ok kao Janujen HeMa HUKaKBY OHOIHjCKy
xoHotanujy. Ctora je, 300r airys3uje Ha IPOpPOKa, aJIeKBATHO U TIIABHOT POTArOHUCTY 3BaTH J[aHuo.

2u. Mucupnuh npeBoau oBo kao ,,JleBura Tekyhnne™!
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je Mope moveTHa KMBOTHa cpeauHa. KionoBuma nomyt Jlanujena25 xpaHa BHIeE
HUje MOoTpeOHa jep Cy crocoOHU 32 (POTOCHHTE3Y, T€ OH Ha Kpajy pOMaHa MPEeKUBIba-
Ba caMo 0] CyHYeBEe CBETIIOCTH M MOPCKe Bojie, MpoBojichy ocTaTak »KUBOTa Ha 00a-
T MOpa, TJe ce HeOO W 3eMJba CIajajy Kao y ,,JIPBOOUTHO]j cymu™. Mapuja22 xyau
3a (M3MYKUM KOHTAKTOM M MHTHMHOIINY, Kao 1 Mapwuja23, Koja ce mpBa o/rydyje
na u3ahe u3 cBoje m3onanuje y moTpasu 3a ,,MoryhHouhy octpsa™ U eeKTPOHCKY
KOMYHUKAIIMjy 3aMEHH, aKko je Moryhe, GU3MUYKAM KOHTAKTOM Ca HEKOM JbYICKOM
32j€THHUIIOM.

4.3. Crpykrypa Moeyhnocmu ocmpea xao OuOIMjcKa CTPYKTypa

[IpBe cTpanuIe poMaHa CBOjOM CTPYKTYPOM M HACIIOBHMa 30ymYyjy, 1a OU 4m-
Tanal ycKopo HacjoBe noriassba monyT Hanujenl,2 win [Janujen24,2 noBeo y Be3y
ca HaYMHOM OeJiexema MoraBiba U cTuxoBa y bubnuju. Tako U 03Haka KOHTPOJIHE
jemuuuie Proyecciones XXI,13 nonceha na obenexxaBasbe OMONUjCKUX CTUXOBA Y
KaTOJIMIKOM CBETY: PUMCKH OpOj 3a MOTJIaBJbE, a apariCKU 3a CTHX.

[IpumeTHa je M3BeCHa CTPYKTypHa KOpECTOHACHIMja n3Mely mennHe poma-
Ha u bubnuje. Kao mro bubuja npunosena o bokujem cTBapamy cBeTa u 4OBEKa,
tako u MO onwucyje jerHO HOBO, EyIr€HHMYKO CTBAapamke HOBOUOBEKA ,,lIpeMa CBOjOj
ciuny 1 Hanuk Ha cebe .’ MO crora nenom noxaceha Ha Kmury mocrama kako y
CBOjUM HapaTHBHUM JICIIOBHMA, TaKO ¥ porociioBoM (ynop. 1. Mojc. 5.morn.) npBux
KJIOHOBA: ,,Y HoueiiKy ou cirieopena BpxoBHa cectpa, Koja je upea. Ilottiom ouute
ciigopenu CenMopuIia OCHUBaYa, Koju ctBoputie Llentpanan rpag’ (326, Ham mpe-
Bon). OBakBHM Ce€ CTHJIOM HCTOpHja cakpaimsyje, nmonpumajyhu obesnexja MUTOBa
0 cTBapamy.’!

Bynxkancko octpBo JlaHcapore Ha koM nounmbe aBaHTypa [IpopokoBor ,,Backp-
cema“, nozgceha cBojuM pesbedom, 6ojaMa U JIUHAMUKOM IpaciieMeHaTa — BaTpoM,
BOJIOM, Ba3/JlyXOM, 3eMJbOM —Ha MMOYETKE KUBOTA Ha 3eMJBH: ,,JIOMHCIHO CaM Ja je
TO OCIIPBO ca YMEPECHOM W yjeIHAYCHOM KJIMMOM, Ha KOMe Opoj CYHYaHUX JaHa U
TeMIlepaTypa TOKOM YUTaBe TOIMHE Majo Bapupajy, OMIIO MIeaHO MECTO 3a yia-
3aK y eeunu yncueoimt (237). Tymauntn Jlancapore kao amy3ujy Ha pajcko OCTPBO
Moryhe je u ¢ 0063upom Ha To na [lanujen2S Tpara 3a UM Ha Kpajy poMaHa Kao 3a
n3ryospeHuM pajeM. CaM HaCJIOB poMaHa yKasyje Ha YOBCKOBY HEYHHILITUBY TJIa] 3a
OecMpTHOMINY ¥ 3ajeTHUIIOM C JHYINMA.

Kao mro cmo Beh ucrakmm, MO moceayje U mMpopodKe JIEOHUIIE, U CaAPKH
U CBOjeBPCHY Amokamurcy (y caBpeMEHOM KaTacTpo(UUKOM, HE TPYKOM 3HAUCHY
,OTKpUBema““) Kajia ce TOBOPU O NMPUPOIHUM M JBYICKHM pazapamHMa koja he y
OyayhHOCTH YHHINTHTH ,,cTapy pacy™ Jeyau u nedopmucaru pebed 3emibe ([la-
Hujen24.,9). Y BenbekoBoMm cBeTy 6e3 bora, ,,ipopodancTa‘ /lanujenal He moTuay
o1 HajHapaBHOT HagaxHyha, Beh o1 meroBe CymMopHe M JyILHIHE HPOTHO3E MPO-
MacTH cajanme nuBmwm3anyje. Oamika npopodancrasa y MO jecte M OYCKUBABE

30 Ben6ex, 2006a: 300.

31 Jenna on mucra UCTpaXXuBamba Moo O OuTH nopehere oBor nacyca ca noderkom /onon Byxa.
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nonacka T3B. bynyhux, Tj. mpaBux 0ecMpTHHX JbyAH (KIIOHOBH CYy CMPTHH, ajH Ce
cMemYjy), y komentapuma [lanujena24 u Jlanujena2s.

4.4. lHuratn u3 bubnuje y Moeyhnocmu ocmpsa

Hemnocpeaan Onbnujcku nutatu Hajpehu cy CTpyKTypHH THIT OnOIHjcke pede-
peniie y MO. YrnaBHOM ce He HaBOAM 11€0 cThX, Beh meros jaeo. [Ipunnkom uHTEp-
TOJIAIH]€ [IUTaTa, ’BETOBO M3BOPHO TEOJIOIIKO TYMAueHhe 3HAYajHO CE WIIH Y TIOTITY-
HOCTH MEHa, 3aBUCHO Of] KOHTEKCTA Y KOju je mpecaljeH.

1. ,,Ha nan xan je MOj CHH M3BPLIMO CaMOYOHCTBO, UCIIPIKUO caM ceOH
jaja ca mapanajzoM. boawu je scue iac neio mpitiag 1ae, TaUHO je TPoLIe-
uuo Ilpoiiosegnuk. Huxan HucaM Bojieo To aere; OMo je Iyl Ha MajKy
1 320 Ha oma. lbero HecTanak OMO je Jalieko Oj1 KaracTpode; TakBa Ccy
JbyJcka Ouha, MoxxeMo u 0e3 mux.” (24)

CooMyHOB KOMEHTAp O arcypIHOCTH CMPTH IPETBApa C€ y €BOIYIIMOHUCTHY-
KO 00e3BpehuBame JbYJICKE ,,jeMnHKe" U3 ycTa 6e30cehajHor ponuTesba.

Pelhe ce Onbnmujckm HaBO OTBOPEHO MOPHYE U TUME 0f0aITyje ¥ M3HECEHO Ono-
JIUjCKO yUeHe:

2. ,,Hacynpom yspescenoj uoeju, / Peu nuje cmeopuna ceem®.> (13)

4.6. CuHTaKCHYKH OOPTH M UIUOMATCKH U3pa3u

Beoma OpojHe, OBakBe CHHTaKCHYKE CTPYKType TpaHchopMmuIly IMojenuHe
onesbke MO y MuHHMIacTunie OMOIMjCKUX TEKCTOBa. [IOMEHMMO camoO HEKOJIHMKO
npumepa.

1. ,,Oxpehemo norien ka Hebecuma, a Hebeca cy npazua.” (318). [lonuzame
aBe/ ounjy/ morjiena ka HeOy mpejcTaB/ba OUOINjCKYy KOTHUTUBHY MeTadopy Koja
O3Ha4YaBa OUCKUBAKE WIH 3a3uBame boxuje momohu. Pasue Bapujante Gpopmyrnaiuje
yecte ¢y nocebHo y Crapom 3aBery, ajiu ce jaBjbajy 1 y HoBom (Jlyka 21,28; ymop.
Ic. 25,1; Ic. 86,4; Ic. 143,8; [Tnay 3,41, utn.]). Mehytum, y apyrom aeny pede-
HHUIIE ,, HeOeca cy mpa3Ha‘‘, unMe Benbek nmoreHiupa cBoj cTaB npema pejurijama
yonmTe. Y pedeHHIH ,,3axanuo cam mro Hema boia, nnn Hexor Ouha ucror pena;
0javyax HaIOCIETKY [IOCIIOBHO y3guiox| CBOj 1yX Hagom y goaasak bynyhux.“ (362,
Halll TpeBox), Oubnujcka GopMynanuja MOAynpra je TepMHUHAMA Hadd U 001d3dK,
Koju cHaxxHO nojcehajy Ha xpumhancKy Haay y XpUCTOB MOBpaTakK.

2. 'Y yBOmHHUM TIOTNIaBJbMMa 0Oe3 HacjoBa Koja nwmie Jlanwjen23, Bulre myTta ce
noHasJba (opmynanmja ,,Craignez ma parole kojy Y. Mucupnuh npeBoau kao ,,Be-
pyjte mu Ha peu‘ (12,13), mpemmaa cy u TIIaroi craindre 1 UMEHHIA parole CBOJCTBEHU
oubnmjckoM ctrity. Jlok je peu cadyBana y pesoay, JlannuunheB npeBos mo3Haje u3pa-
3¢ bojamu ce Boea / umena I'ocnoowee (I1c. 40,3; Manax 3,16) kao u opxmamu 00 bo-
arcuje peyu (Mc. 66,5) Koju CBH yMECTO JIOCIIOBHOT CTpaxa, 03Ha4aBajy Bepy y bora n

32 Kyp3us npeyseT U3 opuruHajia o3HadaBa JIMPCKE JIEOHHULIE y POMaHY.
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yBaxkaBame Hberose peun. Ctora Ou afiekBataH npeBo acuo ,,bojitie ce Mmoje peun*.

3. Cunrakcuuka (opmynanyja MpuCyTHa HAPOUUTO Y jeBaHl)esbuMa UCTaKHY-
Ta je y peueHulH ,,Jbynacka Bpcra he Hectatu, oHa MOpa J1a HECTAHE, ga ce uzepuie
peuu BpxosHe cectpe’ (56, Ham npeBon). McrakHyTy dopmysnanujy Onbiaujcku mm-
call KOPUCTH KaJia JKeJIM Ja MOBEKEe CTapO3aBETHO NPOPOYAHCTBO M HOBO3ABETHO
ucnymeme: ,,J 6u Tamo no cmpru Uponose: ga ce uzepwu wiia je I'ociiog pexao
ipexo upopoxa xoju roopu: 13 Mucupa no3sax Cuna crojera™ (Mar. 2,15; B. u
Mar. 1,22; Jlyka 21,22; [lena 1,16).

4.7. TeonOMIKH KOHIETITH U TEPMUHU

Kan cy y nuTamy TEOIOIIKH KOHIICTITH, CBAKaKo Hajuenrhu o0auK OMOIIHjCKUX
pedepennu y pomany, Benbek je y HemnpecTaHo] MOJEMHIM Ca XPHUITNAHCKUM U
jeBpEjCKUM OOrocaoBHMA, YMja Cy yueHha MMIUIMIMPAHA Yy MOITEKCTY. buoiujcke
TepMHUHE TIOMYT PaJoCTH, JbyOaBH, Halle, XKPTBE, Bepe, NCTHHE, BaCKpcema, Bemdek
peneduHHMIIE Y OHOCY Ha MaTepHjai3aM caBpeMeHe IIMBUIM3AllMje U Ha heHa Ha-
YYHO-TEXHOJIOIIKA CTPEMIbCHA.

1. Jby6aB. Yommureno roBopehu, rienokynan BenbekoB omyc npencrasiba Tpa-
rame 3a Jby0aBJby U CIHKakhe eMOTUBHE ITYCTHILE HEBOJbEHUX JbyIH. Koj 3HauajHOT
Opoja BenbekoBux mymikux jnkoBa, mehy kojuma je u Jlanujenl, cexcyasna orce-
CHja MpeJICTaBIba MPOU3BOJ XPOHUYHE IMIa1 3a JbyOaBJby U TOTUIMHOM. Y OJTHOCY Ha
Jby0aB Kao y3MMame, Ha IPyroM Kpajy KOHTHHyyMa Halla3uMo 0€3yCJI0BHY Jby0aB,
onuyeny y — Icy!

,»J100poTa, caocehame, BEpHOCT, anTpyusam, 0cTajy Aakie O1u3y Hac Kao HeyXBaTJbU-
Be muctepuje [sic!], xoje ce, mehyTum, Hanaze y orpaHMYEHOM MPOCTOPY TEIECHOT
oMoTaJa jemHor ica.” (62)

,, lITa je apyro jema éac HO mauwtuna 3a somere? IlpencTaBuMo My Jbyncko Oulie,
HAPEINMO MY Jia T'a BOJIH — KOJIMKO TOJT OHO OUITIO OZIBPATHO, IEPBEP3HO, Ae(HOPMHICAHO
Wi riyno, nac he ra Bojeru. OBa KapakTepucTHKa Onia je Toauko nsHeHalhyjyha, to-
JIMKO IIOKAHTHA 32 Jby/Ie OMBIIIE pace, aa je BehrHa — CBa CBEI0YCHA CE Y TOME CIIaXKy
— ycrmeBasa Ja 3ay3Bpar Bosu cBor 1ca.” (149)

[To3naBaonnma bubnuje Huje Temko ga y 0e3yciaoBHO] JbyOaBU MPENO3Hajy
azane — boxujy Jby0OaB, Koja 33/I0BOJGCTBO M UCIYHCHE HANA3U Y JIaBamy, U Koja
je onuueHa y XpUCTOBOM YY€HY M )KHBOTY: ,,MHOIO je OJlaXKeHHU]e 1aBaTH HETrOIu
y3umaru™ ([emna 20,35). Benbek ce, kao u weros Jlanujenl, AMBHU TakBoj JbyOaBu U
4e3He J1a Oy/ie BOJbEH Ha Taj HauWH, aJli je CACBHM CBECTaH J1a je caM HecrocoOaH Ja
je npyruma mipyxu. OH ce yaaseaBa on M3aberne 9uM je ’eHO TENO MoYeso 1a ryou
Ha ,,TIHEYMATHYHOCTH ", IIITO j€ TEPMUH KOjUM CTAaHOBHHIIM XaKciHjeBor ,,Bpior
HOBOT cBeTa™ ynopel)yjy nernory skeHckor Tena ca Hanymnanomhy ryma va ®op;o-
BUM ayToMoOuanMa. IpOHWYHO, nHeyma Ha TPUYKOM 3HA4H ,,BeTap, AyX, a Y HOBO-
3aBETHOM I'pUKoM o3HayaBa noceOHo Ceror yxa. Tako jakiie ymecro ,,HCIyHe-
noctu JlyxoM* koja ocoby ocrocobsbaBa fa oaiu®® u 1a ce aje, 10aa3uMo 10 O0ITHO

3 A POI je TyXOBHH: Jby0aB, pagocT, MHUp, TPIUbEHE, 100POTa, MIJIOCT, Bjepa, KPOTOCT, y3ApiKame
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mpoJiazHe MjlaJieHauKe YBPCTHUHE JbYACKOT TeJla Kao yclloBa fa O 6u1o 60.6€H0; O
OMOIHMjCKOT KOHIIETITa CaBPILICHCTBA KA0 CIIOCOOHOCTH /12 ce JbyOaB HEOTPaHUUEHO
gaje (1. Kopunh. 13) no jpybaBHOT KOH3yMepH3Ma Koju Jby0aBHy cpehy nedunuine
Kao HeorpaHuueHy MoryhHOCT za ce Jby0aB y3uma, MITO je CBOjCTBEHO HMCIPa3HUM
MojeAMHIMMA ¥ JPYIITBUMA KOjH HeMajy mrTa aa aajy. Kaga ce cacrany aBoje jbyau
KOjU Jby0aB 3axTeBajy, a HE 1ajy — HacTaje maTma 1 camoha.

2. YnpaBo cTora 1 1ojaM pTBe, O] CYIITHHCKOT 3Hadewma y bubnuju jep ne-
(uHMIIE 3aMEHUYKY KPTBY XPHCTOBY 32 HoBeKa (,,Jep 3Hare Omarogar ['ocroxa Ha-
mer Mcyca Xpucta na, 6orar Oynyhu, Bac pagu ocupomaniy, 1a ce Bu tberosum
cupomamTBoM oborature™, 2. Kopunh. 8,9) uma OUTHO pa3auunuTo KOHOTAaTUBHO, &
JIOHEKJIC U JCHOTATHBHO 3HA4YCH:E y CeKyJapHOM ApYWITBY. Peu ocpmea jaBiba ce 'y
MO Hexonuko myTa, U CBaKH MyT Y HETaTUBHOM KOHTEKCTY: OHa OOMYHO yKa3yje Ha
TO JAa jenHo JbylcKo Omhe momyT mpegaropa ogy3MMa >KUBOT WM cpehy apyrome.
Crora ce ’XpTBa HUKaJa He CXBaTa Kao IJIeMEHUTa, 100pa 1 MO3UTUBHA, TIOKEJbHA U
KpeatuBHa. /loTine xpuihaHCKH TOINIEA Ha CBET AOKMBJbaBa JKPTBY M3pa3 JeiaTHe
Jby0aBH, Kao MpeTakame JbyOaBH Koja ce Aaje y KUBOT OHOT KO je y HeIOCTAaTKy.
JXptBa Tpru 6011 caMo y MepH y K0joj je OHaj KoMe ce Jaje ceOnyaH 1 He3axBaiaH.™

O0jammeme 3a HETOCTIKHOCT cpehie Yak U 3a penusajHy JbYACKY Bpery Benbek
MelyThM He Hasla3u y XpuIrhaHckoj) MUCITH, MaKo Ta OHa Hy/M, Beh Tpe Kpo3 opujeHTaHy
OTO3MIIM]y MHAMBUAYaTHO/Oe3mmaHo. HanMe, KOHLIENT caMcape Kao noTpede Aa Kpo3 ce-
PHjy MHKapHal#ja OCTBapH KapMUYKa IpaB/ia UIMILIAIMpa Jla MHAUBHIyaluja paha xesby
1 HeMHp, JI0K Bpahambe y 60kaHcKy Oe3nmmuHocT bpamana (,,oxkearncko oceharme') npyxa
onaxxencto. Komruerr (2006: 148) noznceha Ha 3akspydak Benbekosor [lanujenal:

,,Hema Jby0aBU y HHAUBUIYATHO] €/1000gU, Y HE3A8UCHOCHIU, TO j& TIPOCTO JIaK
U TO jeqHa of HajBehuX JIaXKM WMKaJ CMUIUBCHHX; JbyOaBU UMa CaMO y KEJbU
3a yHUwitiersem, 3a ciiajarbem, 3a UHGUEUgyaJIHUM HECTAHKOM, Y HEKO] BPCTH
OHOTA IIITO CE PaHHje 3Ba0 okearnckum ocehiarwenm [...]° (324, mpes. . M.).

Wneja oxeanckoe oceliarwa v cranama HHAUBUIYATHUX JIMIHOCTH U3BaHPEIHO
je TpuKazaHa Kpo3 y4ecTald MOTHB 0ejie CBETJIOCTH KOjHU MOMPHUMa CHMOOINYKO
3Hauewe. Kao mto cy y 0enoj cBemIocTH cTombeHe cBe 00je crekTpa, Tako u Jla-
HUjen25 caBpUICHO CTame JCTEePCOHATM30BAaHOCTH, CTamhE OACYCTBA TpaHMLA U3-
Melhy 6uha, cMaTpa ycIoBOM 3a HCTHHCKU HeceOHy U OeckpajHy JbyOas:

,bynyhn nehe Outn Maimse kao Mu, a HU pazzBojena 6uha. Oun he Gutn jenHo,
a ICTOBPEMEHO M MHOTOCTpyKo Ouhe. Humira HaMm He MOXKe aTH TauyHy Mpei-
craBy o npupoau bynyhux. CBeTiocT je jenHa, anu cy meHH 3pary 0e30pojHH.
(362)

3. Pajoct. Jenan ox Hajuemthux TepMuHA y pomany je paaoct (joie), u ja-
BJba ce oko 50 myra. bynyhu na Benbek ,,He pazyme bora“®, u ,,yomnmire He pazyme

(lanatuma 5,22.23).
i ,,Hey3BpaheHna jby0aB je kao kpBonunrame.  (243)
35 Apabau, 2005: s.p.
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penurujy*°, oH pasocT Bennya Kao ocehame Mpou3anuio U3 CeH3yalHO-eMOTHBHE
HCIYHEHOCTH.

»YMana je [Ecrep|nonpunuuny moh na yumnn mymkapua cpefinum, n ceham
ce mepuoja cHaxkHe cpehie [y opuruHany immense joie], ICTTyECHOT, Y CBAKOM
TPHYTKY, TCJICCHUM Onaxcenciieom [félicité], bnaxxeHcTBOM®’ 32 KOje HUCAM Be-
POBao 1a MOXe J1a ce IMOJHece U 3a Koje caM Muciuo jaa Hehy mohu na ra npe-
KHUBUM." (254-255)

CekcyalHO 3aJJ0BOJbCTBO KOj€ My Mpy’ka Miiaza JbyOaBHHUIA ponsBonu y [a-
Hujenyl cpehy u cuiHy panocT, ITo ra YuHU OnaxkeHHM.™ Pamoct 3a Kojum sxymu
Hanujenl mpoia3Ha je Kako M YOBEK U HeroBa MiIaJocT, 0e3 Koje, cMarpa Benoek,
HEMa HU CTPacTH, a THME HU PAJOCTH, 114 CTAPOCT HYKHO Oly3MMa YOBEKY CMHCA0
xuBoTa. Jlanujenyl je HemojMibMBa PagOCT y CTAPOCTU M (PU3UYKO] U CEKCYaIHO]
Hemohu, 1 3aTo mpuxBara Hagy aa he My Hay4Ha mo0ena CTapoOCTH U CMPTH BPaTUTH
panocrt, Jby0aB U CMHCAO jep ,ujacja 0eCMPTHOCTH, Y CYIITHHH, HUKaJa HUje Ha-
mycTuna yoBeka“ (276).

Ja je pamoct u BaxkaH OMOJUjCKM KOHLIENT BUIUMO MO HEr0BOj yUeCTaJIOCTH
y HoBowm 3aBery (rpu. cara., y Bynratu gaudium), rae ce y pa3HUM Naiexuma jaBba
oko 60 myTa (amp. Jlyka 15,7; JoBan 3,29; 15,11; 2. Kop. 7.4; 1. Conymanuma 2,19;
1. Ilerposa 1,8; utxa.). 3a paziauky o leHOT 3HaueHa Kol Benbeka, panoct je y buo-
TMjH 1eo poda oyxoenoe (Ianaruma 5,22), Tj. motude u3 nenosama Jyxa Cserora y
BepHUKy. OHa HHje MPOU3BOJ] OKOJHOCTH MJIM TEJIECHOT 3a0BOJbCTBA, Beh CHaXkHa
peaxiuja Ha HICTHHUTOCT, JOOPOTY | JICHIOTY, U MPEAyKyc pajckor OnaxeHcTsa. To je
T3B. padocm y Tocnody, wmu padocm y /{yxy Ceemome (Pum. 14,17).

Panoct je y MO tecHo Be3aH 3a mnojam cpehe, koja je oneT npou3Boj JbyOoaBu:
,,J0 11a je Oe3ycioBHa .sy6ae ycnos 3a MoryhHoCT cpefie, To cy jbyau Beh 3Hamm, nim
OapeM OHHM HajHanpenHUju Mehy mumMa.* (62)

Jpyru 3Ha4ajHu OMONHjCKY KOHIIENTH Koje Benbek namernra y gecakpaiu3o-
BaHU KOHTEKCT jecy: Haja (espoir, espérance), nyt (voie), MONUTBA (priéere, oraison),
nusbaBibewe (délivrance) , yaenuuu u Yuutesb (disciples, Maitre), Enoxum, boxuh,
o0penu, cBeroct, bor, Jlyx, cBenu, caxkabeme, UTA.

36 Ibid. @. Apaban je Beoma go06ap npujaresb U yBakaBanai BenOeka, Te oBakBe kBajudukamje
HHCY yBpeJe.

37 [Tomepame 3HaYera OMONNjCKUX TEPMUHA OTVIea CE Uy TOME IITO CE PEUU Ka0 OaxHCeHCmeo 1
Onaeocnogen 'y pomany Hajuenthe cpehy y nopHorpadckum oamomMuMa (Ope MHper KOHTeKCTa
HaBEACHOT 1IUTATa, BUACTH U 256).

38 Konuenr felicitas (ppan. félicité) onroBapa BenGexoBoj BU3HjH Pajckor OCTpBA: y IAraHCTBY je
felicitas, Tj. ,,cpeha, ycnex, 3a10BoJbCTBO™, nap 6orume DopryHe; y XpuirhaHCTBY, TEPMUH O3HaYaBa
0BO3eMaJbCKO OakeHCTBO JapoBaHo ox bora. @pejkcoBa ananusa TepmuHa felicitas n beatitudo xon
Boetwja cyrepuiie nposiasHoCT i BApJbHBOCT OBaKO cxBahieHe cpehie u 'y XpuuthaHCTBY U Y TTONUTEH3MY:
,As is illustrated by the citation from Augustine, the state of happiness which felicitas signifies for
the Christians is that which can be achieved in this world as a direct result of merit. Beatitudo is the
transcendental blessedness which comes from the divine.” The Fate of Fortune in the Early Middle
Ages: The Boethian Tradition, Jerold C. Frakes, Leiden: E.J. Brill, 1988, 71..
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5. 3akspyuak

AHanm3a pa3TUuuTHX THIIOBa Oubnujckux pedepenun y Moeyhinocmu ocmp-
6a TIOKa3aJia je J1a ce HUXOBUM H3MCELITAHEM U3 PEIUIHjCKOI KOHTEKCTa MOCTHKE
n3pa3uTa Aecakpaausalmja caapixaja OMOINjCKOT HHTEPTEKCTa, ald U JeIMMUYHA
cakpajm3anyja npogaHor KOHTEKCTa TexHomomke penuruje. Tume M. Benbek mo-
CTHXE ABOCTPYKH e(eKar:

1) Kopenuty u gocneany KpUTHKY XpUIINAaHCTBA IEKOHCTPYKLHU]CKHM I1OC-
TYIUUMAa [IMTaTa, ay3uje, Mapoiuje, NacTUIla U KapuKaType;

2) JIMCKpeTHO yKa3uBame Ha HayYHO UCTPaKMBambe y c(hepu NPUPOIHUX Hay-
Ka Kao Ha jeJMHU U3BOP yTEeMEJbEHE BEpe Y paJiuKaiHy OMOJOUIKY TpaHchopmanujy
4yoBeKoBOTI Ouha, 1mITo je 3aMeHa 3a OMOIH]CKO TyXOBHO HOBOpOh)emhe U BaCKpCeHme.

Jlok cupjeHTr3am ykasyje Ha MHTEIMICHLU]Y U 3HambEe KaKo CIIaCOHOCHE BPJIU-
He, 10TiIe XpuIhaHCTBO U Aajbe UCTHYE Oe3yCIIOBHY Jby0aB Kao jeJUHCTBEHH JICK 3a
YOBEKOBY ceOMUHOCT U camohy jep ,,3Hame Haauma, a Jbyoas Hasubhyje* (1. Kopunh.
8,1; Yapuuh). 3mehy penosa nHeBHUKA KioHa Jlanujena25 untamo jaa cy matmba u
cpeha nBa HepasaBojHa Mua JbyOaBu. Cplie UMa CBOje pasiore y kKoje Hayka (jorr
YBEK) HE MOXeE Ja IPOHUKHE.
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Tatjana Samardzija Grek

LE MESTANISME DE LA SCIENCE DANS UN
ROMAN DE MICHEL HOUELLEBECQ:
AMOUR, MORT, SOLITUDE

Résumé: Linsertion des multiples références bibliques dans La possibilité d une ile
visent la désacralisation du texte source et une certaine sacralisation de 1’idéologie
a laquelle Houellebecq les applique — le scientisme. Ce procédé résulté en un double
effet:

1) La critique souvent discrete mais systématique de la foi chrétienne, surtout de la
résurréction du Christ; et ce moyennant la citation, I’ironie, la parodie, le pastiche, la
caricature;

2) La sacralisation de la vérité scientifique en tant que fondement de la seule foi
acceptable actuellement, laquelle est de croire a la possibilité de la transformation
fondamentale — disparition de la vieillesse et de la mort — du corps humain en tant que
seule source du plaisir et de la joie de vivre.
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3opan C. Hukonuh VK 82.01:608.1
Yuueepsumem Ipuepeona akademuja y Hosom Cady
Dakynmem 3a eKOHOMUJY U UHICERLEPCKU MEHAUMEHN

TPAHCXYMAHU3AM, BUOETUKA
N KUBOPI'KPATUJA

Caocemax: Tlpen caBpeMEHNM YOBEKOM Ce Halla3 MHOIITBO IHTamba Koja MPOUCX0JIe
U3 BEroBe 3a0pMHYTOCTH O BiIacTUTOj OynyhHOCTH Y KOHTEeKCTY OyayhHOCTH IUBHIIH-
3anyje Ha IiaHeTy. /la v je Ha IOMOJTy HOBa €roxa y €BOJIYLHjH YOBEKa U HEroBOT
npyurrea? U ia am ce BOoM JJOBpIIaBa CBEKOJIHMKH pa3Boj YOBEKa Kao mpupoaHor ouha?
Bucoka TexHo0THja, OMOTEXHOJIOTH]a, HAHOTEXHOJIOTHja TIPYKajy 3Hama Koja ce CH-
Tyupajy y mpojexar OynyhHoctu jpyncke Bpere. TpaHcXyMaHU3aM Kao HHTEJIEKTYalHH
MOKPET c€ yNpaBo 0aBH KOPSHUTHM IT000JbIIABEM JbYACKUX (DU3HUKUX, ICUXHIKHX U
MHTEJICKTYaJIHUX CIIOCOOHOCTH, 3HATHUM IPO/IY’KEHEM JXHBOTHOT BEKa M HEYTpaJH-
CarbeM YOBEKOBHUX NMATHH Pa3yMHOM yIIOTpeOOM Hayke M TexHostorHje. CBECHOCT U ca-
BECHOCT OBAaKBHX HaMepa Koje Ce OYNTaBajy Y OIrOBOPHOCTH JbYIH IIPEMa COIICTBEHO)]
M OCTAJIMM BpCTaMa Ha IUIAaHETH Y MEPCHEKTUBH OBHUX MPOjEKIH]ja, KJbY4Ha je OpUjeH-
tanuja Onoernke. lllTa ykonuko Jlenan ycne ja ocTBapu CBOj CaH a YOBEK-MallnHa
obecmuciu exuxcup srcusoma? Hehe nu ce nocm.syou OKpeHyTH IPOTHB CBOT TBOPIIA,
6amr nonpumajyhu oHe ocoOMHe YOBEKa Koje Cy MCHHMCHBAJIC HajKpBaBHjE CTPAaHHIE
merope ucropuje? Ako ce To gecu, OpBenoBa U XakciujeBa aHTUYTOIH|CKA TIPE/-
Buhama Ou ce OBAIIOTHIIA KPO3 KOHKPETHO JIPYIITBEHO ypeheme 3a Koje KOPUCTHM
AJITEpHATHUBHU M3pa3 — KubopeKpamuja.

Kmyune peuu: TpancxymaHu3aM, OMOETHKa, BEIITAYKa WHTEIUICHILU]a, KHOOPrKpa-
THja, IPyLITBO

VBon

OnyuieB/beHOCT YOBEKa COTNICTBEHUM Pa3yMOM Kao U H-ETOBHM MOCTUTrHyhnma
HE HaIyIITa OBY BPCTY, BEpyjeM, jOoII OJ MpBUX OTKpuha M MpoHanazaka Kojuma je
KOHTHHYHUpaHO yHanpehrBao KMBOT Ha OBOj IJIaHETH. TOKOM UCTOpHje YOBEK j€ MHO-
re 3acTaBe UCTHLA0 Ha YeJIo KOJIOHE YoBeuaHCTBa. Ha liMa je HCIMCHBA0 pas3iininTe
peun: Bepa, cino0osa, Mpasaa, pasyM. AJlM, HH jeHa Ofl IbUX HUje BPEJHOCHO MOCTY-
JMpaja ApyIWTBeHY cTBapHOCT. CBakoj BpPEOHOCTHU je HEenocTajaja UCKpeHa Hamepa
YOBeKa Ja ’bOME OPHjEHTHUIIIC )KUBOT U Pa3Boj, TAKO Ja j€ JbYACKa BPCTa JIULEMEpjeM
3a07leHyJla CBE MO3HaTe KOHILENTE Mo KojuMa ce rpaxuia crBapHocT. [Toctxymanuc-
THUYKE ¥ TPAHCXYMaHHCTHUKE TeopHje ce OaBe MpoOIeMaTHKOM yTHUIIaja BUCOKE TeX-
Hosoruje Ha OyayhHoCT Jpyacke BpcTe Ha 3eMibd. TpaHCXyMaHUCTHUKE HJEje Ce CU-

320



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

TYHPajy y MOCTXyMaHUCTHYKY TeopHjy. OHE Cy MPBEHCTBEHO OKYNHUPaHE MPEea3HuM
MIEPHUOJIOM YOBEKa, YOBEUAHCTBA U JIPYIITBA Ha ITyTY 10 KOHAYHOT KOHCTPYHUCAha HO-
602 uogexa. ToM HOBOM 4oBeKy Ouhe MoTpedHO U H080 Opyuimeo a meMy BU3Wja Ha
K0joj he ce KOHCTUTYHCaTH TIOpeaK U MPUHIMITH HBEeroBOT (DyHKIMOHKCamka. Brcoke
TEXHOJIOTH]E CY YOBEKOB Mpou3Bo. CBako oTkprhe je mojayaBajo 4OBEKOBE CIOCOO-
HOCTH Yy OKpYKeHY IPUMapHe nprpose. FICTOBpeMeHO ca lUMa je paciia i 4OBEKOBa
yoOpa3usba y ancyiyTHy HaJMONHOCT Y OJJHOCY Ha cuiie mpupose. tberoB nHTenexr je
MIOKJICKHYO y CIIO3HAjH 3Hayaja OIrOBOPHOCTH MPeMa IPUPOIHOM CBETY, YHjH j& U OH
neo. OX0NOCT je HajBIaAaia pa3yM, a MOPAIHOCT U 003UPH BHILIE CY TOKOM HCTOPH]jE
LIMBUITM3AIMjE CITY)KWJIM Kao 3TOJHO CPEJCTBO YHja je CBpXa OCTBAPUBAIGE IUIAHOBA
00jeKTUBHO MONHUX, HETO IITO Cy OMIIM UCTHHCKA BPEAHOCT KOjOM C€ YIIPaBJba YOBEK
y CBOjHM IOCTyNamuMa. M3 Tor pasnora ce muTam: 3aiTo OM JaHaC YOBEK YMHHO
apyrauuje? JJomMeTH BHCOKMX TEXHOJOTHja CE€ CBAaKAaKO HE MCIIOJbaBajy Ha MOAPYYjY
OCHA)KMBaba YOBEKOBE MOPATHOCTH. MOXKe JIM Ce pa3/iBajaTd OArOBOPHOCT YOBEKa
rpemMa ceOH O] OJITOBOPHOCTH JbYJICKE BPCTE MpeMa 1enoKyHoj ouocdepu? To je 1o
cajia paJHo YOBEK. A JJaHAC I'a CYCTHXKE padyH 3a CBY MPALMOHAIHOCT IPEeMa OCTa-
JIOM OpPTraHCKOM M aHOpraHCKoM cBeTy. Komrke cy MoryhHOCTH OHOETHKE Yy HOIIeay
yCIOCTaBJbakha HOBUX BPEIHOCHUX o0Opa3ana Koju he KOpeHUTO U3MEHHUTH TIPEICTaBEe
M MoJIeJie MoHalIama YoBeka? VIcTuHa je 1a ce o Bbe 04eKyjy KOHIIENTH Koju he ce
AIUTMIIMPATH Y UCKYyCTBEHOM JKHBOTY JbYIHU. AJIM M By CTBapa YOBEK Ca CBOJUM pasy-
MOM U HaBHKHYTHM CXBaTambUMa M MPaKTUKOBabUMa Mopajia. Tume cy joj u JoMeTH
orpaHu4eHH, 6ap y yTBphUBamby HEKAKBOT CTPATELIKOT BPEJHOCHOT KOHIIENTA. Y TUM
nepcneKkTrBaMa Tpeba TparaTi 3a OrOBOpUMa Ha MOCTaBJbeHA MUTAbA.

1. TpancxymaHu3aM Kao Teopuja v MOKPET

TpaHncxymaHH3aM Kao TeopHja U MOKPET MHTEH3UBHH]jE C€ Pa3BHjajy O Kpaja
OCaMJIeCeTUX roivHa MPOLUIOT BEeKa, Maja je 0Baj TEPMHUH CKOBAaO U NPBHU yIOTpe-
O0uo 3Hamenutu Ouodor, npeu aupekrop YHECKO-a [lynujan Xakcnu y cBojoj
Kbu3u Penucuja 6e3 omkposera, 1927. ronune. Beh tana Xakcnu Harnamniasa jga
he ¢ BpemMeHOM 4OBek OWMTH y cTamy Ja NpeBaszul)e, TpaHCLEHIUpa caMor cede
pa3Bujajyhn HOBe MOryhiHOCTH cOTICTBEHE PUPOJE a 3a cBOjy mpupoay (Bostrom,
2005: 7). 'omune 1989. ®epennon Echannnapu pazsuja uaejy aa je kibyuna Qury-
pa TpaHCXyMaHU3Ma Y0BeK. Brcoka TexHONIOrHja ajy U KBaIUTaTUBHA CBOjCTBA KyJI-
Type ¥ cieunUUHI KUBOTHHU CTHI yciaoBuhe 1a TPaHCUOBEK WIIM TPAH3ULIMOHH YO-
BeK Oyjie CIIOHa, eBOIYTHBHA KapHKa Ka 4oBeKy OynyhHOCTH, OAHOCHO, TOCTYOBEKY
(FM-2030, 1989: 44).! 3BaHn4HO, TPaHCXyMaHUCTUYKHU MOKpeT HacTaje 1998. ronu-
He kana cy Huk Bocrpom u [Jlejun Ilupc ocHoBanu CBeTCKY TpaHCXyMaHHCTHUKY
aconujaunjy (World Transhumanist Association — WTO). OBa acouujanuja ycsaja

! Nurepecantno je xa je oaj gpuino3od) MpaHCKOT IIOPEKIa IPOMEHHO CBOje HMe Yy mHppoano: M-
2030.
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Tpancxymanucmuuxy oexkaapayujy Koja ocTaBjba IPOTPaMCKe OKBHPE 3aj€HUYKOT
JIeTIOBamba YHEKOIMKO Pa3IMYUTUX CTPYja MOCTXyMaHUCTHUKOT mmokpeTa (Bostrom,
2005: 15). Ox 2001. roguae CBeTcka TpaHCXyMaHUCTHYKA OpTaHU3aldja Jenyje
Kao HEBJIaJMHA OpraHu3alWja U JaHac oKymsea Bume ox 6000 umaHoBa M3 MPEKo
100 3emasba y cBery. OBa aconujanuja 2006. roguHe Mewma Ha3uB y Humanity+.?
[lopen oBe opranuzanuje TPaHCXyMaHHUCTHYKOM NpOOJeMaTHKOM ce 0aBe W ciie-
nehe ycranose: UHcTuTYT 32 eTuky u HoBe TexHosoruje (Institute for Ethics and
Emerging Technologies) ox 2004. ronune u Llentap 3a Tpancxymanuzam (Center
For Transhumanity) ox 2012. roqune y Can ®paHnucky.

Wneje xoje reHepHlly TPaHCXyMaHHCTHUYKH TOKPET 3aTHYEMO W Y JPEBHUM
mutoBuma: o Mkapy u denany, ['miramenry, [Ipomerejy. YoBek je omyBek skeneo aa
YHaTpeau KBaJUTET CBOT )KUBOTA Ha OBOj TUIAHETH, Ja JOKYYH 34 Hbera HeJOKyYHBO
U J]a CXBaTW TEIKO MOjMJBUBO JbYACKOM pasymy. OzBajkaa je meropa Hamepa Ouia
JMIINTH CE TeCKoOa W MaTH, 3ayCTaBUTH CTapeme CBE J0 A0cCe3ama 0ECMPTHOCTH.
Bucoka, copuctuimpana TeXHOIO0THja, OMOTEXHOIOTHja M HAHOTEXHOJIOTHja OTBAPajy
HOBE, U3MJIEHMjE XOPU30HTE OBUM HACTOjarbuMa. AHATUTHYApH TPAHCXyMaHUCTHY-
KHX H7eja Uy U3 KPajHOCTH Y KPajHOCT — HJIH Cy OJyIIEB/LEHH MOTYNHOCTUMA KOje
Mpy»a BUCOKa TEXHOJIOTH]ja, WM HE CKpHBajy 00ja3zaH off IITETHUX UCXO/a MO YOBEKa
u npymrtBo. Ponany bejnmu npunana npsoj rpynu. OH cMatpa fa TpaHCXyMaHUCTHUKE
MEpCTIEKTHBE CYONMMUpajy ,,HajxpaOpuje, HajMalITOBUTHjE M HAJUICATUCTHUKH]E Y
acriupanyjama yoBeyanctsa“ (Bailey, 2005: 132). IIporioHeHT OBOT TIOKpeTa cMarpa
na he Hayka 3a HEKOIMKO JIClIEHHja YCIIETH Jia MOTIIYHO Pa3oTKpHje MEXaHU3ME I10
KojuMa (DYHKIMOHUILE JbYJACKH opraHm3aM. To he 4oBeka yuYMHHUTH HE camo 31pa-
BUjUM M JYTOBEUHHMjUM HEro he M3 KopeHa MPOMEHUTH HhEroBa pasMHILbaba, Mpel-
craBe 0 ceOH, CBeTy U IpyrumMa. Bprmo O6p3o hemo g0OWTH MOTIyHO HOBOT YOBEKA.
Cnoboowna buonoeuja he U3y3eTHO yHANPEAUTH HAIIIE )KUBOTE Ka0 M HAC came, JI0 TUX
rpaHuIia Jia Cy OHe JJaHAC TEIKO CXBaTJbuBe. To je, MUCIIM OH, U jeJMHU HAYHH Ja ce
crace MpUpOAHA CPeArHA TUIaHeTe Ha K0joj skuBuMo. PpeHcuc Pykyjama HacTyma ca
Kpajibe ONOHSHTCKUX TI03UIH]ja. 3a Bhera Cy OBE HJIgje HajoITaCHH]je O]l CBUX HJIgja Koje
JlaHac TIPeTe YOBEYAHCTBY.' YKOIMKO OM Ce mouelie OCTBAPUBATH, YOBEK OH ce nedu-
HUTHUBHO yAaJbHO OJ] CBOje JhyJcKe mpupone. Hu jeana cdepa apymrsa He Ou Ouia
nomrelena IecTpyKTUBHHX MOCIEANIA Koje OM ce 3adelie paauKaIHOM TpaHcdopma-
MjoM 4oBeka. HexakaB HOBH MopeAak OM UTHOPUCAO CYLITHHCKY MPUPOAY YOBEKa
npunarohasajyhu ce Hogom uogexy be3 uogeunocmu. To Ou 3HAYMIIO Ja OU ce U IPaBo
nzrpahusaio y3 ,,010anuBame IPUCTyIa KOjH ToJa3H O JbYJCKHUX IpaBa 3aCHOBAHMX
Ha Jeynckoj npupoaun‘ (Fukuyama, 2003: 114).4

2 Humanity+ usnaje enexrponcky yaconuc H+ Magazine (http://hplusmagazine.com). Opranusaiyja
Humanity+ npencrasiba CBoje [IMI/bEBE H JACIOKPYT pajia Ha cajty: http://humanityplus.org.

3 Mdykyjama oBa TIEAMIITA H3HOCH KPO3 HEKOIMKO PajoBa HAMMCAHMX KPAjeM [EBECCETHX TOIUHA
MPOILIOT ¥ MpPBUX roauHa oBor crtosneha. Kox nac je 2003. roguue mraMnana meroBa Kmura Hawa
nocmxymana 6yoyhnocm: nocieouye oOuomexnonouwike pesonyyuje (OUR Posthuman Future,
Consequences Of The Biotechnology revolution. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2003).

* Crnune craBoe nma u Jlanuen Tobej. Kpo3 Hu3 pagoBa OH ykasyje Ha OMAacHOCTH MonmuduKanuje
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TpancxymaHn3aM Kao T€OpHja U MOKPET MOJIa3u OJ] MPETIOCTaBKe J1a ce pas-
YMHOM YIIOTPeOOM HayKe M TEXHOJIOTHje MOTY 3HauajHO YHaNpeauTd Jbyiacke (u-
3WYKe, TICUXUYKE U UHTEJEKTyaJHe CIIOCOOHOCTH, 3HATHO MPOAYKUTH KUBOTHHU BEK
W HEYTpaJIMCaTH YOBEKOBE MaTHhe.’

2. YcaBpiaBame YOBEKOBUX (PM3MUKUX U MEHTAITHUX CIIOCOOHOCTH —
pednekcuje Ha JbYACKY pacy

CBecHocT, pU3MUKa CHAra U TeleCHa KOHIUIHM]ja HUCY €KBUBAJICHT CABECHOCTH.
U Ty ce kpuje Haj3HAYajHUJU pa3JOr ONMPEYHUX CTaBOBA MpeMa HjaejamMa TPaHCXY-
Manm3Ma. Cycperame ca Hogum KO YOBEeKa pa3BHja M3BECHY HEJArofHOCT Koja ce
yMe TIPOCTUPATH CBE 10 HUBOa cTpaxa. HemoBepeme YoBeka y CONCTBEHU KapakTep
u 1o0pe Hamepe MCXOAW Y aMOMBAJICHTHOCTH TpeMa KOHLIENTY TPaHCXyMaHU3Ma H
nocT4yoBeKa. MuCInM Ja 0Ba YM-CHULA IpeoBial)yje y OHOCY Ha cTpax o[ oceeme
boeosa xojy nomumy MHOTH ayTopu.® Bucoka TexHomoruja 6u Tpebano 1a npeKu-
HE TaKaB JIaHAY NpupooHe egonyyuje uoseka. Jla mu Ou TO 3HAYUIIO HEHO yOp3ame
WK Kpaj yosexkoge npupoorocmu? Yl HUje In TO OKOHYame OBE JbYJCKE LIMBUIIN3A-
uuje? YKoIuMKo OM ce ocTBapuiie 3aMHCIIH UICOJIora OBOT MIOKPEeTa HOBU YOBEK MIIH
MoCcTYOBeK OM OMO HecarieauBO (PU3HYKU CIIOCOOHUJU W MHTEITUTCHTHUjH OJ] HAC.
[Ta 6u ce necuiio ca HAIIMM CPOAHUIIMMA Y OyayhHOCTH U rae Ou My OHMII0 MecTo
y HOBOM YCTpojcTBY apywTBa? [la nu OM yonuTe mocrojao? YMETHUIH U Teope-
TUYapU MOKYIIaBajy Aa MPOjeKTyjy u3riesn yoeka Oynyhuoctu (uiam 6uha xoje Om
HOCHJIO OBO, OJJTHOCHO, HEKO Apyro ume). Harama Bura-Mop je nu3ajHupaina meros
(busnuku u3rIen u cnocooHoct.” Primo posthuman (Ilpajmo nocmuosex) je pesyi-
TaT OMOTEXHOJIOUIKE U HAHOTEXHOJIOIIKE HHTEPBEHIIMjE Ha TNy, OpraHuMa, KHIMH,

JbY/ICKOT TeHoMa. Ped je o pU3HMYHOM IIOAyXBaTy KOjU C€ CaMO HPUBHIHO ITIPEICTaBJba y BUILY
ycaBpllaBama Y0BEKOBHX NpupoaHux noreHnujana. [lonyr dykyjame n Tobej yrno3opasa Ha moryhe
ypylIaBame Jby/ICKe IPUPOAE Kao U pedlieKcHje Ha CBe BUTAIHE cepe APYIITBA a TOCEOHO CKOHOMH]Y,
mpaBo, Kyntypy. Bupmern: Tobey, Daniel L. 2004. WHAT'S REALLY WRONG WITH GENETIC
ENHANCEMENT: A SECOND LOOK AT OUR POSTHUMAN FUTURE. Yale Journal of Law and
Technology: Vol. 6: Iss. 1, Article 2.

> 3pannuna IeUHUIIja TPAHCXYMAaHUCTHYKE TEOpHje TIAcH: ,, I paHCXyMaHH3aM j€ MHTENEKTYyalHH
¥ KyATYPOJIOIIKA TTOKPET KOjU apUpPMHIIE TTOKEJBHOCT (PyHIAMEHTAIHOT MO00JbIIaka JHYICKOT Tela
¥ yMa MPUMEHOM pa3dyMmMa y BHIY TEXHOJOTHje Koja OW eIMMHUHHCANa CTapeme W 3HATHO moBehaia
JbyJICKe MHTeIeKTyanHe u dusnuke kananurere”. Vidovi¢, Andrej, Covek, v2.0: Transhumanizam i
post-bioloska evolucija, Frenzy Spark Magazine, 18. decembar 2011.

6 IoTpary 3a mnpeBasuiaemeM NPUPOIHAX OrpAHHUYCHA JbYAM Cy O JABHHHA CXBATAH Kao
aMOMBAJICHTHY M MOBE3MBAIH j€ ca KOHIETITOM TOPAOCTU U CTpaxoMm oz Oorosa. [{oGap mpumep je
cTpallHa Ka3Ha Ha Kojy je 6uo ocyhen [Ipomerej.”, ctp. 16. http://nikolamorena.blogspot.com/2013/02/
ka-postcoveku.html

7 http://www.bulletproofexec.com/51-transhumanism-technology-the-future-with-natasha-vita-more-
podcast/; Bunern u More, Max, Vita-More Natasha, (2013), The Transhumanist Reader: Classical and
Contemporary Essays on the Science, Technology, and Philosophy of the Human Future.
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3m1oboBuMa.t YV mbeHOj TPOojeKInji, HAHOTEXHOJIOTH]ja je KOPEHUTO YHATPEIUIa MO-
3aKk. tberoBu kamauuTeTu cy HeCpa3MEpHO CYNEPUOPHHUjH Y OJHOCY Ha JaHAIIbH.
Crora ra Harama Bura-Mop nmenyje kao meramosak. [lapabonnuku ciyx ouhe y
CTamy Ja perucTpyje 10 TaJa HeyxXBaT/bhBe (pekBe- HIMje 3a yoBeka. Hanopobo-
TH HaArIenajy KapauoBacKyiaapHu cucreM. Knuma je ojadana ONTHYKUM BIaKHHMA,
¢nexcubuHOCT 3r1000Ba je oceTHo Beha. Uyno Bua caapku Mamy COHapHUX CEH-
30pa, a TaMeTHa KoKa je y MOoryhHOCTH 2 ipeMa aTMOC(EpCKUM NpUIIMKaMa Merbha
00jy u Tekctypy. 3a nehne mummhe npensuljeHa je MHTEpHA HABUTALMOHA MPEXKa.
To cy ocHOBHE ope/HHMIIe KpeaTuBHE (DYTYPUCTHUKE TIPOjeKIHje Hosoe yoseka Ha-
tarie Bure-Mop. MHOTO je IpornoHeHaTa OBHX HJIgja KOj! MOKYIIaBajy Ja 00pasio-
K€ I’UXOBY CBPCHUCXOIHOCT 32 YOBEKa, IPYILITBO U YOBEUYAHCTBO. JeAaH o UX je U
PoGept @pejrac xoju ynyhyje Ha 3HaUaj 1 KOPUCHOCT IO YOBEKA, Pa3BOj U MPUMEHY
HaHOTEXHOJIOTHje, IPBEHCTBEHO HAaHOMEIWIIMHE. Y WHTEPB]YY KOjH je Ja0 OKToOpa
2005. roguHe OH UCTHYE J1a Ce 3aXBasbyjyh HHTEH3UBHPaky HCTPAKUBabha Ha O
PY4jy MOJIeKylnapHe HaHOTEXHOJOTHje, MPOrPECHBHE TIPOMEHE MO YOBEKA, HErOBO
37paBJbe, CIIOCOOHOCTH W JKMBOTHH BEK MOTY JecHTH Beh 3a HEKoNMKo neneHuja.’
Hanopo6otu he ce yHocuTH y 4oBEeKOB OopraHu3aM M Ty he 00aBjbaTé HEMOCPEIHO
aedere obonenor oprana. [lo o0aBbeHOM 3a7aTKy OM c€ KpO3 IUTECTUBHU TPAKT
npobaBHe oprane u3banuan u3 opranusma. OH npensula u3rpahuBame HOBOT Te-
HOMa 4OBeKa, ITo Ou 06e30equio capuieHrje ouonouko Hacnehe. Jbyacka kpBHa
3pHIIa c€ MOTY TI0jadaTd BEIUTadKUM pecnupouuTnMa. [locneauua tora Ou Ouna
3HAuYajHO M0jadaBame YOBEKOBUX (PU3NUKHUX CIIOCOOHOCTH Kao M OTHOPHOCTH HETro-
BoOr opranu3ma. HanorexHomnoruja Ou ce KOPUCHO HCKa3ana U 'y APYTHM obiacTuma
YOBEKOBOT XKMBOTa, Muciu Ppejrac. Ha npumep, camopemmuuupajyhu podotu 6u
Ce jeIHOCTAaBHO MOIIM YHNOTPEOWTH KOJA TEWIKHX (U3MUKUX MOCIOBA Kao INTO CY
MOCIIOBU Y pyAHUKY. YoBeKkoBe 00aBe3e y OBOj MPUBPEIHO] rpaHu O ce cBejle Ha
OpraHu3allyjy, ynpaejbame 1 Haa3op.'”

[Ipeckakame JaHana NPUPOIHE €BOJIYLHMje y3 MOMON BHCOKE TEXHOJIOTHje
00e30equhe M3y3eTHy MHTENMIeHLN]y YoBeKy. KakBe he OMTH peakuuje 4oBeka He-
cnpemHoe Ha OBaKaB HaIIM KBaJMTAaTUBHU CKOK MHTeNekra? 3aucra, fa u he outu
CrpeMaH 3a mera? 3aMHCIMMO a Ha HUBOY JeTeTa Of MeT rojuHa mpeko Hohu mo-
OujemMo GU3MYKH M3IVIEA OPaciior YoBeKa. YIpaBo To Me mojceha Ha 3Ha4ajHy KBa-
JMTaTUBHY PA3JIUKY NPUpOOHO2 U MeXHOIowKU ycagpuienoz yogeka. Ilomohu he my
y3HaNpeJOBaHa MHTEIUICHIMja a CXBaTH M MPHUXBaTU OBy mpoMeHy. [la, amu mra
YKOJIMKO C€ OHA HE Hajla3W CMEIITeHa Y 4oBeKy Beh y kakBoj mammuu? Makap Ta
MarrHa (QyHKIHOHKCANIA Ha IPUHIMIMMA KJIbYYHHX JBYJICKHX OCOOMHA, OHA CBAKaKO
HUje YOBEK Kao OMo-mcuxo couunjanua jequnka. [lotom, kakaB Ou Ono egpexam casec-
mu ¥ a ce HOBa MHTEIMICHIIMja BEKe UCKJbYUMBO 32 YOBEKa Kao Ouonomko ouhe?
Hocanamma McToprja Hac yBepasa J1a y YOBEKY yMejy NpeBaiaTH OHe OCOOMHE Koje

8 Ycro.

® Buam: Center for Responsible Nanotechnology — CRN. Sander Olson Interviews, crnano.org.@
interview. freitas.htm

19 Yero.

324



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

yoOnuajeHo uMeHyjeMo aecTpyKTuBHUM. [lo3ununja Mohu y apymTBy ce u usrpalyje
Ha TeMeJbUMa KOjU C€ CTPYKTYpHpajy pellalyjama jaduHe U ciaboCTH, CHile ¥ HeMohw,
OXOJIOCTH M cTpaxa. HezaBHCHO Ha KOHKpeTHE HOCHOILE U O0NHUK, MOh Y APYIUTBY ce
yBEK N300pa3u y OBaKBY PEAIHOCT, U Y CBOM TOKY Jajbe yoOllMuaBa Hally CTBAPHOCT
(Hukonuh, 2007: 109). ITonazehu o1 0BUX aHTPOMOTEHUX U APYIITBEHUX OJPETHHIIA,
KOHCTPYHIIEMO OJrOBOP Ha MUTama CIPEMHOCTH M CABECHOCTH Yy TOMIEAY MOTITYHO
HOBUX OKOJIHOCTH 32 4OoBeka. YoBek Mopa OMTH crioco0aH Jla MPaBUITHO MPENo3Ha 1
TyMauu BPEIHOCTH U LIJBEBE KOjU C€ YCTalbyjy y ApywITBY. [lorpeiike y Tom cMucy
YCJIOBJbABAjy U TPELIKE Y HAYMHY BaCUTama U COLMjalu3aluje TMYHoCTH. bes Tora je
Hemoryhe pauyHaTtH Ha ,,[I0CTOjame, (QYHKIIMOHUCAE U Pa3BOj APYILTBA HOCTYINpPa-
HOT KOHKPETHUM BpeaHocTuma U nusbeBuma™ (Huxonumh, 2003: 317-318). MehyTum,
MUTamke je Aa 1 he y Hosom Opyuimey BaCIMTabe M COLUjaIn3alija UMaTy YOIIIITe
1 npuOIKHY QYHKIMjY KOjy JaHac MMajy. 3a OUeKUBATH je Aa OM MOHAIIAke HOB02
yogexa Morio OuTH mporpamupano. Mudopmanuje o 3amoBeHIM HaYWHUMA MTOHA-
mama OM ce BepoBaTHO Hajla3uie y MUKPOYMIIOBUMA CMELITEHUM Y MO3Ty (6ap Tako
npensubhajy Tpancxymanuctd nonyT Harame Bure-Mop). Ykonuxko je Tako, muTama
CIPEMHOCTH U AOOPOBOJBHOT MPHXBATamka MoJieNia MOHAIIAkha, YBPCTO KOPEIUpajy.
YoBek je mpeTekHO eroleHTpryan. Ha Toj Marpuim ce rpajie \BeroBr OAHOCH MpeMa
Jpyruma, y ApyIITBY M ca JPYIITBOM. YIpaBJbaH CTPaxoOM OH 00abupa W npucmaje,
npunazohasa ce anu u onupe. CyMma y COICTBEHY YTPOXEHOCT Pa3BHja CTPAX O He.
Crora, npensul)am moOyHy yruianieHor 4oBeka. OHa OM y3pokoBasia MUJTUTAPU3ALN]y
MOCTXYMaHHCTHYKHX UJI€ja, OBaIIoheHy Kpo3 MPHUIIPEMY U HETTOCPEIHY pealu3alujy.
CBaka MUIMTapu3alyja MU arpeCUBHOCT y YCIOCTaBJbalby HOBOT CTama JPYLITBA,
camo mpuBpeMeHo 00e30ehyje meroBy crabmiHOCT. Tako m3rpaljeHn mopenak, mpe
WM KacHuje OuBa ontepehen Kkpuzama. A oHe ce pa3pellaBajy Ha MUpaH (ZOrOBOpaH,
YCJIOBJbEH) MIIM HacuiaH HauuH. OBO je caMo jeiHa JUMeH3Hja mpodiema ca Koju-
Ma OM ce Cycpeo YOBEK M yCTaHOBJbEH MOPEAaK Ha OCHOBaMa MOCTXYMAaHUCTHUKHUX H
TPAHCXyMaHHUCTUYKUX HIEja. Jep jeIHO U OPYTo CTame CaipiKH JOBOJHHO pasjora 3a
paznuunte Gopme U cTereHe HeCTaOMITHOCTH.

OBakBe WHTEPBEHLMj€ HA JbYACKOM OpPraHM3My OECIIOBPAaTHO MEHmajy JbYI-
cKky Bpcty. Ona Bume Hehe nmocrojaru, 6ap He OBakBa KakBy 3HAMO, TakKo Ja M3pa3
BEIITAauKa MHTEIUTeHIINja, MUCIUM, BuIle Hehe nmatn cmucina. To he Outu naTenu-
reHuuja tor, Hopor ouha. dytypuctu npeasubajy na he ce u3y3eTHO HampegOBakE
WHTEJIMTCHLUje Pa3BUjaTH y JBE NEPCIEKTUBE: a) CTBAPAE CYyNEPUHTEIUTCHIN]E 1
0) Tpancdep ncuxe.

Cynepunmenueenyuja NOCTIOBEKa, MEUIABUHE MAIlMHE M YOBEKa MM CaMo
MaluuHe, Tpebana Ou Ja olakiia YOBEKOB CBEYKYITHH JKUBOT, JAa JOMPHUHECE HOBUM
3HaKBUMa, JeIHOCTaBHUjeM pellaBamby HU3a MPOOIEMCKUX CHUTyallMja U HHUXOBOM
cBOhewy Ha npupooHe oKoaHOCMU, YCIEUIHU]j0] 00paad MHOIITBAa MH(OpMaLHja.
Aunu, xao 1mTo Mok mpasicu jow u cée suute mohu, Tako he u cynepunmenucenyuja
mpadxcumu jow cée mohnuje unmenueenyuje. Hu y oBoM morieny He BUAUM MecTa
3a JaHaIlker OMOJIOLIKOT YOBEeKa Kao HU 3a JbYACKY BPCTY K0joj mpunanamo. [a mu
ce 3a OBy LMBWJIM3ALM]y Y HE TaKo JaBHOj OyayhHOCTH cripemMa CBOjeBpPCHU reTo?
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Tpancghep ncuxe noppasymena 1a Ou ce YOBEKOBa ICHUXa Ka0 CKYII CTPYKTYPH-
panux nHpoOpMaIHja, MOoIIa npedanuBaTi y Ipyro Teao. Pasnuka y npoMunubamu-
Ma ce THYe TOT 00jeKTa y KOju ce BpIIU TpaHC(ep, MOoXpamnuBambe U QyHKIHOHAT-
Ha ymorpeba mcuxe — aa jau he To OUTH padyHap, OJHOCHO, HEKAKBO MEXaHUYKO
TENo, pyra OMONIONmIKA jeTuHKa (JPYrH MOCTYOBEK KA0 jeJMHKa) WM he JbYICKO
TEJIO IOCTATHU MOTITYHO WJIM MPETEKHO OMOHHYKO yCIe/ 3aMEeHe OHOJIOIIKUX OpraHa
OMOHUYKHM.

3. BHOETHYKH acleKT TPAaHCXyMaHUCTUYKUX Ujieja

CaBecHOCT ¥ MOpaJIHU 003UpH yHoTpede OMOTEXHOJIOTHje, HAHOTEXHOJIOTHje,
OMOMEeNNIN- HCKE TEXHOJIOTHje U IPYyTrUX BPCTa BUCOKE TEXHOJIOTH]E, TMOJbE Cy aH-
raxxoBama Ouoeruke.' Mnm, jenHo o moxmpyyja HBEHOT HAyYHOT MHTEPECOBAMbA.
WHTEeH3MBHYU pa3Boj BUCOKE TEXHOJIOTHjE TIOBOJ j€ M YCTAaHOBJbEHY OMOETHKE Kao
U BCHOM CUTYHUpAay y Hay4dHO] M IPYIITBEHO] 3ajeqHuuu. Kao cBe mo3Haro u Tex-
HOJIOIIKH HAaNpeAaK CaapKH ONpedHe BpeJHOCHe tuMen3Hje. Kako nx anaiausupar,
ouemuBatu? O Kor Mopaiia mohH ¥ Ja JIM je YOBEUaHCTBO CarylacHO y jeJUHCTBE-
HOM, YHUBEP3aJHOM THITy Mopaia?'? YKOJIUKO jecTe, Taja je U CBeCHO TeMEJbHHX

! Broeruka HacTaje ceaMIeceTHX TOIMHA MPONLTOT Beka. TEPMHUH je CIOKEHHMIA TPUKHX pedn: bios
— arcugom W ethos — emuxa. tbera je ckoBao @pun Jap (Fritz Jahr) 1926. godine u ¢lanku ,,Wissenschaft
vom Leben und Sittenlehre (Hayka o >KHUBOTY 1 Hayka 0 Mopaity). bBuoeTnky kao MyATHANCIUILTHHAPHY
obmacrt je ycranosuo B. P. [Torep. Buau: Potter, Van Ransselaer, Bioethics, the Science for Survival, y:
Perspesctives in Biology and Medicine, 1970, 14, pp. 127-153. He noctoju carmacHoct mel)y ayropuma
10 MUTamky NOjMOBHOT oapehema duoeruke. @. Jap je OnoeTHKy MOCTaBHO Ka0 MOPAIHY OATOBOPHOCT
rpeMa JXKHBOTY y LIEIUHH, YOBEKY ajli U CBAKOj APYroj OMOJOIIKO] jeAWHKH Ha miaHeTH. 3a [lorepa
OuoeTnka je HayKa O MpeXuBJbaBamy. OHA MOCTYIHpPA YOBEKOBY OATOBOPHOCT IIpeMa ceOH, APYruM
JpyauMa u Omhuma amu U 1enokynHoj 6uocdepu. CTora je €KOJOIIKK TUCKYPC CUTYHpaH y TOJbE
n3yyaBama Ouoeruke. [lakie, oHa ce He 6aBM caMO MUTAKBUMa KOja c€ HEMOCPEIHO OAHOCE Ha M0Jba
Oouonoruje W MeauIuHE. buoeTnka je MyATHAMCLHHUIDIMHAPHA 00JacT Koja MHTErpuine (Guiio30(cCKy,
TEOJIOLIKY, COLMOJIONIKY, NPAaBHY, HOJUTHYKY, Ky/ITYPOJIOLIKY, €KOJIOLIKY, OHOJIOMIKY U MEIHIMHCKY
MEPCIEKTUBY Y NPOMHUIIUbay MOPATHUX UTaba HA TEMY JbYICKOT )KHMBOTA, YOBEKOBOT OJJHOCA IpeMa
cebu, IpyruM JbyAUMa M CBEMY OPTaHCKOM M aHOPIaHCKOM HAa OBOj IUIAHETH Y KOHTEKCTY 3IpaBor
KHBOTA.

12 Cge 3Ha4ajHuje opranuzauyuje nonyr YH, OMC, YHECKO wu cn. nmomnase o MopaiHe mapaaurme
KOja ce UMEHYje U BaJIOpH3Yje KA0 emuKka KOHCeH3yca W 002060pHa emuxd. CaraacHO TOME ce rpaan
U CTpaTeruja JieJaoBarma Ha IPYLITBEHOM IUIaHY, @ OHA C€ O3Ha4aBa OJPEIAHHULIOM KOHMPAKMYANU3am,
OJIHOCHO, JICJIOBamkE KOje je MOJeNUpaHo KoHcesycoM. MelyTum, mnpoGieMaTHdHO je NHTame
yTBphHBama KOHCEH3yca y €THYKOM KOHTEKCTY. Jla JIi ce pajii 0 HCTHHCKOM ycaraliaBakby MOPaIHUX
CTaBOBa IPEMa HEKOM YHIbCHY, MOCTyMamby, Ofpel)eHo] pajmH WM je ped O jOoIl jeIHOM BHIY
eKCIIOHMpPama oiHoca Mohu u Hemohu Ha Mel)yHapoaHOM HUBOY? JIBE CTBapH IOMHHHPA]y Y OJTOBOPY
Ha OBO MUTame. Je[Ha ce THUE COLMjalIHe, KYITYpHE, eKOHOMCKE M CBake Jpyre AU(epeHInpaHOCTH
CaBpEMEHOT CBETa, a pyra CYIUTHHCKUX 0coOMHa JpyiTBeHe Mohu. He3aBUCHO Ha CBY IUTypalHOCT
KyJITypa, Tpaauiiuja, BepoBarba, TEXHOIOTHja, JPYIITaBa, BPEIHOCTH, OHA ce Ja MpeBa3uhin y OHOj
MepH Koja 3a/10B0JbaBa MoTpede MOASPHOT [IMBUITH3ALIN]CKOT K1BoTa Ha peranujama MU u OHU Ha
maHeT. Kao TakBa ce MOJke MHCTHTYIIMOHAIN30BaTH. 3Ha4ajaHuje je MUTamke CYIITHHCKUX 0COOMHA
mMohu. Moh ce, 1Mo HCTOPHjCKOM MpaBHILy, BalIOpH3yje, MOTBphyje u ocTBapyje y APyLITBY HAMETambeM
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BpPEIHOCTH Ha KojuMa Ou Tpebao Ja nodrBa oBa IMBHiIM3auuja. Mehytum, Beh cam
HAIIOMEHYO Jia CBECHOCT M CaBECHOCT He Mopajy OuTu caBe3HHUHU. TrHa CTHBEHC
uMa TO y BUAY KaJa 3aKk/bydyje Aa OMOeTHKa HacTaje Kaja Cy TeOpeTHIapy Movesu
MOCTaBJbaTH MUTAa y MOMIEAY €THYKUX MMIUIMKAIMja OMOMEIUIIMHCKE TeXHOJIO-
rHje ¥ Kaja cy MOKyLIaly Jja OATOHETHY Jia JIU Ce y APYLITBY MOYE0 MEHATH MOpaJl-
nu nopexaak (Tomacosuh, 2006: 395). Hayka He nmpuxBara UCKJbYYHBOCT. Y OBOM
Clly4ajy, OAYIIEBJFEHOCT TPAHCXyMAaHHUCTUYKUM KOHIETLKjaMa Kao M MOCJIeAnLa-
Ma 110 YOBEKa, YOBEYAHCTBO U LEJOKYNHY OHochepy MM BUXOBO OA0alMBabe Kao
OIACHMX, OIHOCHO, HeocTBapuBuX. [loToMm, ynorpeba peun Mopaji y OBakKBUM JIUC-
KypcuMa ymMe OUTH ABOCMHUCIICHA WM JIAKOMHCIIeHA. Ped je o peraTuBHOCTH MOpaja
KOja ce OYMTaBa y pa3IMYUTUM M HECarJlaCHUM THUIIOBHMA MOpaya JOMUHAHTHHM Y
JIaTOM BPEMEHY U MpocTopy. HoBeK cTBapa MmpeAcTaBe 0 MOPAIHUM BpeAHOCTHMA.
U oBe npeacrase cy camo peduiekcuja ocoOnHa yoBeka. Anu nohu hy ox yHusep-
3aJIHOT THIa MOpajia — Mopajia BpJiMHA. 3aIuTo OM JOBOAWIM MOJ MOPAIHY CyMIbY
criacaBambe HEYMjer >KUBOTA, 3aMEHOM OpraHa WM yrpaamboM OuoTHukux? Mimm,
MOX/1a, HEUH]y ’KeJby 3a IIOTOMCTBOM KaJla HHje Y CTamy Ja je 00e30e1u Ha mpupoI-
HU PEeNpOAYKTUBHHM HauWH. HemoBepeme y HOBO MPOjeKTyje cTpax M HEKPUTHUUKO
onbanmBame. IlejcMejkep je CBOjeBpeMEHO JelIoM M3a3uBao TakBe peakuuje. I1po-
TOK BpeMeHa, HCKYCTBeHa POBEpa U HaBHKa Cy YYMHWIN Aa C€ OH JlaHac MpuxBaTa
Kao KOpUCTaH U NokesbaH. CIMYHO je U ca 3yOHUM MMIUTaHTHMA, IpoTe3amMa Kao
JIPYTUM MEIUIUHCKUM MocTUrHyhnma.'

[ToceOHO MoJbe OMOSTHYKUX MPOMUILITbaba THYE CE OTEIOBIbEHA POOOTa Koje
JaHac Ha3MBaMoO KUOOp3uMa. YKOJIHMKO ce KOHCTPYHIIE Ta MoceOHa BpCTa MallKHe,
YOBeKa WJIM YOBEKa-MallliHe, OHJIa je OMOeTHYKa paclpasa CaCBUM pasyMmJbuBa. THM
mpe wWTo je OMOeTHKa ycTpojeHa Ja MpOHaja3h KOHKPETHA pellieha 32 KOHKPETHE
cilyyajeBe. YIpaBo YMH-CHHIA KOHCTPYHCAakha YOBEKa-MalllMHEe 0TBapa MUTAmbE OIl-
CTaHKa JpyJicKe pace. He3aBHCHO Ha MOYETHY BPEIHOCHY IMO3MLMjY, aHATUTHYAPH
yBHDajy HEOITXOAHOCT ETHYKOT aCMeKTa Y KOHLENTyalu3alrju OBUX uaeja. JeqHa ox
wux je u L1. 3unnHcka koja uctuye aa ,,cycperu ca Ouhuma Heonpehene, marepuja-
HE-BHPTYEJIHE KOPIIOPAIIHOCTH, HABOAE HAC HA NMPEHCIUTHBAIE TENa M HErOBOT
OTEJIOBJbEHA, ETOBE MaTepPHje U TKUBA, HETOBOT XMBOTHOT M3BOpa M >KUBOTHOT
TOKa, leTOBHX KOZIOBA... [Ipema Tome, oTenoBIbeme je hyHAaMEeHTaTHO 32 KHOOpCKe
cycperte Koje Tpeba pazmarpaT y eTHUKOM KoHTeKeTy  (Zylinska, 2005: 42).

OBH ¢aTyMu OpHjEeHTHIIY Hallla IPOMHUIILJbakha O YIOTpeOr OMOTEXHOIOTH]E,
MEIUIUHCKE TEXHOJOTHje U HAHOTEXHOJIOTHje ca LUJbEM MOOOJbIIAkha YOBEKOBUX
(U3NYKKMX, MEHTAIHUX M MHTEJIEKTYIHUX CIIOCOOHOCTH. 3Ha4ajHUM ToBehameM

COIICTBEHE BOJBbE y OFHOCY Tpema oOjkekTrMa Mohu. Mmajyhy To y BHAY 3akibydyjeMo na je emuyxu
KOHCeHcyc IPEIOMUHAHTHO U3pa3 BOJbE MONHHUX.

B Yopex yMe f1a pasiyuu 106po ox nourer. OH 3Ha wma mpeba anv HUje YBEK CIpPEeMaH U Jla YMHU
oHo wmo mpeba Beh y mpoctopy (packony) usmely mpeda n mopa npeTekHO Oupa OHO IITO HEMY
moHaoco0 ofroBapa.

14 3yOHM UMIUTaHTH Cy c€ KOPUCTHIH y apeBHOM Erunty u mel)y nuBunusanujom Maja. Behunom cy
MPaBJbEHU O] MOPCKUX IIKOJbKH.
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YOBEKOBUX MEHTATHUX CIIOCOOHOCTH 10javyaBa ce U CIOCOOHOCT HerOBOT MHIIJbEHHA,
E€MOTHBHOT pearoBama Ha Iojipakaje CIojba, BepoBama 1001jajy moceban cMUcao u
SHaA4YCH:C Y MCPCIICKTUBU UCITPABHOT CXBaTamkba IIPUHITUIIA MOPAJIHOCTH, 00IMKOBama
CTaBOBA M OPTaHU30Babha COTNICTBEHOT MOHAIIAA, JJOTMYKOT 3aKJbyUnBamba U JIOHO-
miewa ojuTyka. Tako OM BHCOKa TEXHOJIOTHja MOTJIa TIPBEHCTBEHO Jla YTHUE Ha npe-
cmpykmypuparse peghepenmnoz okeupa Kao puMapHe W TpajHe CTPYKType Kapak-
Tepa JINYHOCTH U K0 YHYTPAIIkhe Mare CTBAPHOCTH TojeanHna. Ha taj Haunn 6u ce
00e30eqmIH yCIIOBU XyMaHe MPECTPYKTYpaIlje MEHTAIUTETa Mojenuuna. Tume ou
ce OMTHO OCHaXKHJIA HeroBa MEpIICIIja CTBAPHOCTH M PEaroBame Ha Y, CIIO3HAJe
OM ce HCTUHCKE BPEIHOCTH, FbHXOBO 3HAYCHE M 3HAYAj 32 YCIIOCTaBIhakhe U OJlpiKa-
BamkbC PABHOTCKE HA IJIAHCTU 3emspn. Koruntusaa I/IHTCHI/II‘GHHI/Ij a, CMOIIMOHAJIHA U
CIIOCOOHOCTH COlIMjajTHe MHTEIUTeHITH]je OU Moy nrpane MONH JIOTHYKOT MUIIIJBEha
W 3aKJbyUHBama, a OHe OW y JJaJbeM TOKY IITHTUIIC CIIO3HATE BPEIHOCTH Ha KOjUMa
HCKJbYYMBO MOXE OICTATH M JaJbe CE yCaBpIIABATH 3aj¢IHUYKH JKUBOT OPTaHCKOT
1 aHOPTAHCKOT cBeTa Ha 3eMJbH. CaMoO y OBOj paBHH MPOHATIA3UM CMHUCICHOCT Oa-
BJbEH>Aa MOPATHOM JAMMEH3HjOM MTOCTXYMaHUCTUIKUX Ueja. Y CBUM IPYTUM, MOPAJ
ce MaxoM CBOJIM Ha JIMIIEMEPHY yIoTpedy Hevera u3a yera ce CKpHBajy IpaBe Hame-
pe u unmbema. To je Teckoba Koja Mydr YOBEKa U CTBapa packous usMely noswcemHos
JA menocrajyher y nocmojeliem JA, CaBECHOCTH U CBECHOCTH.

4. HoBH 4OBEK, HOBO YOBEUYAHCTBO M HOBO APYILITBO KA0 UCXO[T
WJIM YMECTO 3aKJbyuKa

He moxemo mematn y OyayhHOCT yKonmmko ce 0ap HE OCBPHEMO Ha IPoO-
nutocT. MIcTOpHjCcko MCKYCTBO MMO3HATE HAM IMBIJIM3AIN]C OPHjCHTHINE HAC Y pas-
MHUIbalbMa Ha OBy TEMY M Yy IOKYIIajy OJroBOpa Ha MHUTama Ja JIU je YOBEK y
CTamy Jla OCTBApU TaKaB TEXHOJOIIKH HANpENaK Jia ce MpoOJeMaTHKa MOCTYOBE-
Ka YOTIIITE MOCTaBJba Kao 030mspHa? KakBu OM ce MCXOou 1Mo YOBEKa, JAPYIITBEHO
ypeheme 1 4oBedaHCTBO MOTIIM odekuBarr? OBoOM MuTamy cafa Hehy MpuIpyKUTH
MMATakba KOJUKO j€ IUBHIIN3AIlH]a )KHBEJIO Ha OBO]j IJIAHETH TOKOM H-CHE HCTOpH]je,
KOja CMO MH TIO peJIy | 3aIlTO Cy CBE JI0 caja mporasnaie (YKoimko jecy). Ha uemy ce
07IBajKajia TEMEJHUIIO YCTPOjCTBO OPraHMU30BaHOT JpyIITBEeHOT )uBoTa? Ha Hejen-
HaK0j MOTYNHOCTH ONJTyYHBamba O COTICTBEHOM M JKUBOTHMA JAPYTUX JBYIH U TPYTIA.
Ha nejennaxoj pacnogenu mohu. JlocTr3ame MEHTATHE 3PEIIOCTH U CTI03HA]€ BPXYH-
CKUX BPEIHOCTH, CIIOCOOHOCTH HMCIPABHOI JIOTUYKOT 3aKJbyuuBama Te ojpehema

1> ®opmuparmse 06jekTHBHE, palHOHATHE i TPABUIHE CBECTH O CeBH, OCHOB j¢ HCTPABHOT TIOMMAaHa
cBeTa OKO cebe, APYIITBEHOT M KyITYyPHOT OKPY)Xerha y KOMe YOBEK OJpacTa, JKUBH, Paad, pa3Buja
pasHoBpcHe ogHoce. [TocToju kao OHOIOIIKA, JbY/ICKA U IpyLITBeHA jeaquHKa. Ha To yrosopasajy MHOTH
TIICUXO0JI031, COLIMOJIO3H, KyITYposo3u. Jenan o wux je u C. XpmwHuIia Koju 3akipyuyje: ,,Jako je HaunH
Ha KOjU YOBEK JJOKHBJbaBa ceOe OCHOBA M 33 JJOKHBJbABAIHE CBETA y KOME JKUBH, Taj 0XKHBIbaj cebe
je, ca Hay4HOT CTaHOBHIIITA, TEIIKO yXBaT/bUB (peHoMeH" . Xpmuua, Cynejman, Onwma ncuxonozuja ca
ncuxonozujom tuynocmu, beorpan, Hayuna kmura, 2005, ctp. 158.
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corctBa y okpyxemy JIPYI'MX kpo3 noumame 3Hauewa u 3Hayaja MU, kopeHuTo
01 IPOMEHMJIO YOBEKOB JKMBOT aJld M KMBOT CBEI' CBETa Ha OBOj IUtaHeTH. JlaHac
j€ BPXYHCKHM MHTEJEKT MPUBMIIETH]ja MOjeJUHAaLa KOju HE MOpajy CBOje 3Hame mpe-
MyCTUTH BOJbM 00jeKTMBHO MOhHMX. ANM, IOCTUrHyha TOT 3HamWa, XTeJW WIH He,
yrpal)yjy ce y nopeaak Hejeanake pacrnonene Mmohu. tbemy Ha ymorpeOy. Mmajyhu
TO Y BHIy, IUTaM Ce: KaKkaB je nHTepec MohHe MamuHE Aa y3 AOCTHUrHyha BHCOKe
TEXHOJIOTHje U3rpaje ApYyIITBO jeaHakux? Jep, ocHa)keHa Crio3Haja 01 BOIUIIa TOME.
UzBecHuje je na he ce BpXyHCKa TEXHOJIOTHja HCKOPUCTUTH 3a YUBpIINHMBaE OPET-
Ka HEjeJHAKOCTU. Y3 HOBE OOJMKE MaHUITYJIalllje U KOHTPOJIE JbYIH, Ka0 U HHXOBE
cBecTr. HapaBHO, YKOJIMKO ce ofycTaHe 01 HaMepe KOHCTpyHCamha MalIHHE ca JbY/-
CKUM OHMOJIOIIKUM MPEIUCIIO3UIINjaMa.

Cee he uogex ynanpeoumu ocum mopannocmu u casechocmu y ceou. 11 ty
BUIMM HCKpPY OATOBOPA Ha MOCTaBJbeHA NHUTamka. MelyTum, oBaj cTaB HEMa aHTPO-
MOLIEHTPUYHH KapakTep. He cmaTpam /1a je 4oBeK cymepHopaH y IpUPOIHOM OKpY-
xKemwy. tbero nHTENeKT My HagoMenTa HHPEPHUOPHOCT Y ONHOCY Ha CHAry MpUpo.I-
HUX CHJIa KOje HE MOXKE y MOTIMYHOCTH KOHTponucard. OH MX, €BEHTyallHO, MOXKe
MOpeABUACTH K He U npenynpeautu. Yosek je 6uhie koje je CKIoHO yoOpaxkaBamy
corncrBeHux Moryhuoctu. OH yMe UTHOPHCATH CTBAPHOCT, POjeKTyjyhu je y cBojuM
npeacTaBamMa Ha HAYMH KOjU OJroBapa Hamepama Kao OPHjeHTHpPHMa y TIOCTyHambYy.
WuTepecu yoBeka ce He MOKJIanajy yBeK ca leroBUM norpedama, joI Mame ca ycar-
JAIICHUM BpPEIHOCTUMA Ha KOjuMa OW MmouyuBaja JbyJIcKa HUBHIN3AIM]ja. Y HEHOM
CYMpaKy, YOBEK MX HHje CIIO3HAO WJIH jOII YBEK n30eraBa Ja UX MOjMH, TAKO Ja MO-
Jielie ’eTOBUX MMOHAIIaka YCTPOjaBajy OrperHe npeacTaBe u BpeJHoCTH. M Ha THM
OCHOBaMa TeMeJbH Bu3uje conctBere OynyhHocTu. Tek y cyouemy ca HeBoJbama yMme
Jla KOPUCTHU CIIOCOOHOCTHU CBOT pasyma. M cTpax Taga urpa Apyry yJiory y leroBom
KHBOTY Y OJJHOCY Ha OHE YJIOTe KOj€ c€ THUy EEroBOTI oabupa uepe mohu Kako ou
0 CBaKy IeHy 00e30eano HaaMoN WM M3/1ejCTBOBAO KaKBYy BPCTY jeTHAKOCTH Kao
KOMIIPOMHUCHOT peliera. be3 003upa Ha caapKuHy TEOpHjCKUX KOHLenuja Oymyh-
HOCTH JbY/ACKE IMBWIIN3AIM]e, IPYIITBA U CBUX YHEHUIIA KOje ra oapelyjy, cBe oHe
MoOpajy Mohu o1 UCTUX CTaBOBa: YOBEK MOXKE MPOjEKTOBATH HamepaBaHy OyayhHoCT
Ha OMJIO KOjM HAauWH aJld HEeHa M3BECHOCT HEMOCPETHO 3aBHCH O] HeroBe CIOco0-
HOCTHU U CIIPEMHOCTH J1a JONIPUHECE YCIIOCTaBIbaby PUPOAHE PaBHOTEkKE (CTBApH)
Kao U J1a IPUXBAaTH CBOj moapeleH monoxaj y OJHOCY Ha CHAry IPUPOJHHUX CUIIA.

Hayxa HM MCKYCTBO JaHAaC HEMajy I0OBOJHHO apryMeHaTa Kao HHIUKAaTopa Koju
he mpensubame OynyhHOCTH YOBEKa, YOBEUAHCTBA U MJIAHETE YUUHUTHU TIOY3IaHUM.
Hanpocro, npeocraje HaM XHIIOTETHYKO pasMullbambe. MuciuMm aa he Onotuuke
WHTEPBEHLIMje Ha YOBEKY JOBECTH JI0 3a)KHBJbaBaha HOBE BPCTE HA IUIAHETH KOjy OH
JIaHAIOM TEPMUHOJIOTHjOM O3HAYMIM MMEHOM Kubopr.' Cmarpam na he ce mero-

16 Nona Xapasej je jenHa on TeopeTHyapa koju ce nocsehyjy ananutuim ¢penomena kubopra. [lomyr
JPYTHX, 1 OHA TO YMHHU ca OApeheHor acrekTa Koju JOMUHUpA Haja ocTanumMa. Y cBoM Manugecmy
Kubopea XapapejeBa TO YHHN U3 PeMUHUCTHUKE nepcriekTuBe. Ha mouetky Manugecma xoHcraryje:
,,Knoopr je kuOepHETHuUKHM OpraHu3aMm, XMOpUJ MAIIMHE ¥ OpPraHW3Ma, TBOPEBHHA JApPYIITBEHE
peanHoctd u Quknuje. JpymTBeHa PeaqHOCT Cy JKMBH JPYIITBEHH OAHOCH, HAllla HajBa)KHUja
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Ba yrnorpeba NpBOOUTHO 3a4€TH Y BOjHO] MHAYCTPHUjH a MOTOM he ce MpaKkTHKOBaTH
Uy CBUM JpyruM aeiatHocTuMa. Jbyacka Bpera he cadyBaru mocrojehu mopenax,
cMHIUbajyhe HOBEe HauYMHE MPOBOLUpAa CTpaxa M JPYTHX HEraTHBHUX €MOILIHO-
HAJHUX CTama KoJ JbY/IHU, Kako OM MaHHIy/Ianuja qooujana HoBe MoryhHocTH. Ay,
CaMOyBEpeHOCT Y MONM CONCTBEHE WHTEIHMICHLUje U MpeHeOperaBame MoCTynara
npupooOHoe nopemxa cmeapy Ha IUIaHeTH, ofBelhe MaHUIYJIAlHjy y CaCBUM JApY-
TOM CMEpY OJl KeJbEHOT M OYeKHBaHOT. buhe To HoBekoBa mocneama CTpaHIyTUIA Y
K0joj he ncKkycHU MaHUIyJaTop YIAacTH y COICTBEHY 3aMKY. 3aTo C€ CaCBUM OIpaB-
JaHUM YMHH pa3Mullibambe 1a he Bpio 6p3o qohu 1o peanuzanuje cumbuose Opse-
JIOBUX U XaKCJIHMjEeBUX aHTUYTOMUCTHYKKX TienumTa.'” /lakne, Ha ruianetu he ucro-
BpPEMEHO KMBETH JIBE pace: Jby[AcKa U XubpuaHa, kubopr paca. ®u3uuka, MeHTaIHa
U MHTEJIEKTyaJlHa CyNepHOPHOCT XHUOPUIHE pace Kao U OCOOMHE YOBEUHjer Jena y
BUMa, Y jeTHOM MOMEHTY he noBectu a0 cykoba mehy aBema pacama. MuTenext he
CBAaKaKO TPaKUTH BUIIIE MHTEJIEKTA, a OCHAXKEHE KOTHUTUBHE criocoOHOocTH he Mmohu
CTBapaTH joll MHTEJUTEeHTHHje ersucreHuuje. Jbyacka paca he mocrarn mormyHo
nHdpepuopHa. pymreHo ypeheme? UecTuiia yoBeka je J0BOJbHA 3a peaABUbame na
Hehe OMTH HEeKOT HapOuMTOT MOMaKa OJ] CTPOTOT XHjepapXHjCKOT YCTpojcTBa. Ay,
K1OOp3u he OMTH y cTamy /1a cXBaTe KaKo J1a COIMIAPHOCT BPCTa Ha TUIAHETH yIpaje
y HOBH nopeak. Y 3Ha4aj ypaBHOTEKEHOT KUBOTa ca Onocdepom.
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TRANSHUMANISM, BIOETHICS
AND CYBORGCRACY

Summary: Before modern man is a multitude of questions that arise from concerns
about his own future in the context of the future of civilization on the planet. Is the
emerging new era in the evolution of man and his society? And is it completes the
overall development of man as a natural being? High technology, bitehnologija,
nanotechnology provide knowledge situate the project of the future of mankind.
Transhumanism as an intellectual movement is just dealing with radical improvements
in the human physical, mental and intellectual capacity, significant prolongation of life
span of human suffering and neutralizing the rational use of science and technology.
Awareness and conscientiousness of such intention to be read by people of responsibility
towards their own and other species on the planet in the future these projections, the
key is the orientation of bioethics. What if Daedalus managed to realize his dream
of a man-machine ridicule the elixir of life? Will not posthumans turn against its
creator, just taking on the qualities a man who had written the bloodiest pages of its
history? If this happens, Orwell and Huxley’s dystopian predictions to embodying
the particular social arrangements that use the alternative term — cyborgcracy.
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GRADEVINE PROSLOSTI U SLUZBI
PRENOSA ZNANJA

Sazetak: Arhitektonski objekat karakteriSe ogroman kapacitet prenosa podataka iz
proslih vremena. On ne samo da predstavlja istorijsko, sociolosko svedocanstvo po-
tencijalno umetnickih vrednosti, ve¢ je i moé¢no sredstvo prenosa znanja o narodima
proslosti, kao i savremenim metodama analize i tretmana kojima je valorizovano.

Danas konzervatori graditeljskog nasleda, svesni da senzibilizacija gradanstva ¢ini deo
procesa zastite kulturne bastine, pocinju da sve vecu paznju posvecuju komunikaciji sa
posetiocima. Kako definisati mesto i ulogu kulturne medijacije i interpretacije unutar
delatnosti zastite spomenika kulture? Koja je uloga konzervatora arhitektonskog nasle-
da u prenosu znanja o bastini? Zasto je neophodno proces konzervacije, do sada spro-
voden u razli¢itim laboratorijama i ateljeima, neophodno otvoriti za Siroku publiku?
Na koji nacin izvrsiti posredovanje izmedu arhitektonskog objekta proslosti i razlicitih
grupa publike? Na navedena pitanja autor je pokusao da da odgovor u ovom radu.

Kljucne reci: graditeljska bastina, konzervator, kulturna medijacija, interpretacija na-
sleda, edukacija, kulturne politike

1. Sta je graditeljsko naslede?

Definisanje pojma nasleda nije jednostavno. Veoma pojednostavljeno, naslede
je okvir koji pojedinca rodenjem docekuje i oblikuje u ve¢ oformljenoj sredini, sa
maternjim jezikom, pricama i predanjima. Bilo da su u pitanju nepokretni ili po-
kretni tragovi nastali interakcijom coveka i prostora tokom vremena, oni svedoce
o zivotnim aktivnostima nasih predaka, o njihovim razmisljanjima, verovanjima i
nadanjima. S druge strane, to je okvir koji ljudi razumeju, koji za njih predstav-
lja najprirodniji poredak unutar sistema vrednosti kome pripadaju. Ovaj skup re-
sursa nasleden iz proslosti koji ljudi identifikuju nezavisno od vlasni$tva nad njim?
(S1.1-3), predstavlja odraz neprekidno evoluiraju¢ih vrednosti, uverenja, znanja i
tradicija. Upravo zbog toga, a sa jo$ jednim podsecanjem na osnovno znacenje poj-
ma nasledivanje, zajednica povezana nasledem sastoji se od pojedinaca koji svesnim

! aleksandramiric@yahoo.com
2 P. Howard, 2003, 8.
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delovanjem neguju i prenose buduc¢im generacijama zajedni¢ka secanja,’ bila ona
izrazena kroz materijalnu ili nematerijalnu bastinu.

Prema vaze¢em Zakonu o kulturnim dobrima RS, kulturna dobra su stvari ma-
terijalne i duhovne kulture od opsteg interesa. Za ovo izlaganje posebno znacajna
nepokretna kulturna dobra — spomenici kulture, prostorne kulturno istorijske celine,
arheoloska nalaziSta i znamenita mesta, mogu da se, u zavisnosti od fizickih, umet-
nickih, kulturnih i istorijskih svojstava, kao i u zavisnosti od svog znacaja, razvrstaju
u tri kategorije: nepokretna kulturna dobra, nepokretna kulturna dobra od velikog
znacaja i nepokretna kulturna dobra od izuzetnog znacaja.* Neophodno je dodati da,
osim proglaSenih kulturnih dobara koje pomenuti zakon $titi, ukupan fond nasleda
¢ini 1 nemerljivi broj ostvarenja materijalnog i nematerijalnog karaktera manjeg ili
veceg znacaja za pojedinca ili zajednicu, koja samim tim imaju svoju ulogu u kreira-
nju nacionalnog identiteta i kulture nase zemlje.

Tragovi praistorijskih stanista, anticke gradevine, srednjevekovna zdanja ili
arhitektonski objekti bliske proslosti, svaki od njih je predstavnik razlicitih faza kroz
koje je Covecanstvo moralo proci do uspostavljanja standarda savremenog zivota i
identiteta celine u kojoj zivimo. Upravo zbog toga, formiranjem svesti o osetljivom
pitanju arhitektonske bastine i prepoznavanjem njenog znacaja za sveukupno unap-
redenje drustva, postavljeni su temelji nauke o zastiti nepokretnih kulturnih dobara.
Naucno zasnovan tretman zastite kulturnih dobara podrazumeva postovanje principa
oCuvanja autenticnosti kulturnog dobra, njegovih spomenickih vrednosti i stilskog
jedinstva, postovanje principa. dokumentarnosti, kontinuiteta rada i principa sarad-
nje sa drugim strukama.’

Zastita graditeljskog nasleda podrazumeva zastitu kroz identifikaciju, prouca-
vanje, valorizaciju, konzervaciju, prezentaciju i prenoSenje budu¢im generacijama.
Konzervacija se obavlja kroz fizicku intervenciju kojom se doprinosi ocuvanju fizi¢-
kih ostataka arhitektonskih objekata.® Ova akcija nije potpuna ukoliko gradanstvo
nije naslede prihvatilo kao svoje i ukoliko ne oseca potrebu da ga zastiti za genera-
cije koje dolaze.

Sistem zastite kulturne bastine je pravno i operativno odreden brojnim povelja-
ma i preporukama ¢ije su formulisanje i usvajanje inicirale medunarodne organiza-
cije poput Uneska, Saveta Evrope, Ikomosa i Ikroma. Odredbe medunarodnih kon-
vencija su na odgovarajuc¢i nac¢in ugradene u zakonski okvir ve¢ine zemalja ¢lanica

3 Ovakva definicija nasleda propisana je Okvirnom konvencijom Saveta Evrope o vrednosti kulturnog
nasleda za drustvo koja je, uz prepoznavanje potrebe da se ljudi i ljudske vrednosti nadu u sredistu
prosirenog i transverzalnog koncepta kulturnog nasleda, usvojena u Faru 27. oktobra 2005. godine, u
originalu na engleskom i francuskom jeziku. Republika Srbija je potpisnik ovog dokumenta od septembra
2007. godine. Ratifikovanje konvencije bio je preduslov za donosenje Zakona o primeni Okvirne konvencije
iz Fara 2010. god. koji je objavljen u ,,Sl. glasniku RS -Medunarodni ugovori®, br. 1 od 21. maja 2010.

4 Zakon o kulturnim dobrima, ,,S1. Glasnik RS, br. 71/94, 52/2011 i 99/2011.
> Prema S. Nenadovi¢, 1980, 77-83.

® Prema A. Zeynep, 2013, 4, dok se termin ,,prezentacija“ odnosi na obezbedivanje pristupa zgradi u
stanju kakvom jeste, ,.konzervacija* ovom pojmu dodaje istorijski kontekst i kulturolosku vrednost pa
se Cesto moze poistovetiti sa terminima restauracija ili revitalizacija.

334



CABPEMEHE ITAPAZIMT'ME YV HAYII 1 HAYYHOJ ®AHTACTHLIN

Evropske unije. Usvajanjem krivi¢no-pravnih mera kojima se sankcioniSe neprime-
reno koriS¢enje kulturnih dobara na nivou pojedinacnih zemalja-Clanica stvoreni su
preduslovi za resavanje velikog broja problema nastalih u procesu realizacije poli-
tika operativne zastite kulturnih dobara i uspostavljanja efikasnog sistema kontrole
upravljanja spomenicima kulture. Praksa je pokazala da kazneni sistem krivi¢no-
pravne zastite spomenika kulture, u nasoj zemlji nedelotvoran i blag,” nije primarni
motiv domacinskog stava pojedinca u odnosu na nepokretna kulturna dobra.

Upravo zbog toga, neophodno je javnosti pokazati da restauracija arhitekton-
skih objekata nije trivijalni postupak i da je njegova kompleksnost najcesce uslov-
ljena prirodom naknadnih oStecenja koja mogu biti posledica vandalskog delovanja
posetioca. Nuzno je prikazati deontolosku, tehnicku i tehnolosku prirodu odluka o
izboru konzervatorskih postupaka, kao i pojasniti konsekvence destrukcije spome-
nika kulture.

Slika 1-3. Sleva nadesno: Deo porodi¢ne (,,Aca na konjce*, 1955. god, li¢na arhiva), nacio-

nalne (Logor na Crvenom krstu, proglasen za spomenik kulture od izuzetnog znacaja 1979.

god, foto: http://www.flickr.com) i svetske kulturne bastine (Manastir Studenica, upisan na
listu Uneska 1989. god, foto: http://www.flickr.com)

2. Uloga konzervatora u procesu zastite nepokretnih kulturnih dobara

Iako je ve¢ od antickog perioda sanaciji istorijskih gradevina posvecivana po-
sebna paznja,® internacionalna institucionalizacija zanimanja konzervatora-restau-
ratora nepokretnih kulturnih dobara desila se 1966. godine, po potpisivanju Veneci-
janske povelje koju je sastavio IKOMOS.? Specifi¢na znanja iz oblasti arhitekture,

TE. Miri¢, A. Miri¢, 2012, str. 124.
8 Vige o istoriji razvoja sluzbe zastite spomenika kulture u: M. Glendinning, 2013.

? International charter for the conservation and restoration of monuments and sites (The Venice Charter
1964), http://www.icomos.org/charters/venice e.pdf, usvojena 1964, a revidirana 1981. godine.
Venecijanska povelja nas podseca da je cilj konzervacije i restauracije spomenika kulture njihovo
ocuvanje ne samo zbog njihove umetni¢ke vrednosti, ve¢ i zbog toga §to predstavljaju istorijski dokaz.
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arheologije, istorije umetnosti, etnologije, kao i metodologije naucno-istrazivackog
rada neophodna su kako bi se graditeljski objekti iz proslosti istrazili, razumeli i kroz
niz tehicko-tehnoloskih postupaka fizicki zastitili, §to delatnost konzervatora spome-
nika kulture jednovremeno ¢i